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к. 


— Очерки н разсказы. Кинга пер- 
вая. Изд. седьмое. Ц. 1 р. % к., 
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для дЪтей. Издане второе. 


ннингъ. Исторія Соединен- 


І. К. Блунчли. Исторія общего 
государственваго п и подн- 
тнки. Цъна (омтсто 8 р.) 1 т. 50 к., 
съ пер. 1 р. 80 к. Большей уступ- 
ки не дфлается. 

Е. П. Карновичтъь. Зам чательныя 
богатства частныхъ лицъ въ Рос- 
сін. Цна (вмъсто 2 р. 50 к.) съ перес. 
1 р. 50 к. 

Б. Ф. Брандтъ. Борьба съ пьян- 
ствомъ за границей и въ Росси, 
Ц. 60 к, съ пер. 75 к. 

дж ообо Какъ вадо жить 
і к., съ пер. 1 р. 

В. А. Гольцевъ. Заководатез.,- 
ство и нравы въ Россін ХҮП} 
вка Ц. 1 р. 25 к., съ пер. 1;. 45 к. 
Е. Н. Водовозова. Жизвь евро 
пейскихъ народовъ. І. т. Жители 
Юга ПТ т. Жители Съвера. П) т. 
Жители Средней Европы. Ц. за каз - 
дый томъ Зр. 75 к., съ пер. 4р. 40 к. 
— Умственное и нравственное раз- 
витіе дътей. Ц. 2р., съ пер.2 р. 30 к. 

В. И. Водовозовъ. Новая ›усскаа 
литература. Ц. 1р. 25 к., съ пер. 
1 р 50 к. 

— Словесноеть въ образцатъ и р&.- 

борахъ. Ц.1р25к., съ пер. 1 р. 45 к 
— Очерки изъ русской истори ХУ]]} 
въка. Ц. 1 р. 50 к., съпер. 1 р. 75 к. 

Ә. Тәйлоръ. Первобытная культура 
Въ двухъ томахъ. Ц. 4 р. съ пер. 
4 р. 50 к. 

Г. Геттнеръ. Исторія всеобщой 
литературы ХУШ вка. Т. І. Авглії. 
ская литература. Ц. 1 р. 50 к., съ 
пер. 1 р. 75 к. 

С. А. Ан-скій. Очерки народной 

литературы. Ц. 80 к., съ пер. 95 к. 

Съ блаютвопительной чњлью: 


60 к., съ пер. 77 к. (Можно и Путь-дорога. Художествевво-2в- 


лать почт. марками). 
Дж. Мармери. Прогрессъ науки. 
Ц. 1р.7 2р 


4 


5 к., съ пер. 2 р. 


тературный сборникъ. (На простой 
умагъ). Ц. 8 р. 50 к., съ пер. 4т 
— (На веленевой бумаг%). Ц. 5т., 
съ пер. 6 р. 


Э. Реклю. Земля и люди. Швеція Въ добрый часъ. Сборникъ. 


н Норвегія. Ц. 1 р., съ пер. 1р. 
20 к. 


— Бельгія и Голландія. Ц. 1р., съ 
пер. 1 р. 20 к. 


Дж. К. Ингрәмъ. Исторія раб. Т. 


ства. Ц. 1 р. 25 к., съ пер. 1 р. 
50 к. 


(Въ обложкз). Ц. 1р. 50 к., съ пег. 
к 


1 р. 85 к. 

— (Въ переплет). Ц. 1 р. 75 к, 
съ пер. 2 р. 10 к. 
Хиггинсонъ. 
и женскй вопросъ. 
1 р. 20 к. 


Здравый смыслу 
1 р., съ пер 


Подписчики «Русскаго Богатства», при покупк книгъ, 
пользуются уступкой въ разићрћ стоимости пересылки. 


Полные экземпляры журнала «Русское Богатство› 
за 1898, 1894, 1895 и 1896 года. Цћва за год» 8 р. 


Продолжается подписка 
на шесть томовъ сочиненій 


Н. К. МИХАЙЛОВСКАГО. 


Изданіе редавщи журнала «Русское Богатство». 


УДЕШЕВЛЕННОЕ 


издавіе большого формата, въ два столбца, въ 30 печатныхъ ли- 
стовъ КАЖДЫЙ ТОМЪ, 


съ портретомъ автора, 
который будетъ приложенъ къ ІҮ тому. 


Подписная цъна 9 рублей. 
Въ отдБльной продаж цБна за шесть томовъ 12 р. 
Подписка съ наложеннымъ платежомъ не принимается. 

Подписавшеся раньше на Г и П томъ доплачиваютъ 

за остальные четыре тома 6 рублей. 
Вышли Ги Пт. 

Содержане | т. 1) Предислов!е. 2) Что такое прогрессъ? 3) 
Теорія Дарвина и общественная наука. 4) Аналогическій методъ 
въ общественной наукЗ. 5) Дарвинизмъ и оперетки Оффенбаха. 
6) Борьба за индивидуальность. 7) Вольница и подвижники. 8) Изъ 
литературныхъ и журнальныхъ замфтокъ 1872 и 1873 гг. 

Содержаніе И т. 1) Преступленіе и наказане. 2) Герои и тол- 
па. 3) Научныя письма. 4) Патологическая магія. 5) Еще о ге- 
рояхъ. 6) Еще о толпћ. 7) На вћънской всемірной выставкћ. 8) Изъ 
зитературныхъ и журнальныхъ замфтокъ 1874 г. 9) Изъ дневника 
и переписки Ивана Непомнящаго. 


Ш иГ\' тт. выйдуть въ конц апрБля, ўи ҮІ въ сентябрћ. 
ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ: 
Въ Петербургь—въ ковторћ журнала «Русское Богатство» — 
Бассейная ул., 10. 
Въ Москеъ—въ отдЪленіи конторы — Никитскія ворота, д. Гагарина. 


НОВАЯ КНИГА: 
ЛІ. Ме ль тег т + .. 


ВЪ МІРБ ОТВЕРЖЕННЫХЬ. 


Записки бывшаго каторжника. 
Изданіе редакціи журнала «Русское Богатство». 
Цана 1 р. 50 к., съ перес. 1 р. 75 к. 
Подписчики «Русскаго Богатства» за пересылку ве платятъ. 
СКЛАДЫ ИЗДАНИЯ: 
Въ Петербург\.—Контора ‹Русскаго Богатства», Бассейная ул., 10. 
Въ Москв3.— Отд леше ковторы «Русскаго Богатства», Никитскія во- 
рота, д. Гагарина. 


ЮНОСТЬ. 


(Изъ воспоминаній веудачницы.) 


І. 
ВпечатлЬнія дЪтства. 


Всякій разъ, какъ сЗрыя зимнія сумерки сползали на го- 
родъ, въ нашемъ большомъ дом% становилось пустынно и жутко. 
Наскучивъ своими одинокими играми и боясь бЪгать по тем- 
нымъ комнатамъ, я робко жалась къ платью матери, прибирав- 
шей между тфмъ залу для према гостей. По вечерамъ у наоь 
раза два въ недфлю шла карточная игра «по маленькой». И вотъ 
раздавался, наконецъ, въ передней звонокъ. 

— Гости пришли! Гости пришли!--радостно вскрикивала 
я и первая бросалась опрометью въ прихожую.—Мать дћлала 
въ это время распоряженіе зажечь огонь. 

— А, жучокъ! здравствуй, жучокъ! —встръчалъ меня гость и, 
войдя въ комнату, тотчасъ сажалъ къ себЪ на колёни. — Ну, 
какъ поживаешь? Что у тебя новенькаго? 

И я пресерьезно начинала выкладывать вс% свои маленькія 
новости: у насъ потерялась кошка —вотъ уже пять дней, какъ 
не приходитъ домой; папа не можетъ спокойно спать у себя 
въ кабинетВ, такъ какъ мыши бЪгаютъ тамъ даже днемъ; а тетя 
Еарвара подарила миъ новую куклу, которая умфетъ кланяться 
н пищать уморительно-тонкимъ голосомъ, стоитъ только пожать 
пуговку. 

Еще звонокъ, и являлись слЬдующіе гости, на встръчу ко- 
торымъ я также выб%фгала; и каждый изънихъ привзтствовалъ 
меня, какъ хорошую знакомую, тъмъ же прозвищемъ «жучокъ», 
данвымъ миъ за мои черные волосы, черные глаза и крошеч- 
ный ростъ. Впрочемъ, называли меня еще «вовторыхъ»›, по- 
тому что, какъ шутили, первую половину своей рёчи я вы- 
балтывала, еще не успъвъ войти въ комнату. Лицо мое отли- 
чалось крайней подвижностью, мгновенно выдавало и радость, 


2 РУССКОЕ ВОГАТСТВО. 


и горе; я была ребенкомъ въ высшей степени живымъ и общи- 
тельнымъ, хотя, повидимому, не столько шаловливымъ, сколько 
склокнымъ немножко къ резонерству. На мое несчастье, въ боль: 
шинствз знакомыхъ намъ семействъ совсёмъ не было дВтей, 
и первые годы мои протекали безъ сверстниковъ и подругъ, въ 
обществ однихъ взрослыхъ; миъ поневолВ приходилось вни- 
кать въ чуждые мн интересы, прислушиваться къ мало понят- 
нымъ разговорамъ, слишкомъ рано настраивать свою мысль на 
серьезный ладъ. 

Вотъ выходилъ изъ своего кабинета и отецъ, еще заспан- 
ный, жмурящійся отъ свЪта, но улыбающійся и заранће пред- 
вкушающій наслажденія страстнаго игрока. Передъ дива- 
номъ раскрывался тотчасъ зеленый столъ, на которомъ появля- 
лись неизбфжныя карты, щеточка и мћълъ; къ столу придвига- 
лись съ пріятнымъ скрипомъ стулья. Мое любимое мъсто было 
ва диванф. подъ правымъ локтемъ матери. Я каждый разъ 
твердо ръшалась дождаться ужина, га которымъ, какъ усп® вала 
узнать, появятся любимые мною вареники. Но монотонный 
блескъ лампы, смягченный розовымъ абажуромъ, однообразное 
и докучное шелестБнье сдаваемыхъ картъ, выкрикиванье непо- 
нятныхъ миъ игорныхъ терминовъ, скрип®нье записывающаго 
что-то мфла, — все это производило на меня вскорћ утомляющее 
дфйств!е, и глаза начинали смыкаться. Я тщетно боролась со 
сномъ, проникавшимъ уже во всё поры моего твла и разли- 
вавшися по немъ сладкой теплотой, тщетно раскрывала отя- 
желъвшія вВки и силилась понять, что происходить вокруг». 
Мн начинали мерещиться странные неясные образы; я видфла 
отненвые зрачки нашей исчезнувшей кошки, которая подкра- 
дывалась ко мн$ мягкими шагами, граціозно выгибая бархат- 
ную спинку; я перебирала на берегу свфтлаго ручья не то кз- 
кіе-то удивительные, ярые камешки, не то цвъты невиданной 
красоты; мама кормила меня вкуснымъ кизилевымъ взреньемъ. 
И вдругь, точно все проваливалось въ какую-то черную яму, 
гдЪ наступали полный мракъ и тишина, и отсутствовало вся. 
кое сознаніе. 

Я просыпалась отъ легкихъ толчковъ, съ которыми меня 
забирали на руки, чтобы отнести въ спальню. Я раскрывала 
глаза и видЪла, что гостей въ комнат уже нътъ, а на бълой 
скатерти стола стоять пустыя тарелки и валяются остатки 
ужина. 

— Мама, вареннковъ! — лепетала я сквозь слезы соннымъ, 
заплетающимся языкомъ. 

— Какіе тамъ вареники, пора спать! 

И властныя руки уносили меня, плачущую и протестую- 
щую, въ спальню. 

Зъ семь лВтъ я уже помню себя грамотной и жадно по- 
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глощающей всё книги, какія только попадались миё подъ руки. 
До сихъ поръ живо рисустся мив одна изъ первыхъ моихъ 
любимыхь книжекъ, сказки о добрыхъ феяхъ, въ бёломъ пере- 
плетВ съ золотыми разводами. Эти добрыя феи были въ моемъ 
представленіи совершенно жавыми существами, хотя я и звала 
отлично, что на самомъ дЪлВ он не существують; но мнВ ка- 
залось, что онз должны бы быть, и что безъ нихъ мръкакъ- 
то пусть и даже безсмысленъ. ДВтская фантазія неутомимо ра- 
ботала, и мив думалось порой, что когда я выросту и сдвла- 
юсь умной, то непремВнно постараюзь хоть нВсколько напол- 
нить эту жестокую пустоту, сама превратившись для несчаст- 
ныхъ людей въ одну изъ благодћтельныхъ волшебницъ. Кчажка 
о феяхъ, вообще, играла большую роль въ моей ранней психи- 
ческой жизни, и когда впослъдствін, будучи уже взрослой дВ- 
вушкой, разбирая однажды старый домашній хламъ, я случайн) 
наткнулась на эту бВлую книжечку съ полинялыми золотыми 
разводами, то вся задрожала отъ радости. и думаю, что точь- 
въ-точь такое же чувство испытала бы при ея видв и теперь. 

Волненіе, съ кахимъ я шла въ гимназію экзаменоваться, 
невозможно описать. Маћ казалось, что это быто собчтіе огрох 
ной важности не для меня только одной, но что весь, рвша- 
тельно весь городъ долженъ быль глядћть на мәня во вс$ глаза, 
тревожно ожидая, когда я выйду изъ этого страшнаго бВлаго 
зданя, гдв рЬшалась моя участь. Већ мельчайшія подробно- 
сти дня ярко отпечатл8лись въ моей памяти. На мив было 
канареечнаго цвъта платье съ черными мушками; плечи и руки 
были открыты, и, несмотря на жаркій агувстовскій день, я вся 
дрожала, точно отъ сильнаго холода. За то не было предВловъ 
моей радости и гордости, когда я возвращалась домой съ экза- 
мена. Все, казалось мн, ликовало вмВстВ со мною —и незна- 
комые люди, и небо, и деревья, и животныя... Вә двэрв на- 
шего дома меня подозвалъ къ себ одинь старячокъ, жавшій 
у насъ во флагелВ и очень меня любившій; мы долго съ намь 
бесвдовали объ экзаменахъ и другихъ серьезныхъ матеріяхь, 
и я помню, что осталась очень довольна своямъ умомъ, обна- 
руженнымъ въ этой бесвдз, особенно въ томъ, что весьма кстати, 
какъ мн думалось, употребяла только что вычитанную передъ 
тЬмъ пословацу: «за двумя зайцами погонишься —ня одного 
не поймаешь»... 

Вплоть до старшихъ классовъ я была такого мивіатюрнаго 
роста, что считалась самой маленькой въ гимнази. Благодаря, 
быть можеть, этому обстоятельству, большинство подругь отно- 
силось ко мнв н8еколько свысока, и я попрежнему оставу- 
лась одинокой. Только съ одной изъ дђвочекъ въ первомь же 
классВ начало было у меня завязываться нБчто въ рэдв дружбы. 
Это была евреечка, по имена Фанни (фамапа я тәперь уже 
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не помню), такая же худенькая и маленькая, какъ я, и такая 
же черненькая. Подруги смФялись надъ ея картавостью, учи- 
теля надъ ея малоуспЪшностью въ наукахъ, и какъ-то само 
собой вышло, что я взяла маленькую запуганную дћвочку подъ 
свое покровительство. Какъ самыя маленькія во всемъ классђ, 
мы сидфли всегда рядомъ на первой партВ. Между прочимъ, 
Фанни отличалась большой набожностью, и хотя приходила 
по субботамъ въ гимназію, но ни за что не соглашалась по 
этимъ днямъ писать во время уроковъ. Учителя сначала вы- 
ражали нъкоторое недовольство такой претензіей, но съ тече- 
ніемъ времени безмолвно примирились съ нею, какъ бы при- 
знавъ за маленькой еврейкой право строго слЗдовать обычаямъ 
своей религіи. Что касается гимназистокъ, подругъ Фанни, то 
помню, въ началЪ намъ всфмъ внушала даже нЪкоторую гор- 
дость эта привилегія, завоеванная одною изъ насъ, хотя и во 
имя чуждыхь намъ религіозныхъ интересовъ. Но длилось это 
недолго. Вскорз у очень многихъ начали появляться зависть 
и раздражене. Дочь нашего законоучителя, Сима Орнацкая, 
затВяла разъ по этому поводу цфлое преніе. 

— Мы пишемъ по субботамъ руссый диктантъ, получаемъ 
худыя отм%тки, — говорила она, поддерживаемая толпой сочув- 
ствующихъ,—а она сидитъ, сложа руки. На это надо жано- 
ваться. Или пускай она не фордыбачитъ и пишетъ, какъ всћ! 
Эка невидаль, что она еврейка. Пускай крестится, коли хо- 
четъ учиться въ гимназіи. 

— Намъ запрещено, іудеямъ, работать въ субботу, у насъ 
такой законъ!-— робко, но твердо возражала ей набожная 
Фанни. 

— Ну, что такое законъ? Какой тамъ законъ!— резониро- 
вала Орнацкая: —вздоръ все это, еврейский законъ. Суббота та- 
кой же день, какъ вс$. 

— А почему же вы не учитесь въ воскресенье, не ходите 
въ гимназію, не работаете?—набравшись храбрости, перешла 
вдругъ въ нападеніе Фанни, и ея черные глазки засверкали 
торжествомъ. 

— Такъ то, въдь, дурочка, воскресенье! --засмћялась тол- 
стенькая поповна,—нашла прим%ръ... Мы празднуемъ этотъ 
день въ память воскресенія изъ мертвыхъ Сына Бохжія. А суб- 
бота, — что такое? 

Доводъ этоть показался всъмъ, не исключая и меня, на- 
столько вЪскимъ, что мы съ невольной улыбкой сожалћнія по- 
смотръли на окруженную нашей толпой непокорную инов%рку, 
которая теперь, думалось намъ, должна была чувствовать себя 
въ конецъ сраженной и уничтоженной. И Фанни, дЪйствительно, 
не нашлась возразить Орнацкой; она только припала головой 
къ парт и вдругъ горько разрыдалась, выразивъ тфмъ всю 
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свою душевную боль, все чувство безсилія — защитить то, во 
что продолжала свято вЗрить. Весь этоть день, въ гимназін и 
дома, по возвращении съ уроковъ, я чувствовала тайное недо- 
вояьство собою, тВмъ, что хоть на одну минуту, хотя и без- 
молвно, стала на сторону враговъ Фанни. Не смотря нато, что 
я была въ свою очередь очень набожна, и даже нерЪдко жа- 
лвла свою новую подругу за ея косиъніе въ іудействъ, считая 
нежеланіе өя писать по субботамъ простымъ суевћріемъ,—-при 
всемъ этомъ мив было стыдно теперь, что я, всегда такая бой- 
кая на отвъты учителямъ, не могла подыскать въ защиту бвд- 
ной Фанни хоть какой-нибудь вћскій доводъ. Когда я вспом- 
нила, наконецъ, о существованіи четвертой заповЪди, имћющей 
для евреевъ силу и по настоящее время, мнћ захотћлось сей- 
часъ же побъжать въ гимназію, возобновить споръ и присты- 
дить ненавистную поповну, доказавъ, что я лучше -ея знаю 
священное писаніе! Но споръ былъ оконченъ, и, изъ боязни 
быть поднятой на см®хъ за свою запоздалую находчивость, я 
такъ и не рБшилась возобновить его на другой день. Вскор% 
послВ того родители Фанни перезхали куда-то въ другой городъ, 
и я разсталась съ своей подругой; но долго еще памятенъ былъ 
мн этотъ первый урокъ вћротерпимости, долго звучалъ въ 
моихъ ушахъ безсильный плачъ маленькой евреечки, и внушали 
непріязнь самодовольное лицо и презрительная усм$шка ея 
завистливой противницы. 

Посл отъБзда Фанни я опять осталась безъ подругъ. Ма- 
ленькое сердце полно было жажды любви и дружбы, пылало 
готовностью къ какимъ угодно жертвамъ ради товарищества, а 
товарищества въ классъ не было и тзни. Между другими уче- 
ницами также не замфчалось тёсныхъ дружескихъ связей. 
Классъ быль разобщень и запуганъ; каждый заботился лишь 
о себ и о своей репутащи въ глазахъ классной дамы. 

Ольга Петровна Янченко, наша классная дама, представ- 
ляла собой живое воплощене ханжества приличія и всячес- 
кой показной добродЗтели. Такой типичной старой дћъвы (какъ 
принято ихъ рисовать), желтой, какъ лимонъ, тощей, какъ 
спичка, и злой, раздражительной, какъ фурія, я другой не встрћ- 
чала. Крикливый птичій голосъ ея цзлый день раздавался въ 
классћ, а маленькіе крысьи глазки, то-и-дћло, шныряли по пар- 
тамъ, въ то время, какъ костлявые пальцы проворно б3гали 
по вязальнымъ спицамъ съ безконечнымъ чулкомъ. 

— Елена Лозицкая! —обращалась она ко мић: —вамъ, какъ 
первой учениц, неприлично подражать другимъ и оглядываться 
во время уроковъ на ваднія скамьи. 

— А вы чего тамъ сићетесь, Короновичь? Эго верхъ не- 


приличія. 
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— Господи, да, вЗдь, теперь перем на. Неужели и засмЗяться 
нельзя? 

— Да разв такъ си+ются благовоспитанныя дфвицы? Вы 
оскаливаете весь ротъ, точно лошадь. Краснова, вы не думайте, 
что я не вижу и вашихъ гримасъ. Объ нихъ тоже будеть до- 
ложевно Аввв Алексавндровн$. 

— Ольга Петровна, душечка, научите меня вязать чулки!— 
подлетала въ это время къ Янченко хорошенькая, веселая, 
какъ птичка, Неся Дическулъ. Янченко прежде всего подозри- 
тельно вглядывалась въ дЪвочку и, только не вамЪтивъ въ лиц 
ея никакого коварнаго умысла, соглашалась благосклонно при- 
вять просьбу; межру тъмъ Нися, одной рукой нетерп®ливо 
вырывая изъ ея рукъ зулокъ, другой незамтно клала въ это 
время ей на голову комочекъ спутанныхъ нитокъ. 

— Ольга Петровна, что ова съ вами дълаетъ, смотрите!— 
раздавался тотчасъ же шпіонскій голосъ кого-нибудь изъ благо- 
нравныхъ, и виноввица шалости несла заслуженное наказаніе. 

Но не только шалости бызи невозможны при такой си- 
стемћ воспитан!я, основанной на ваушничеств$ и чисто-внЪшнихъ 
приличіяхъ, но и, вообще, всякая иниціатива губилась въ дЪ- 
тяхъ въ самомъ зародышћ. Добронравіе и оффищальная поря- 
дочность требовали, чтобы на нашихъ лицахъ постоянно были 
написаны — тихая покорность, слащавое искательство и дБлови- 
тая озабоченность, и само собӣ выходило, что лица наши вы- 
ражали всегда отупляюшую скуку и затаенную печаль. Гим- 
назія являлась для насъ мЪстомъ пытки и всяческихъ мучевій, 
а домъ —обЪтовавной землей, которой можно было достигнуть, 
лишь пройдя пустывю скучвыхъ уроковъ и непріятныхъ муш- 
тровавій придирчивой классной дамы. Входя утромъ въ классъ, 
прежде чЪмъ идти съ книгами ва свою скамью, мы обязаны 
были подходить къ креслу Ольги Петровны, дфлать передъ ней 
закономъ установленный квиксенъ и поперемънно протягивать 
впередъ объ руки, ладонями внизъ: этимъ свидфтельствовалась 
чистота вашихъ ногтей... И съ этого момента, вплоть до ухода 
домой, мы находились подъ гипнотизирующимъ виянемъ ея 
рыскающихъ всюду мышиныхъ глазокъ, ея окриковъ, ея не- 
терпимаго и несноснаго дозора. 

Естественно, что при такомъ положении вещей гимназия 
была для прилежныхъ и способныхь ученицъ только ареной 
честолюбія и всякаго соперничества другъ съ другомъ и разви- 
вала въ вяхъ дурныя, эгоистическія чувства. Я училась блиста- 
тельно и переходила изъ класса въ классъ съ первыми награ- 
дами. Школьное самолюбів было развито во миъ въ высшей 
степени. Я была уже во второмъ класс, когда учитель геогра- 
фи заставилъ меня однажды совершить по картВ кругосвфтное 
путешеств!е. Я заблудилась на какихъ то островахъ, и онъ 
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тутъ же поставиль мнъ единицу. Я была поражена, какъ гро- 
момъ: единица въ первый разъ въ жизни!.. Точно огромный 
камень свалился внозаино съ потолка и пришибъ меня. Въ гим- 
назіи я, правда, удержалась отъ снезъ, но, вернувшись домой, 
такъ горько плакала, какъ никогда въ жизни, плакала безъ 
конца, нфсколько дней подъ-рядъ. Засну въ слезахъ, проснусь 
утромъ, вспомню тотчасъ, что въ жизни моей произошло что- 
то ужасное, непоправимое, и опять зальюсь слезами... Моему 
честолюбивому сердцу казалось, что я погибла уже навсегда, 
что голова моя покрыта несмываемымъ во-вЗки позоромъ... 
Родителямъ съ трудомъ удалось утВшить меня. Не смотря на 
полученныя посл того пятерки изъ страшной география, я цћ- 
лый годъ боялась, что буду оставлена въ томъ же класс$. 
Когда вскорз посл экзаменовь я шла разъ съ матерью по 
улиц8, сердце мое задрожало отъ невыразимаго страха при 
видв направляющейся намъ на встрЗчу Янченко, которая съ 
обычной своей кислосладкой улыбочкой готовилась, повидимому, 
что-то сообщить моей матери. 

— Можно поздравить васъ, ш-ше Лозицкая, съ успфхами 
дочери. 

Мн почудилось, что Ольга Петровна ехидствуетъ, намекая 
на то, что миъ назначена передержка изъ географіи, и кровь 
застыла въ моихъ жилахъ... И какой же взрывъ восторга ох- 
ватилъ меня, какой приливъ гордости ощутила я, когда ока- 
залось, что я не только переведена въ третій классъ, но и по- 
лучила первую награду. Третій классъ! Первая награда! Какія 
это были магическія слова, заставлявшія меня высоко поднимать 
голову, крВпко-крВпко сжимать мамину руку и блестящими, 
гордыми глазами смотрЪть въ ея счастливые глаза. 


П. 
Нися, Таня и Ванда. 


Только съ переходомъ въ третій классъ мы освооодились, 
наконецъ, отъ Ольги Петровны Янченко, и только съ этого 
времени началась для меня эра настоящей гимназической 
жизни, о которой лрятно вспомнить. Но мы были настолько 
уже загнаны и пропитаны духомъ казеннаго благонравія, что 
со стороны новой классной дамы потребовались самыя энергич- 
ныя усилія для того, чтобы пробудить насъ отъ привычной 
умственной спячки и вялости. Такой классной дамой явилась 
Софья Андреевна Дізнова, молодая, красивая женщина, не- 
обыкновенно умная, веселаго характера, враждебнаго всякому 
формализму и затянутой въ корсетъ чопорности. Даже и са- 
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мая внзшность ея пріятно бросалась въ глаза своей вольно- 
любивой оригинальностью: одфвалась она не безъ изящества, 
но всегда въ высшей степени просто, терпћть не могла пыш- 
ныхь, модныхъ въ то время, турнюровъ и, къ неудовольствію 
начальства, носила короткіе волосы, падавшіе ей на плечи 
красивыми волнистыми прядями. Простая, искренно любящая 
дфтей, Діанова скоро сдЗлалась кумиромъ всего класса, и съ 
ней мы наперерывъ дВлились нашими маленькими радостями, 
тревогами и огорченіяии. 

— Д%ти, надо теперь поиграть и побфгать, — говорила нэмъ 
Софья Андреевна, какъ только наступала перемћна; а мы 
первое время жались, по обыкновенію, къ скамьямъ и не 
знали, что значить играть и бћгать. Тогда она сама подавала 
примђъръ и, превращаясь въ одну изъ старшихъ подругъ, за- 
тЬвала разныя игры и проказы. Въ другое время она читала 
намъ или что-нибудь разсказывала вспоминая о своихъ ин- 
ститутскихъ годахъ, стыдя насъ отсутствіемъ въ нашей сред 
товарищескаго духа и пробуждая въ юныхъ умахъ мысли, о 
которыхъ раньше они не имфли никакого понятія. Наушни- 
чество и шпіонство она вывела сразу, такъ что вскорћ отъ 
нихъ не осталось и слћда. Мы стали развязнЂе, естественн%фе, 
шаловлив%е, и вотъ вслЬдъ за шалостями и у насъ появилось 
товарищество, а въ четвертомъ классВ образовался уже тБс- 
ный дружескій кружокъ, который, по странной случайности, 
состоялъ ихъ лучшихъ ученицъ класса, бывшихъ въ то же 
время и первыми проказницами. Кружокъ этотъ, куда попала 
немедленно и я, оть той же Софьи Андреевны получилъ про- 
звище «кружка башибузуковъ». 

Одною изъ первыхъ вспоминается мнђ въ немъ Таня Ко- 
роновичъ, дочь бъднаго сельскаго священника, — некрасивая, 
неуклюжая, комичная на видъ дВвушка, но обладавшая золо- 
тымъ сердцемъ и открытымъ, жизнерадостнымъ характеромъ. 
Домъ моихъ родителей находился какъ разъ по срединф Та- 
нинаго пути въ гимназию, и почти каждое утро она забъгала 
за мною, чтобы вмзстБ идти въ классъ. Я собирала еще книги, 
наскоро глотая между тБмъ стаканъ чаю и мысленно провЗряя 
свои знашя по какому-нибудь предмету, какъ въ дверяхъ 
уже показывалось ея улыбающееся, всегда ярко-багровое лицо 
съ большимъ острымъ носомъ и невыразительными карими 
глазами. Короновичъ не прочь была пофрантить, но одежда 
висВла, точно на вБшалкћ, на ея высокой, нескладчой фигурз. 
Однако, вся эта непривлекательная внЪшность съ излишкомъ 
искупалась заразительно-радостнымъ смћхомъ, милой несмол- 
каемой болтовней и свфтлой улыбкой, не сходившей съ ру- 
мяныхъ, сочныхъ губъ, подъ которыми такъ и блөстЪли боль- 
шіе, неправильные, но ослЗпительно бълые зубы. 
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— Ты все еще копаешься, Лозицкаа, идемъ!—вскрикивала 
Таня, едва только переступала порогъ моей комнаты —и въ 
комнатВ, какъ и въ душВ, сразу становилось при видћ ея 
свЪтло и весело: здоровой бодростью, молодой и радостной 
непосздливостью взяло отъ всей фигуры, отъ всего существа 
этой некрасивой, нескладной дфвушки-подростка. 

— Идемъ же, идемъ, Лена! Наши башибузуки вс уже 
отправились. Сегодня будеть очень весело. 

— А что такое? 

— Нися хочеть одну штуку устроить французу... Ахъ, 
голубушка, что и за прелесть эта Нися! Вотъ кого стоитъ 
любить. Знаешь, я просто-таки влюблена въ нее и готова —ну, 
не знаю чъмъ готова бы для нея пожертвовать! Какая она 
смћлая, какія мысли ей въ голову приходаты Ну, воть возьми 
да убей меня—я ни за что не придумаю никакой шалости, 
за она, глядишь, такое выкинетъ, что просто животики надо- 
рвать. И я всегда, всегда попадусь, а она, захочетъ, никогда 
не попадется! 

— А давно-ль ты ругала Нисю за трусость, а влюблена 
была въ Ванду Гріельскую? 

— Такъ что жъ, я и теперь скажу, что Ванда у насъ 
самая умная въ класс. Ну, и самая твердая. Но только она 
хитрая... Ужъ. какь ты ее ни защищай, а она —скрытница. 
Ухъ, какая скрытница! Она, въ сущности, я думаю, прези- 
раетъ товарищей. А Нися—эта вся, какъ на ладони. У нея 
сердце есть, вотъ что. И это только кажется такъ иногда, 
будто она трусиха, а на дВлВ она за товарищей въ огонь и 
въ воду пойдеть! Такихъ я больше всего люблю, воть какъ 
Нася или ты! 

И порывистымъ движеніемъ Таня неожиданно охватывала 
меня, точно желВзнымъ кольцомъ, своими длинными, здоро- 
выми руками и звонко цвловала въ самыя губы. 

— А какъ же не очень давно еще ты и меня обвиняла 
въ скрытности? 

— Ну, что жъ, обвиняла. Ты скрытнће Ниси, а Нися 
скрытие меня. Это ничего не значить. Любить ты умћешь 
все-таки крћпко и отъ всего сердца. Однако, бВжимъ скорве, 
милочка, вВдь опоздаемъ. 

— ГдВ же опоздаемъ, когда всего еще четверть девятаго. 
Уроки ты знаешь сегодня? 

— А у насъ что сегодня? Законъ-то Божій я прямо подъ 
зубокъ знаю. 

— Какой Законъ Божій? Сегодня ариөметика, географія, 
французскій... 

— Ой, что ты? Неужели?! Да какъ же это я спутала? 
Сегодня среда? 
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— Нтъ, вторникъ. 

— Тьфу! Тьфу! Я вс уроки, значитъ, не тв пригото- 
вила... Ну, авось, въ перемъну прочитаю. Бфжимъ! Я 06б%- 
щала Нисв пораньше быть. Говорю тебф, она что-то затв- 
ваетъ, пока Софья Андреевна не пришла... 

Ненасытная жажда новаго, необыкновеннаго, чего-нибудь 
выходящаго изъ рамокъ скучной обыденности, в®чно томила 
и глодала эту безпокойную, странную, нелЗпую въ общемъ 
двушку. Постоянно хохоча, страстно любя жизнь и всћ ея 
радости, она въ то же время, казалось, постоянно скучала и 
тяготилась жизнью, словно чутко прислушиваясь, нътъ-ли гдъ 
хоть надежды на что-либо экстраординарное, захватывающее. 
Будь Тавя красавицей, она при своемъ характер, при этой 
страстной тревожности своей натуры, конечно, кружила бы 
головы молодежи и подругъ; особенно плФнительна была въ 
ней глубокая искренность, теплая задушевность и беззавЪтная 
готовность для другого на всякую жертву. Но Таня была, на 
свое несчастье, очень некрасива, и вс считали ее не зага- 
дочной и интересной, а только взбалмошной и нелћпой, и вс 
только смВялись надъ ея бурной экспансивностью и стрема- 
тельностью; ръдко кто изъ подругь зюбилъ ее такъ, какъ она 
заслуживала. 

Отсутств!е творческой фантазія не позволяло Танћ являться 
зачинщицей гимназическихъ проказъ, но она охотно присое- 
динялась каждый разъ къ планамъ, создаваемымъ другими, 
причемъ любила доводить все до грандіозныхъ, чисто-гомери- 
ческихъ размъровъ. Выходки, идеи которыхъ принадлежали 
ей самой, отличались всегда дикостью и несуразностью. Такъ, 
на урокахъ рукодълья у Марьи Семеновны, очень почтенной 
и солидной дамы, немного пришепетывавшей и постоянно по- 
правлявшей прическу, которая прикрывала ея хысину,. Коро- 
новичъь любила падать въ обморокъ, стараясь при этомъ 
грузно навалиться всъмъ тБломъ на ея столъ, чтобы все опро- 
кинуть и произвести полный переполохъ. 

Но воть прибъжали мы съ Таней въ гимназю. Софьи 
Андреевны еще н%тъ, и въ класс стоить невообразимый шумъ 
и гвалтъ. По самой серединз комнаты, передъ огромной клас- 
сной доской, красиво подбоченясь, пляшеть русскую хорошевъ- 
кая молдаваночка Нися Дическулъ; начинаетъ кривляться, не- 
уклюже подплясывая, и влюбленная въ нее Таня Короновичъ. 
Какъ только пришла она въ классъ и увидала Нисю, такъ и 
забыла сейчасъ про свои благія намфревя заглянуть въ не- 
приготовленные уроки. Нися, впрочемъ, фаворитка цћзаго 
класса и даже всей гимназіи. Маленькая, стройная, граціозно 
сложенная, подвижная, какъ птичка, съ горячимъ румянцемъ 
во всю щеку, она то я дЪло показываеть свои восхитятель- 
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ные зубки, маленькіе, ровные, какъ мелкій бисеръ, б%лые, 
какъ жемчугь. Темные глаза, оттВненные длинными, черными 
рвснацами, горятъ задорнымъ и вы$стЬ лукавымъ огонькомъ. 
Безпечная, легкомысленная, Діонисія безъ труда поддается 
всякому внфшнему вліявію: семья желаетъ сдфлать изъ нея 
жеманную и манерную барышню, а возрасть и подруги тя- 
нутъ къ шалостямъ, къ товариществу. Надвленная живымъ и 
богатымъ воображеніемъ, Діонисія изобрЪтаетъ рЪшительно 
вс$ идеи нашихъ проказъ, и въ этомъ смысл должна быть 
признана коноводомъ класса. Правда, ее нельзя назвать без- 
укоризненно-храброй во время неизбъжно наступающихъ рас- 
платъ, и если въ общемъ она держится все же достаточно 
стойко, то главнымъ образомъ потому, что слишкомъ доро- 
житъ инфНемъ подругъ о себЪ. Одъта она всегда изящно, 
любитъ наряды и ве прочь пококетничать. 

— А что, господа, не устроить-ли намъ сегодня какой-ни- 
будь сюрпризъ Федору Федоровичу?—спрашиваетъ вдругъ Нися, 
обращаясь къ классу. 

Таня Короновичъ, поввдимому, того только и ждала. 

— Положить швабру на порогъ — онъ нөпремънно спот- 
кнется! —вскрикиваетъ она восторженно. 

— Н%тъ, я бы воть что сдфлала: у Гріельской есть стклянка 
съ растворомъ гумми-арабика... вотъ облить-бы ему кресло. 

Предложеніе встрёчается общимъ смћъхомъ и остротами, но 
грозитъ остаться въ области теоріи, такъ какъ никто не вы 
ражаетъ готовности первой взяться за его осушествлене. Даже 
бурностремительная Таня глядатъ во вс глаза на Нисю, ста- 
раясь угадать по выраженю ея лица, шутить она или гово- 
рить серьезно. 

— Да вы это такъ болтаете только, а сдВлать никогда не 
ръшитесь! 

„Такой ироническій, выѕывающій возгласъ раздается съ одной 
изъ среднихъ скамеекъ, гдз сидитъ наша классная аристократія, 
всегда враждебная кружку «башибузуковъ» — демократовъ. Го- 
ворить Нива Б%Ълохъ, очень некрасивая смуглянка съ длин- 
нымъ «аристократическимъ» носомъ и умнымъ выраженіемъ 
карихъ, всегда насмЪшливыхъ глазъ. 

Точно и не слышавъ дерзкаго вызова, Нися Дическулъ на- 
чинаетъ неистово кружиться по классу, громко напћъвая ве- 
селый мотивъ, а ея неизмнный Санчо-Пансо — Таня Коро- 
новичъ растерянно стоитъ на одномъ мъстЬ, какъ бы не до- 
умЗвая, что ей слЗдуеть предпринять. Да признаться, и всВ 
«батибузуки» чувствуютъ себя нЪсколько неловко; я сама 
нахожусь въ колебании... Но меня предупреждаеть Ванда Гріель- 
ская, сидящая рядомъ со мной, съ краю скамейки, и, повиди- 
мому, вся погруженная въ просматриванье урока ариеметики. 
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Вакъ всегда, блЗдная и рёшительная, но безмолвная, она вне- 
запно поднимается съ м%ста, береть свой флаконъ съ гумми- 
зрабикомъ и солидными, см8лыми шагами направляется съ 
нимъ къ учительской каөедрв. Вс ошеломлены; мгновеніе всВ 
молча ждутъ, что вотъ-воть грозный флаконъ опрокинется, и 
случится небывалый скандалъ... Перепуганная всћхъ больше, 
Нися едва успъваетъ схватить Гріельскую за руку. 

— Стой, Вандочка Жаль б%днаго Өедора Өедоровича... 
лучше ужъ на другомъ урокв ты сдВлаешь это. А я вотъ Де- 
ляфоссу ужо кое-что устрою... 

Только послв нкоторой борьбы Ванда покоряется и такъ- 
же спокойно и р8шительно возвращается на свое исто. 

Эта странная, замкнутая въ себћ дћвушка была-бы, вћро- 
ятно, необыкновенной красавицей, если-бы жестокая судьба не 
сдЪлала ея вистЬ съ тёмъь жалкимъ уродцемъ —горбуньей и 
и не наложила на ея всегда блЪдное лицо особой страдаль- 
ческой печати. Но кто пристальнће вглядълся бы въ это ли- 
шенное красокъ жизни лицо, тотъ невольно залюбовался-бы 
и высокимъ, чистымъ лбомъ, на которомъ свЪтился такой умъ, 
и горзвшими подъ нимъ, точно двћъ звБзды, чудными лучистыми 
глазами не то синяго, не то чернаго цвЗта (его нельзя было 
точно опредзлить). Выражен!е этихъ глазъ было такъ же из- 
мЬнчиво, какъ и ихъ цвътъ: иногда они выражали нВжность 
и безпредБльную грусть, и тогда струили цълые потоки теп- 
лыхъ, ласковыхъ, свётлыхъ лучей... Но это бывало лишь въ 
ръдкія минуты какого-нибудь нёжнаго порыва и дружеской 
расположенности. Чаще всего, оставаясь глубоко печальными, 
глаза Гріельской глядфли строго, холодно-сурово, почти през- 
рительно, отбрасывая, казалось; на цВлые десятки верстъ того 
самаго челов$ка, котораго передъ тЬмъ только что ласкали и 
грзли. Безъ чувства боли и непонятной тревоги въ душћ 
нельзя было выдерживать этого лучистаго, строгаго и всегда 
грустнаго взгляда... ДвЗ роскошныхъ косы прелестнато кашта- 
новаго цвзта Ванда укладывала вокругъ головы въ видВ 
вЪнка, и это придавало царственный видъ ея смертельно-блЪд- 
ному лицу съ классически-правильными чертами, съ гордо 
расширенными ноздрями красиваго, смъло очерченнаго носа. 
Но красота бВдной горбуньи ограничивалась только одной го- 
ловою. Физическое уродство, какъ всегда это бываетъ, оста- 
вило известный слђдъ и на всемъ характерћ несчастной дв- 
вушки, страшно замкнутомъ, необыкновенно самолюбивомь я 
подозрительномъ, нВсколько даже озлобленномъ... 

Примкнувъ къ «кружку башибузуковъ» и часто руководя 
самыми смЪлыми изъ нашихъ продфлокъ, Ванда не была ша- 
ловливой и веселой въ обычномъ смысл этихъ словъ. Она и 
въ веселья умћла оставаться всегда въ высшей степени серь- 
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езной и строгой. Въ боле позднія времена, когда въ кругу 
близкихъ подругъ, въ ея присутствія, заходилъ, случалось, раз- 
говоръ о такихъ вещахъ, какъ любовь и замужество, Гр! ель- 
ская, поникнувъ головой и нервно перебирая фартукъ своими 
длинными, подвижными пальцами, глядфла такимъ трогательно- 
печальнымъ взглядомъ, что мы, замътивъ свою безтактность, 
спЪшили скорће перевести бесЪду на другой предметъ. Взглядъ 
этотъ словно говорилъ намъ, что въ мір%, гд живетъ и должна 
жить она, нвтъ даже словъ, н$тъ понятій о томъ счастьи, о 
которомъ болтали и мечтали мы, здоровыя, не обиженная судь- 
бой дВвушкв. 


Ш. 
Педагогк-комики —Нисина шалость. 


Ударилъ звонокъ — и всё стремглавъ бросились на м%ста. 
Оедоръ Өйдоровичъ Любецкій, учитель ариеметики, былъ фено- 
менагьно пунктуальный человкъ, и едва успћвалъ стихнуть 
послдній отзвукъ колокольчика въ рукахъ сторожа Семена _ 
еще стоявшаго на верхней ступенькВ лфстницы, ведшей въ 
швейцарскую, какъ онъ обыкновено выходилъ уже изъ учи- 
тельской и торопливой, ритмически-плавной походкой трусилъ 
по направленію къ классу. 

Өөдоръ Өедоровичъ, по обыкновеню, весело улыбается 
своимъ широкимъ, гладко выбритымъ, словно отшлифованнымъ 
злицомъ и счастливо глядитъ на насъ страшно близорукими, 
прищуренными глазами. Очевидно, Өедоръ Өедоровичъ сегодня 
въ дух: всВ громко вздохнули, у всъхъ отлегло отъ сердца. 
Теперь все пойдётъ, гакъ по заведенному, такъ что каждое 
двиаженіе, почти каждое слово учителя мы можемъ предсказать 
чуть-ли не съ математической точностью. 

— Садитесь, господа, пожайлуста, садитесь! 

Өедоръ Өедоровичъ подлетаетъ къ каөедрћЪ и, осторожно, 
почти благоговъйно раздвинувъ сзади фалдочки своего чистень- 
каго всегда фрака, опускается въ кресло. Затъмъ, все по преж- 
нему сіяя и улыбаясь, онъ достаетъ изъ кармана аккуратно 
сложенный, сверкающій енъжной бЪлизною носовой платокъ. 
Наступаеть цфлое священнодъйствіе. Сморкается Өедоръ Өедо- 
ровичъ, подобво Чичикову, необыкновенно громко, съ явнымъ 
чувствомъ внутренняго наслажденія, и затЬмъ не менфе двухъ 
минуть обтираеть платкомъ носъ и губы во всевозможныхъ 
направленіяхъ, въ вертикальномъ, горизонтальномъ, діагональ- 
номъ, справа налфво и слЪва направо. Не дай Богъ, если 
носовой платокъ оказывался иногда забытымъ дома: Любецкій 
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становился тогда мрачнымъ, какъ туча, и не одна единица укра- 
шала въ тотъ день классный журналъ. Бъ счастью однако, 
случалось это чрезвычайно р3дко, такъ какъ онъ былъ акку- 
ратенъ во всемъ и пунктуаленъ, какъ нЪмецъ, и платковъ 
было въ его карманахъ всегда нЪсколько. Закончивъ процедуру 
очистки носа, Оедоръ Өөдоровичъ, по своей крайней близору- 
кости, доходившей почти до сл8поты, буквально утыкается но- 
сомъ въ журналъ. Впрочемъ, оффищальный классный журналъ 
не удовлетворяетъ его, и онъ все съ той же блаженной улыб- 
кой вынимаетъ изъ бокового кармана фрака свою собственную 
миніатюрную книжечку, выложенную внутри массой разноцвћт- 
ныхъ клякспапирчиковъ и содержимую въ умопомрачительной 
чистот8 и опрятности. Тамъ тщательнымъ, красивымъ мелкимъ 
почеркомъ записаны фамиліи учевицъ каждаго класса и отић- 
ченъ точками порядокъ, въ какомъ слћдуетъ ихъ вызывать. Отъ 
этого порядка Өедоръ Оедоровичъ, безъ самой крайней необ- 
ходимости, не отступаетъ рёшительно никогда, и само собой 
понятно, что у многихь изъ насъ заведены точь въ точь такія 
же книжечки, и мы всегда отлично знаемъ, когда и кому нужно 
готовиться къ уроку. 

Не смотря на доброе расположеніе духа учителя, въ классћ 
водворяется почти гробовое безмолвіе. ВсВмъ отлично извћстно, 
кто будеть сегодня вызванъ (и между ирочимъ, я знаю, что 
тоже должна быть вызвана въ первую голову), — и тёмъ не 
менфе сердца всвхъ колотять громкую тревогу: дВхо въ томъ 
что, по предавію, бывали все-же рВдкіе, почти легендарные 
случаи, когда Өедоръ Өедоровичъ нарушалъ свое правило, вы- 
зывая не въ очередь тёхъ, кого хотВль почему-либо испытать 
или поймать врасплохъ... Мы всв помнили также нЪсколько 
случаевъ, когда Любецкій бывалъ по-истинћ страшенъ въ при- 
падкахъ гнъва, когда широкій и безъ того носъ его раздувался 
на подобіе трубы, близорукіе глаза метали молвіа, а голосъ 
звучалъ на весь классъ подобно рыканію льва или раскатамъ 
грома! Вообще онъ былъ добръ, не переходя однако въ сла. 
бость, простъ и разговорчивъ, не доходя до фамильярности. У 
Өөдора Өедоровича были свои излюбленные жесты и манеры, 
очень намъ нравившіеся и казавшіеся въ высшей спепени за- 
бавными. Такъ напр., уткнувшись теперь въ свою книжечку 
и обдумывая, кого вызвать, онъ такъ усердно хлопаетъ себя 
укавательнымъ пальцемъ по носу, что звуки шлепковъ разда- 
ются во всему притихшему классу, и, озабоченно сморщивъ 
брови, бормочетъ: «Ну... ну... ну...› Но воть онъ внезапно от- 
кидывается, весь просіявъ опять, какъ солнце, на спинку кресла, 
хлопаетъ себя ладонью по лбу и радостно вскрикиваетъ: 

— Ну, пожалуйте, г-жа Лозицкая. 

Я считаюсь лучшей ученицей по математик, и энергія 
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крика должна быть приписана благорасположенности Любец- 
каго ко минь. Все время отвћта онъ потираетъ руки и, 
почти не вникая въ мою быструю, словно отчеканенную 
рЬчь, въ достоинств которой заранзе увВренъ, м8рно и 
быстро качаеть головою. ЗатБмъ, все также неожиданно. 
прерывая меня на полусловЬ, весело вскрикиваетъ: «Пре- 
весьма от-лично!!» и кидается ставить отмътку. Мы заран%е 
знаемъ, что этоть крикъ долженъ обозначать круглую пятерку, 
также какъ «весьма отлично», безъ приставки «пре» — пять 
съ минусомъ. Восклицавіе: «чуть-чуть не хорошо!» — смотря 
по энергій возгласа — обозначаеть или три съ половиной, или 
даже четыре съ минусомъ. Для каждаго плюса и минуса, для 
всякаго тончайшаго оттЬнка балла у Өедора Өедоровича имћется 
самое точное словесное опредфленіе... Таня Короновичъ се- 
годня нарвалась и получила «хуже, чмъ посредственно», т. е. 
два съ плюсомъ. Обстоятельство это въ значительной степени 
омрачило счастливое настроеніе Өедора Федоровича и, поста- 
вивъ дурную отмфтку и захлопнувъ журналъ, онъ долго си- 
длъ молча съ нахмуренными бровями, въ глубокой задумчи- 
вости. Но, не смотря на эти зловЬщіе признаки, мы уже 
знаемъ, что сейчасъ должно начаться объясненіе новаго урока, 
и напряженная сдержанность, въ которой находился до тЬхъ 
поръ классъ, сразу нарушается: изъ груди всфхъ вылетаеть 
вздохъ облегченія, книжки складываются, прохсходить радост- 
ное движеніе:.. Теперь можно заниматься другими уроками, 
можно шалить (лишь бы не очень ужъ громко и зам%тно), 
можно не слушать —Өедоръ Өедоровичъ весь уйдетъ въ своя 
цифры, доказательства и ровно ничего не замтитъ. И вотъ 
онъ, дЪйствительно, всталъ съ мъста, взялъ млъ въ руки — 
и лицо его вновь прояснилось Широкая улыбка расцв%ла, 
слова полились каскадами, цифры стали громоздиться одна на 
другую и бълымъ, ровнымъ бисеромъ записывать доску. Учи- 
тель съ увлеченіемъ, со страстью отдается своему дЗлу. Почти 
каждую минуту кидается онъ отъ доски къ партамъ и, накло- 
няя къ намъ свое добродушное, сіяющее лицо, восклицаеть: 

— Вы понимаете? Вы понимаете? Какая штука выхо- 
дитъ, а?! 

Въ отвВтъ, мы энергично трясемъ головами, показывая 
свое понимавіе и удивленіе, корча невиннъйшія физіономіи, а 
сами ровно ничего не понимаемъ, ничего не слушаемъ, бросая 
подъ сурдинку другъ въ друга комками бумаги или приготов- 
ляя слфдующе уроки. Такъ проходить законный часъ, и, на: 
конецъ, ударяетъ благодътельный звонокъ. Өедоръ Өедоровичъ, 
не медля ни минуты, раскланивается, счастливо улыбается и 
уходить до слёлующаго раза... 

Къ тому же типу невинно-забавныхъ представителей стал 
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рой педагогів принадлежаль и учившій меня въ младшихъ 
классахъ французскому языку — Иванъ Ивановичъ Мануэль, 
70-лътній старикъ, бывшій, по его собственнымъ разсказамъ, 
простымъ барабанщикомъ въ великой арміи Наполеона І и 
оставшійся посл того навсегда въ Россія. Это былъ очень 
мягкій и добродушный челов®къ, у котораго мы ровно ничему 
не научались, потому что бесздовали на урокахъ о совер- 
шенно постороннихъ предметахъ: учитель благодушно разска- 
зывалъ намъ о Наполеон, о своей прошлой и настоящей 
жизни, а если была почему-либо въ отсутствіи классная дама, 
то и о послЬцнемъ гимназическомъ совЪтЬ, гдВ такой-то учи- 
тель сказалъ то-то, а другой выразился такъ-то (послзднее пе- 
редавалось таинственнымъ шопотомъ, съ уморительными огляд- 
ками на стеклянную классную дверь). Иногда, по нашей 
просьбз, Мануэль читалъ намъ изъ какой нибудь подсунутой 
ему книжки русскіе стихи, которые почему-то очень любилъ, 
забавно коверкая незнакомыя ему слова, распћвая ихъ и тВмъ 
приводя классъ въ неистовое веселье. Особенно любилъ Иванъ 
Ивановичъ стихотвореніе Тютчева: « Весеннія воды» и съ боль- 
шииъ паеосомъ декламировалъ: 
Мі моледой весні гон 'сі!.. 

ИзрЪдка Иванъ Ивановичъ напускалъ, впрочемъ, на себя 
строгость (особенно въ присутствіи классной дамы), задавалъ 
по учебнику Марго «съ этихь до этихъ»› и за незнаніе урока 
10тово быль ставить даже единицы. Но дћло въ томъ, что не- 
знавшіе урока никогда въ этомъ не попадались, пускаясь на 
очень простую хитрость. Какъ только огромная дородная фи- 
гура Ивана Ивановича, съ закинутыыми на лобъ очками, пе- 
реступала черезъ порогъ класса, онъ цзлой гурьбой бросались 
къ нему навстръчу и кричали, хватая его за руки и за фалды 
фрака: 

— Меня, Иванъ Ивановичъ, меня вызовите сегодня! Я хо- 
рошо приготовила урокъ. 

— Ну, воть нарошна жъ не визову! Нарошна и не ви- 
зову! —сердито отв$чаль Иванъ Ивановичъ, отмахиваясь отъ 
назойливо л8зущихь дЪвчонокъ и съ сердцемъ хлопая жур- 
наломъ по каөедрв: — воть тебя и не визову! тебя-то и не 
визову! 

И, исполняя свою угрозу, наивный старикъ вывывалъ тъхъ, 
якобы не приготовившихъ урока, которыя сидфли скромненько 
и тихонечко на мЪстахъ, втайнв мечтая о томъ, чтобы ихъ-то 
именно и вызвали. Настоящія же незнайки, съ повикшимъ 
притворно челомъ, отходили прочь, строя якобы разочарован- 
ныя гримасы... Уловка эта неизм®нно удавалась цзлому ряду 
школьныхъ поколЁн1Й, все время, пока быль живъ добрый, 
любимый всёыи Иванъ Ивавовичъ Манулэь. Но въ то время, 
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которое я начала описывать, онъ уже умеръ, и совсъмъ въ 
другомъ род былъ сиБнившій его молодой французъ Деля- 
фоссъ. Невъжественный приказчикъ изъ магазина бБлья, не 
знавшій самыхъ извъстныхъ именъ французской литературы, 
онъ быль грубъ въ обращеніи, бвшено-равдражителенъ и, въ до- 
вершеніе всего, страшный наушникъ. Его огненные каріе глаза 
такъ и летали по всему классу, выискивая, къ кому бы при- 
драться, что бы такое открыть и разоблачить, и въ то самое 
время, какъ онъ спокойно, казалось, диктовалъ намъ свое лю- 
бимое правило, которое цзлыми годами тщетно виъдрялъ въ 
наши головы: «Во французскомъ языка есть пять главныхъ 
времена, — въ это самое время рыжая борода его склонялась 
надъ класснымъ журналомъ, и въ графВ какой нибудь плу- 
товки уже чертилась единица за то только, что она, двусмыс- 
ленно улыбнувшись, переглянулась съ сосъдкой. Въ гиЪвъ Де- 
ляфоссъ бывалъ и страшенъ и смфшонъ: съ видомъ сумасшед- 
шаго бъгалъ онъ по классу, рваль на себз волосы, скреже- 
тать зубами, ломалъ стулья и иногда даже плакаль отъ без- 
сильной ярости... По счастью, Деляфоссъ былъ нелюбимъ и 
начальницей гимнази. Однажды, заводчица всфхъ проказъ, 
Нися, принесла въ классъ крошечный игрушечный органчикъ 
и на урок Деляфосса поставила его передъ собой на парт$. 
Влассная дама случайно была въ отсутствіи. Толстая и всегда 
невозмутимо-солидная поповна, Макрина Сливницкая, отправ- 
ляясь къ доскВ отвЪчать урокъ, вдругъ неожиданно для всъхъ 
схватила по дорогь Нисину игрушку и сунула къ себЪ въ 
карманъ платья. Макрина сидЗла въ Камчатк и въ шалостяхъ, 
по своему флегматичному, тяжеловъсному характеру, обыкно- 
венно не принимала участія, но въ этотъ разъ на нее что-то 
«нашло». Отвћчая урокъ и правой рукой выводя на доскћ 
мВломъ французскія слова, лъвой она начала крутить въ кар- 
манБ ручку органчика... Деляфоссъ, въ удивленін, подвялъ 
свою красную бороду. Странные звуки продолжались гдћ-то 
совсВмъ отъ него близко, но неизвзстно гдз. Какъ угорълый, 
началъ онъ метаться по комнатћ и розыскивать ихъ причину. 
А толстое, словно надутое лицо Макрины оставалось, какъ 
всегда, такимъ невозмутимо-серьезнымъ, такимъ равнодушнымъ, 
что меньпе всего ее можно было счесть виновницей продол- 
жавшейся между тЬмъ таинственной музыки. Глядя на ея фи- 
гуру, мы съ трудомъ удерживались отъ громкаго хохота, а 
разозленный Деляфоссъ, поверт8вшись туда и сюда на каблу- 
кахъ, побћгавъ и покричавъ, помчался, наковецъ, къ началь- 
ниц жаловаться. Органчикъ, конечно, тотчасъ же спрятали. 
Виновнаки отысканы не были и, какъ ни клялся французъ въ 
томъ, что собственными ушами слышалъ звуки музыки, на- 
чальница и вернувшаяся классная дама такъ и остались увз- 
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рены, что это было скрип8е флюгера на крышВ или завыва- 
віе вётра въ трубВ... 

Деляфоссъ и вав гииназін любилъ шшонить за поведевіемъ 
гимназистовъ и гимназистокъ. Если, напр., начальница дћлала 
намъ выговоръ за то, что наканунв мы были безъ ея разрВ- 
шенія въ м$стномъ театрВ, или слишкомъ поздно гуляли по 
городскому бульвару, то классъ не сомнъвался въ томъ, что 
доносъ быль дЪломъ француза, хотя бы никто и не видвлъ 
его рыжей бороды и огненнаго взгляда. 

Урокъ Деляфосса прошелъ сегодня благополучно, безъ 
всякихъ приключеній. Но только что собрались мы, по окон- 
чанін его, воспользоваться большой перемъной и погулять по 
двору, какъ въ классъ вбЪжала запыхавшаяся и сильно встре- 
воженвая Софья Андреевна. 

— Дфти, что вы тамъ такое натворили? 

— ГДЗ? что такое? 

— Ӱжъ навзрное, это вы! У васъ вЪчныя ссоры съ этимъ 
сумасшедшимъ французомъ, да и другихъ такихъ башибузу- 
ковъ во всей гимнази АЗть. Деляфоссу кто-то ПОЛОЖЕЛЪ Въ 
учительской въ шляпу разной дряни! 

Мы раскрыли глаза въ самомъ неподдвльномъ изумлеши, 
хотя невольно всё поглядфли туть же на Нисю: бытъ можеть, 
она здЗсь при чемъ-нибудь? Ея лукавый и выфстВ взволно- 
ванный видъ, действительно, былъ нВсколько подозрителенъ. 
Не даромъ же Таня Короновичъ еще утромъ хвалилась миъ, 
что Нися хочетъ что-то «подстроить» французу, и послъ не- 
удачной истори съ клеемъ въ глазахъ ея было, очевидно, 
долгомъ чести возстановить какою-нибудь сиЪлою выходкой 
свою репутацію. Кром того, вс мы отлично видъли, какъ 
передъ урокомъ французскаго языка она перешоптывалась съ 
Таней и куда-то убфгала вићъстЬ съ ней. ВсВ эти мысли съ 
быстротой молн]и мелькаютъ въ нашихъ головахъ, и подо- 
зрвніе переходить тотчасъ же почти въ полную увзренность; 
но духъ товарищества уже настолько силенъ въ классћ, и къ 
тому же Нися настолько пользуется общими симпатями, что 
мы, точно сговорившись, немедленно отводимъ отъ нея глаза, 
двлаемъ невинныя лица и издаемъ звуки изумленія. 

— Анна Александровна идеть! съ испугомъ вбёжали въ 
классъ гулавпая по корридору дћъвочки. 

И точно, въ классъ влет8ла вся красная, разъяренная 
Анна Александровна, держа въ рукахъ злополучную шляпу. 
За начальницей вскочилъ не мензе красный и взбъшенный 
владБлецъ шляпы, Деляфоссъ. 

— Еһ Шей, еһ Мей, цортъ побри! яростно лепеталъ онъ, 
скрипя зубами и съ ненавистью окидывая насъ всВхъ своими 
пронзительными глазами. 
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Анна Александровна отъ волненія не могла нђкоторое 
время говорить и только прижимала руку къ высокой, тя- 
жело дышущей груди. А насъ одновременно охватывали и 
страхъ и неодолимое любопытство узнать поскорБе, что такое 
положено въ цилиндръ француза. Оттуда видны были только 
торчащій кончикъ грязной, рваной калоши да какія-то щепки... 

— Это что же такое... сударыни? начала, наконецъ, Анна 
Александровна, не иначе называвшая насъ въ добромъ распо- 
ложенін, какъ <дъти› и даже «милыя мои дћти». 

— Еһ Ыер, ев беп, цортъ побри! подхватилъ Деляфоссъ, 
стуча каблуками объ пол». 

— Это вы... это никто, какъ вы, сдВлани, я увзрена... 
Нарочно принесли изъ дому старую кахошу и еще... разве- 
денную горчицу! Это просто недостойно мало-мальски благо- 
воспитанныхъ дфвицъ. НЪтъ, этого нельзя простить. 

— 0, нэлга, нэлза! Надо вігнать, вігнать гимназія, цортъ 
побри! 

— Я розыщу виновницъ. Вы сами мп выдадите ихь, 
иначе всему классу плохо придется. Знайте, что на этотъ 
разъ грозить не какое-нибудь безъ обћда... 

— Какой безъ-обздъ?! Такъ гадить шляпа... учитель... 
Вігнать, вігнать надо за такой дерзость! 

— Я даю вамъ всю большую перемъну на размышленіе. 
Въ сущности я даже знаю имена виновныхъ: сторожъ видћЪиъ, 
какъ онё вертВлись въ уборной... Но поймите, я не хочу вћ- 
рить сто-ро-жу. Пусть онъ сами откроютъ себя и этимъ, быть 
можетъ, смягчатъ свою участь. 

Съ этими словами Анна Александровна, въ гяввђВ, удали- 
лась вонъ изъ класса, приказавъ и Дізновой слВдовать за со- 
бою: очевидно, ей хотЗлось, чтобъ мы, оставшись одни, серь- 
евно обдумали свое положеше. Страшно перепуганныя нешу. 
точными угрозами начальницы, мы не нашли смвшной даже 
потЪшную сцену, происходившую за стеклянной дверью, сцену 
передачи поруганной шляпы въ руки Деляфоса: французъ раз- 
разился еще разъ проклятіями на всЪхъ извъстныхъ ему 41- 
алектахъ, съ шумомъ вывалилъ изъ цилиндра на поль на ‹о- 
женный въ него соръ и, въ заключен!е потВхи, растопталъ 
его ногами... 

— Это ты, Нися, сдВлала? прервала Ванда Гріельская 
общее молчаніе и сило взглянула въ лицо встревоженной и 
побл8дн®вшей Нис%. 

— А хотя бы и я, ужъ не выдать ли вы меня хотите? 
задорно выпалила посл$дняя. 

— Никто не говорить о выдачВ, только я думаю—и въ 
самомъ ДВлЛВ лучше бы тебз самой назваться. ВЗдь все равио 
начальница тебя же подозрЗваетъ. 
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— Да, да, Нися, хоромъ подхватилъ классъ: — Анна Алек- 
сандровна тебя, конечно, имђетъ въ виду. Она даже погля- 
дфла въ твою сторону! 

Нися была и изумлена и раздражена такимъ оборотомъ 
дла. Съ бурвымъ негодовавіемъ обрушилась она на Ванду. 

— И это говоратъ Гріельская? Та самая, что проповъдо- 
вала всегда товарищество и бывала такой храброй на сло- 
вахъ, теперь же, когда испугалась, что всфхь могуть искжю- 
чить, она первая уговариваетъ меня саму себя выдать? Ахъ, 
трусы вы, трусы вы всЪ жалкіе!.. 

— Не говори чепухи, Діонисія: весь классъ исключить 
не могуть, и никто здъсь не струсилъ. Но одну тебя легко 
могуть исключить, потому что я увЪрена, сторожъ Семенъ 
дЪйствительно тебя видћълъ. 

— Глупости! ни за что я такой дурой не буду, чтобы 
самой полёзть въ петлю... Пускай ищутъ, пускай доказыва- 
ютъ. Быть можетъ, къ тому же, изъ подругъ кто-нибудь по- 
можетъ. Шшоны, навзрное, найдутся! 

— Ну, такъ я пойду сейчасъ къ Анн Александрова и 
заявлю, что я это сдБлала... 

И Гріельская, точно, хотВла идти; съ трудомъ удалось 
удержать ее. Посл этого Нися совсћиъ потеряла голову: она 
и трусила предстоявшей расплаты, и чувствовала себя по- 
давленной общественнымъ миніемъ. Между тЬмъ ея закадыч- 
ный другъ Таня Короновичъ, молчаливо стоявшая все время 
въ сторонћ отъ сборища, неожиданно выступила впередъ. 

— Я сдВлала это вм%стЬ съ Нисей, я и назовусь. А дво- 
имъ нечего за одно дфло платиться! 

Произнося эти слова, она не глядить на Нисю, видимо 
полная глубокаго разочарованія въ ней... Но при видћ этого 
соперничества въ самопожертвованін, очевидно и въ Ниев 
происходить внезапный ‘нравственный переворотъ: ея краси- 
вая головка гордо выпрямляется; блЪдная, съ лихорадочно го- 
рящими глазами, дфвушка отстраняетъ Таню и говоритъ: 

— Вздоръ! твое участіе было пустяковое... Я и приду- 
мала все, я и сдВлача... Я и назовусь, коли на то пошло! 
Пускай исключають—не заплачу! 

Но готовность къ жертв приняла, между твмъ, уже впох- 
нъ эпидемический характеръ: человфкъ пять-шеёть «башибу- 
зуковъ>, мы заявляемъ, что благоразумн®е и благородвфе всего 
принять вину на цёлый кружокъ, и тотчасъ же, взявшись за 
руки, со смиреннымъ и вызстВ торжествующимъ видомъ от- 
правляемся отыскивать Анну Александровну. Оказывается, она 
сидитъ одна въ учительской комнатЪ (должно быть, въ ожи- 
дани насъ) и едва завидъвъ процессію, подымается навстрћчу. 
Въ ея доброй душћ первый взрывъ негодовапія, очевидно, уже 
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прошелъ, и, видя предъ собой не одну Нисю и Таню, она 
сразу понимаетъ, что тутъ рВчь идетъ о великодушіи; втайнћ 
растроганная этимъ, она принимаеть твмъ не менће строгій и 
недоступный видъ. Такъ какъ я считаюсь въ классћ наиболће 
бойкой и способной къ ораторству, то мн8 поручено сказать 
ей отъ лица всБхъ маленькую рћчь. 

— Анна Александровна, простите наше легкомысліе... Когда 
мы затВвали эту шалость, она представлялась намъ въ болће 
невиннномъ свЪтВ, теперь же мы глубоко сознаемъ всю ея 
глупость и безнравственность. Не изъ страха наказанія, а 
только изъ искренняго раскаянія просимъ мы у васъ про- 
щенія... 

— Ага! вы просите прощенія... А что скажеть м-сье Де- 
ляфоссъ? 

— Накажите насъ такъ, чтобы м-сье Деляфоссъ былъ до- 
воленъ. 

— То есть, что же я должна сдђлать? «Вігнать› васъ? 
разсмВялась Анна Александровна, передразнивая нелюбимаго 
ею француза, и этотъ сиъхъ сразу даль намъ понять, что мы 
спасены. 

— Но кто-же собственно изъ васъ выдумать эту гадость? А? 

— Да никто... вс! | 

— Этого быть не можеть. Не вс же шесть челов къ въ 
одно время выдумали. 

— (Сначала одинъ кто-то предложилъ шутя, не серьезно, 
потомъ другой кто-то, въ шутку-же, поддержалъ его предло- 
женіе, а затвмъ и серьезно затзяли. 

— О, хитрыя дЁвочки, вы изъ всего выкрутитесь, сухими 
изъ воды выйдете! Ахъ, дёти, дВти, какъ опасны ваши лёта... 
Ну, долго-ли быть исключенными изъ гимназ!и, изъ-за подоб- 
ной глупости потерять и карьеру и репутацію? Хорошо, сту- 
пайте. Я васъ на этоть разъ совсвмъ прощаю, а Деляфоссу 
скажу, что, за неотысканіемъ виновника, втечен!е цВлаго мвВ- 
сяца весь классъ будеть сидфть безъ обЪда... Вы, должно 
быть, не любите меня, дВти, что доставляете мађ такія огор- 
ченія... А у меня еще порокъ сердца! 

Мы бросились обнимать и цћловать добрую Анну Алек- 


сандровну. 


ІҮ. 
«Башибузуки» превращаются въ «демократовъ›.—Молодые учителя. 


Несмотря на то, что нашъ учитель географіи и истори 
былъ однимъ изъ самыхъ корректныхъ и снотворныхъ препо- 
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давателей, изучен!е въ четвертомъ классВ древней истори Гре- 
щи сыграло нъкоторую роль въ нашемъ духовномъ развит. 
У каждой изъ насъ явились свои любимые герои и дћятели: 
происходили разговоры и прен!я, въ которыхъ сказывалось 
лервое пробужденіе мысли и первыя общественныя симпапи. 
Такъ помню, очень долгое время я восхищалась царемъ Леони- 
домъ и другими героями Спарты; но однажды Ванда Гріель- 
ская обратилась ко маф съ очень рёшительнымъ вопросомъ и 
не менфе рБшительнымъ видомъ: 

— Намъ надо объясниться съ тобой, Лозицкая. Скажи от- 
кровенно, коковы твои убъжденія: аристократка ты или демо- 
кратка? 

Я вспыхнула: я ви разу еще объ этомъ не думала... У 
меня не было еще никакихъ ‹убЪфжденй»... Но признаться въ 
этомъ было, конечно, невозможно. 

— Проще: за Аоивы ты или за Спарту стоишь? не менфе 
серьезно спросила болће торопливая Нися, рядомъ съ которой 
стояла, сжимая кулаки, точно готовая ринуться въ битву ва 
честь своего любимаго города, Таня Коронович»ъ. 

— А вы-то... вы сами за кого? смущенно пролепетала я, 
инстинктивно пятясь назадъ и безпомощно озираясь по сторо- 
намъ, какъ бы ища защиты. На одной изъ скамеекъ сидфли, 
слушая нашъ разговоръ и насм$шливо улыбаясь, чопорныя и 
манерныя богачихи класса, держави!яся въ сторон отъ на- 
шего шаловливаго кружка и корчившія изъ себя свЪтскихъ 
барышень. Это были: Марья Красинская, дочь протоіерея, не- 
красивая, но всегда франтовски одфтая, съ надменно подня- 
тымъ носомъ и никогда не глядящими прямо глазами; Ида 
Розенталь, дочь богатаго ростовщика-еврея, до того изнёженная, 
что не умла, какъ сама хвалилась, пройти десяти шаговъ 
пЬшкомъ; Стася Лонцкая, хорошенькая бВлокурая полечка съ 
свними глазками и добродушнымъ открытымъ личикомъ, пф- 
вунья и хохотунья, очень симпатичная, но тоже избалованная 
и испорченная богатствомъ и аристократизмомъ родителей: 
главою этого кружка была остроумная и задорная Нина Бћ- 
лохъ, съ которою Ванда была всегда на ножахъ. 

— Къ намъ идите, Лозицкая, мы за Спарту! смћясь, крик- 
нула Лонцкая—и крикъ этотъ рёшилъ мою судьбу, я взгля- 
нула на скамью надменныхъ, заносчивыхъ богачихъ и сразу 
поняла, что миъ не м%сто въ ихъ средЪ, и что если Ванда, 
Нися и Таня, къ которымъ тяготБло мое сердцф, стоятъ за 
демократическія Аөины, то значить, было что-то неладное въ 
моемъ прежнемъ сочувствін Спартћ. 

— Я ваша... я готова стать аеинянной! протянула я руку 
своимъ подругамъ по шалостямъ и громкое ливующее: «ура» 
башибузуковъ было отвзтомь на мое самоотверженное 
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р®шен!е Такъ образовались въ класс дв главныя «полити- 
ческія» парти, ведшія между собою ожесточенную борьбу до 
тВхъ поръ, пока въ концћ пятаго класса мы не стали, нако- 
нецъ, слишкомъ солидными особами для того, чтобы вступать 
иногда даже въ рукопашныя схватки. Суровая и р8шительная 
Грельская обыкновенно первая обращала слово въ дћло и 
вачинала бросать въ «презрВнныхъ аристократокъ» калошами, 
мломъ, губками, вызывая остальныхъ «демократокъ› на нө- 
медленное подраженіе себъ. Впрочемъ, гордая Спарта рВдко 
унижалась до того, чтобы на физическую силу отвВчать силой 
же: она только закрывалась отъ нашихъ стрёль руками и 
книгами, предпочитая бороться язвительными словами и уби- 
вающими насмзшками... 

Это увлеченіе исторей— древней Греціи и ея гражданскаго 
устройства ознаменовалось разъ крупнымъ скондаломъ, чуть 
не обошедшимся намъ въ слишкомъ дорогую цфну. Случилось 
однажды, что Софья Андреевна Діанова не явилась почему-то 
въ гимназію, и мы остались безъ классной надзирательницы. 
Хотя Діанова была для насъ не грозою, а скорће старшей и 
любимой подругой, но какая-то шалунья, — разуићется, не 
придавая ни малфйшаго значенія тому, что дЪлала, — написала 
по этому поводу на классной доскћ крупными буквами: «Да 
здравствуетъ свобода!..» Въ этотъ самый моментъ прозвензль 
звонокъ, веВ бросилась по мъстамъ и, въ суматох$, позабыли 
стереть надпись. Дверь растворилась, и въ классъ вошли учи- 
тель ариеметики Любецкій и директоръ мужской гимнавін, 
имъвшій верховную власть и надъ нами, МатвЪй Яковлевичъ 
Колпиковъ. Странный былъ человфкъ этоть Колпиковъ. Не- 
обыкновенно доброй души старикъ, онъ былъ страшно вспыль- 
чивъ и, кром того, въ отношешяхь съ учениками любиль 
напускать на себя гровную суровость и грубость. ЛюбимЪй- 
шими репликами на невзрные отвЪты гимназистовъ во время 
уроковъ были: «Ну, это, братецъ, сапоги въ смятку!› или: 
«Ни уха ты, братецъ, ни рыла, я вижу, не понимаешь!» На 
свое несчастіе, будучи плохимъ ораторомъ, онъ не могъ свя- 
зать путно двухъ самыхъ обыкновенныхъ фразъ и, распекая 
учениковъ, несъ обыкновенно невозможнзйшую чепуху. Много 
потЬшныхъ анекдотовъ ходило о немъ по городу. Поймавъ 
кого-нибудь изъ мальчиковъ-гимназистовъ въ шалости, онъ по 
цБлому часу держалъ его передъ собой, дВлая угрожающе и 
вм%стБ уморительные жесты укавательнымъ пальцемъ, страшно 
вращая б%лками своихъ сфрыхъ косыхъ глазъ и на всевоз- 
можные лады варіируя одну какую-нибудь свиръпую фразу. 
Б®да, если провинившійся школьникъ начиналъ оправдываться: 
тогда МатвБемъ Яковлевичемъ овладъвалъ насто щій припадокъ 
бъшенства и, не помня себя, онъ кричалъ: 
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— Еще слово... и волдырь получишь! Еще пояслова?... 
Еще четверть слова?.. 

Гимназистъ сизшиалъ, конечно, благоразумно умолкнуть, а 
изъ усть директора, въ вид отрывистныхъ словно обрубленныхъ 
фразъ, продолжали литься цзлыми каскадами излюбленные имъ 
перлы краснорђчія: «Ты кто —извощикъ? ты—дикарь изъ цен- 
тральныхъ странъ Африки? Ты—мужикъ, который плететъ ла. 
поть?» и т. д. Строгость наказанй, которыми угрожалъ Мат- 
взй Яковлевичъ, тоже была очень оригинальнаго характера. 

— Я тебя въ каторгу! кричаль онъ обыкновенно въ пер- 
вомъ порыв гнёва, и его высокая, костлявая фигура съ сВ- 
дыми бакенбардами и бБгавшими туда и сюда раскосыми гла- 
зами, имЗла необычайно свирФпый видъ. 

— Я тебя въ Сибирь на поселеніе! смягчахась черезъ нъко- 
торое время угроза, если лицо распекаемое выражало въ дос- 
таточной мърћ страхъ и раскаяніе. 

— Проморю двз недъли въ карцерВ! уменьшалась еще 
степень наказанія. 

— Сиди сегодня безъ объда!.. грозно заключалъ добродуш- 
ный старикъ, удовлетворенный покорнымъ молчаніемъ гимна- 
зиста, и круто поварачивалъь къ нему спину. Чаще всего дВло 
кончалось однимъ словеснымъ распеканіемъ; хорошо всмъ 
знакомый секретъ достичь этого заключался въ томъ, чтобы не 
равсмЂяться во время грозной лекціи, выслушивая эту уди- 
вительную по своей лаконичности и энергія брань, видя передъ 
собой эти яростно вращающіеся бълки глазъ, брызжущую во 
всв стороны слюну и забавно двигающійся передъ самымъ 
твоимъ носомъ указательный палецъ; а удержаться при всемъ 
этомъ отъ смЪха или хоть отъ самой легкой улыбки бывало, 
дБйствительно, труднымъ подвигомъ. Многимъ онъ оказывался 
не подъ силу, и тогда слБдовали точно суровыя наказаная: 
одинъ гимназисть уже шестого класса единственно за это чуть 
не былъ исключенъ изъ гимназии... 

Т$мъ не менфе Колпикова вс очень любили. Когда вио- 
схБдствіи ему дали отставку ва слабость, и, обЪднЪзвъ, онъ 
умеръ вскор въ нашемъ же городћ, то всъ гимназисты и гим- 
назистки добровольно провожали его на кладбище, неся за 
гробомъ массу вънковъ, за что и получили отъ новаго слу- 
жаки-директора строгій выговоръ. 

Бакъ разъ во время той истори, о которой я начала раз- 
сказывать, Болпиковъ, по приказаню свыше, занимался энер- 
гичнымъ искорененемъ разныхъ превратныхъ идей въ мужской 
гимназіи, и не удивительно, что, увидавъ странную надпись на 
нашей классной доскЬ, онъ пришелъ въ ужасъ, а вслвдъ за- 
тБмъ и въ ярость. 

— Вто? Кто это?.. почти прохрипћлъ онъ, внезапно теряя 
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отъ волненія голосъ, тыкая пальцемъ въ доску и страшно вра- 
щая на весь классъ глазами. 

Мы молчали. 

— ВС, вс въ уголь... завопилъ тогда директоръ, потерявъ 
уже всякую разсудительность отъ охватившаго его гнзва. 

Испуганныя, растерянныя, буквально ничего не понимаю- 
щія, мы стояли въ какомъ-то оцвпенъніи, не двигаясь съ 


— Въ уголы Бунтовать у меня?! затопалъ ногами Колпи- 
ковъ, а мы продолжали неподвижно стоять, такъ какъ не было 
физической возможности всВмъ сорока человћкамъ пойти и 
стать въ уголъ. 

Между тВмъ догадливая Софья Андреевна уже побфжала 
за начальницей, и на выручку намъ явилась Анна Александ- 
ровна. Умная, тактичная женщина, она сразу сообразила и 
то, что надпись не заключала въ себЪ никакого злого умысла, 
и то, что неповиновеніе наше требованію директора объясня- 
хось просто невозможностью выполнить его, но съ другой сто- 
роны ей не хотьлось обидзть и Колпикова, отличавшагося не- 
помфрнымъ самолюбіехъ въ отношешяхъ съ равными себћъ. Она 
пустилась поэтому на хитрость и стала просить его, въ видћ 
хичнаго одолженія ей, замЗнить позорное для такихъ взрос- 
лыхь дёвицъ стояніе въ углу какимъ-либо другимъ наказаніемъ, 
или же всего лучше— предоставить ей самой разобрать дДВло. 
Весьма взроятно, что Колпиковъ, нъсколько остывъ, уже и самъ 
начинать сознавать нелћпость придуманной имъ иъры, и по- 
тому, покобянившись немного, онъ уступиль просьбВ началь- 
ницы и во всемъ престижз своего директорскаго званія по- 
спфшилъ удалиться изъ класса. Анна же Александровна огра: 
ничилась тёмъ, что оставила насъ безъ обБда «ва пачканье 
доски посторонними надписями». Такъ впервые пострадали 
мы за свои вольнолюбивыя убЪжденія... 

Я перешла уже въ пятый классъ, когда въ одинъ прекрас- 
ный осенній день по гимназвіи разнесся сөнсаціонный слухъ о 
прибыт!и трехъ новыхъ учителей, только что окончившихъ 
курсъ въ петербургскомъ университет8. Волненію нашему и 
любопытству не было предъловьъ. 

— Господа, я встрћтила сегодня одного на улиц8, взвол- 
вованнымъ голосомъ кричала Таня Короновичъ: — это непре- 
минно одинъ изъ нихъ, потому что я всВхъ жителей города 
на перечеть знаю. Маленькаго роста, совсёмъ молоденькій И... 
красавчикъ! ну, просто писаный красавчакъ Лицо умное, пре- 
умное и глаза добрые, предобрые. | 

— А какого цвЪта—синіе? виъшалась Нина Бзлохъ. 


— Да, голубые. 
— Ну, такъ это ты Оленича встр®тила, новаго учителя 
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русской словесности. Онъ вчера быль у насъ въ дом, и я 
съ нимъ познакомилась. 

— А зачЪмъ онъ у васъ быль? 

Нина Б%лохь презрительно разсмЗялась: ея отецъ быль 
слишкомъ важная персона въ город, чтобы возможенъ былъ 
такой глупый вопросъ! Не отвъчая, она продолжала: 

— Только ни въ какомъ ужъ случа онъ не красавчикъ. 
Молодой—это правда—и уже брюшко замЗтно! круглый, какъ 
шаръ. И притомъ — мямля. Слова тянетъ, тянетъ, надозсть 
ждать, пока одну фразу скажетъ. А въ довершеве всего— 
хохолъ и семинаръ, говорить на о, и никакого воспитанія! 
попробуй одвако, влюбись, Таня. 

— Тебя-то во всякомъ случа не спрошусь, обиженно 
огрызнулась Таня, поворачиваясь къ Нинћ спиной. — Аристо- 
кратка противная! добавила она, какъ бы про себя: —хохолъ, 
такъ ужъ и не человвкъ для нихъ, а семинаръ — такъ хуже 
самого чорта. 

— А какъ онъ будетъ объясняться тебв въ любви, Таня? 
продолжала подсићиваться Нина, точно и не слышавъ ея обид- 
наго отвВта.— ‹ Мо-я до-ро-гая! какъ е лю-блю тебя!» ковер- 
кала она слова на якобы семинарскій говоръ, вызывая общій 
смъхъ. 

Известная всБмъ слабость Тани была — находить каждаго 
встръчнаго мужчину писаннымъ красавцемъ и очень скоро 
влюбляться. Ова влюблялась не только по собственному вкусу 
въ живыхъ, видфнныхъ ею людей, но и заочно, по разсказамъ 
другихъ, а также считала чБмъ-то вродБ священной обязан- 
пости «присоединяться» къ симпатіямъ подругъ, если случайно 
узнавала про нахъ. Такимъ образомъ она взчно кого-нибудь 
обожала, по комъ-нибудь «пропадала», умћъя при этомъ сочи- 
нять если и не хороше, то очень звучные, сердцераздира- 
тельные стихи. 

Оленича мы вскор% увидали во-очію у себя на урокћ. Онъ, 
дЪйствительно, оказался маленькимъ, толстенькимъ молодымъ 
челов комъ едва начавшимъ опушаться растительностью, страшно 
конфузливымъ, не рёшавшимся глядфть намъ прямо въ глаза 
своими большими водяно-голубыми глазами; говорилъ онъ 
вяло, точно сквозь сонъ, съ сильнымъ оканьемъ и рЪзкимъ 
хохлацкимъ произвошеніемъ, по которому вмвсто «Гоголь» вы- 
ходило, какъ намъ казалось, ‹Хохоль». Тмъ не менфе юный 
учитель сразу привлекъ къ себъ наши сердца и, кром% Тани, 
нашелъ цфлую кучу обожательницъ. Особенно тёмъ плЪнилъ 
насъ Оленичъ, что за самые слабые отвЗты не рёшался ста- 
вить меньше четверки; пятерки же такъ и сыпались изъ-подъЪ 
его пера за мало-мальски сносное знаніе урока. Поощренныя 
конфузливостью и мягкостью новаго преподавателя словесн о- 
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сти, мы стали скоро вступать съ нимъ въ разговоры. Такъ, 
въ одинъ изъ первыхъ же уроковъ я и Таня Короновичъ обра- 
тились къ Оленичу съ просьбой рВшить нашъ споръ о томъ, 
кто величайшій изъ русскихъ поэтов»ъ. 

— А кто же... по вашему мвънію? спросилъ Оленичъ, 
застфнчиво прикрывая руками свое улыбающееся, но вспыхнув- 
шее, какъ пожаръ, лицо. 

— Я говорю: Державинъ! отчеканила Таня: —у знамени- 
таго русскаго критика Бћлинскаго есть статья, которая начи- 
нается словами: «Державинъ... какое имя!!› 

— А вы всего Б%линскаго прочли? 

— Н%тъ, не кончила еще, смфло объявила Таня, хотя всВ 
мы отлично знали, что она и не собиралась еще читать Б%- 
линскаго, и я тщетно ломала сөбћ голову, откуда могла она 
узнать фразу о Державин%. 

Во мн заговорила ревность: я считала себя несравненно 
развитфе и начитаннзе Тани и поторопилась поэтому сказать 
съ дрожью и вм$етё съ апломбомъ въ голосз: 

— По моему, Державинъ давно устарлъ, и величайшимъ 
русскимъ поэтомъ слЗдуетъ признать Пушкина! 

Оленичъ повернулъ въ мою сторону свое раскрасн®вшееся 
лицо съ глядящими изподлобья добрыми, свЪтлыми глазами. 

— И вы очень его любите? 

— Да, очень люблю. 

— За что же, собственно, вы любите Пушкина? 

— За то, что онъ быль русскій душой... онъ такъ любилъ 
Россію... Такъ хорошо изобразилъ ее въ своихъ стихахъ. 

Тутъ Оленичъ окончательно застыдился и, ка-алось, нам%- 
ревался спрятать свою голову подъ каөедру. Лишь съ тру- 
домъ можно было уловить то, что забормоталъ онъ въ отвЪт1: 

— Да, Пушкинъ, конечно, величайшій поэтъ... Это, точно, 
лучшая мЪрка для писателей... любовь къ родин$... Вы до- 
вольно правильно глядите на дфло... Только... при такой 
точкВ зрЕнія... вамъ слёдовало бы... слЗдовало бы еще болфе 
любить... Некрасова. 

— Некрасова?! 

Мы были изумлены. Нашему слуху едва было знакомо это 
имя, которое мы встрћчали подъ кое-какими стишками въ 
дтскихъ хрестоматіяхъ. Мой апломбъ сразу исчезъ; я почув- 
ствовала себя въ свой чередъ пристыженной и уничтоженной. 
Тогда Ванда Гр! ельская, любившая всегда хватать быка за 
рога, поднялась тоже съ мъста и попросила Оленича немед- 
ленно познакомить насъ съ Некрасовымъ, прочитавъ что-ни- 
будь изъ его стихотвореній: въдь мсье Оленичъ, навзрное, 
всБхъ русскихъ поэтовъ наизусть знаетъ. Молодой учитель, 
видимо, готовъ былъ сквозь землю провалиться. Онъ залепе- 
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таль что-то © гимназической програмиВ, о томъ, что когда- 
нибудь впослёдетв!и готовъ кое-что прочесть намъ, что мы и 
сами, наконецъ, можемъ достать сочиненія Некрасова изъ фун- 
даментальной гимназической библіотеки. Но мы были неумо- 
лимы и хоромъ начали повторять просьбу Гріельской. 

— Ахъ, безстыдныя вы дфвочки! виВшалась, наконецъ, 
Софья Андреевна, увидавшая, что еще минута — и Оленичъ, 
подобно гоголевской невВстъ, вскочитъ съ кресла и убёжитъ 
вонъ изъ класса: — вы способны замучить того, кто къ вамъ 
хорошо относится... Ну, да ужъ уступите имъ, мсье Оленичъ, 
прочтите намъ что-нибудь. 

Къ общему удивленію, Оленичъ внезапно набрался послЪ 
этого духу, открылъ лицо, поднялъ голову и, хоть съ грВхомъ 
пополамъ, прочель наизусть «Размышлен!я у параднаго подъ- 
зда». Когда я теперь припоминаю это чтеніе, я знаю, что 
оно было изъ рукъ вонъ плохо, но въ тотъ моментъ аудито- 
рія была очень невзыскательна: и пЗвучая декламащи учителя 
и содержан!е стиховъ, все показалось намъ одинаково изуми- 
тельнымъ, дивно-прекраснымъ... Сердца наши были потрясены... 
Съ этого дня Некрасовъ сдБлался нашимъ кумиромъ, и какихъ- 
нибудь два мЗсяца спустя большая часть класса знала наизусть 
всз лучшія его стихотворенія... Русскій крестьянинъ, русская 
женщина, ихъ вћковыя, правдивыя въ своей безвЪстностй стра- 
данія стали для насъ предметомъ завътнЪйшихъ думъ и мечта- 
ній, а воспввавшая ихъ ‹муза мести и печали» —вторымъ еван- 
геліемъ. Точно въ самомъ воздух носившіяся въ тв годы сћ- 
мена любви къ народу и самоотверженной преданности его 
интересамъ нашли въ нашихъ наивныхъ сердцахъ богатую 
и благодарную почву.—Отъ Оленича же узнали мы впервые 
о существованіи Тургенева и его поэтическихъ героинь-дћву- 
шекъ; тЬмъ болВе не слыхивало до него большинство о До- 
бролюбовв и Писарев, о Помяловскомъ, РЪшетников%, ГаЬбЪ 
Успенскомъ, о Щедринв и Островскомъ. Мнотія дёвушки такъ 
и кончали гимназію, ничего о нихъ нө слыхавъ. Впрочемъ, 
что тутъ удивительнаго, когда встрћчались даже учителя, ни- 
когда не читави!е ни одного изъ этихъ писателей! 

Второй изъ молодыхъ учителей былъ преподаватель рус- 
скаго языка въ младшихъ классахъ Бълинскій —также хохоль, 
высокій, стройный брюнетъ съ красивымъ симпатичнымъ ли- 
цомъ и упрямой прядью черныхъ волосъ, падавшей ему на 
лобъ. Онъ также былъ ужасно неопытенъ и заствичивъ. Когда 
онъ проходилъ, бывало, по корридору мимо нашего класса, 
гимназистки начинали громко читать нараспъвъ стихи Некра- 
сова: 

Б%линскій былъ особенно любимъ. 
Молясь твоей многострадальной тВни, 
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Учитель, передъ именемъ твоимъ 
Позволь смиренно преклонить колъни! 


Б%ланскій конфузливо горбился, отворачивался и быстрыми 
шагами пробфгалъ мимо... 

Третій изъ вновь прибывшихъ, Бореевъ, преподававшій 
ариеметику въ младшихъ классахъ, былъ не таковъ на видъ- 
Суровое, непривЪтлавое лицо землистаго цвЪта отличалось угло- 
ватыми, грубыми чертами; огромный острый носъ возвышался 
на немъ, подобно башн$; строгіе сВрые глаза выглядывали 
сверху темныхъ очковъ. Но для учениць старшихъ классовъ 
не могло остаться секретомъ, что именно Бореевъ сдЪлался в ко- 
рв любимцемъ гимназистовъ... Съ некрасивой наружнотью 
его очень скоро примирились. Что касается меня,ру склоню 
ная всегда изъ самолюбія идти въ разръзъ съ боль шинствомъ 
я называла Бореева даже красавцемъ и избрала именно его 
своимъ «кумиромъ». Поэтому, когда Бореевъ проходилъ, бы, 
вало, мимо нашего класса, подруги кричали миф: «Лена! Ле- 
па!› Слыша каждый разъ при своемъ приближеніи этотъ крикъ 
и, вЗроятно, понявъ, что дфлается какая-то связь между его 
и моей личностью, онъ сильно не взлюбилъ меня; это видно 
было по непривфтливому, почти сердитому взгляду, который 
онъ бросалъ на меня поверхъ своихъ темныхъ очковъ, при 
встрЪчахъ лицомъ къ лицу. Меня это страшно забавляло и 
заставляло еще больше прикидываться влюбленной въ Бо- 
реева... 


у. 


Ленька Домансый, врагъ авторитетовъ и разрушитель эстетики. 


Съ ранняго дЪтства знала я Леньку Доманскаго, своего 
дальняго родственника, ровесника и товарища по играмъ и 
шалостямъ, къ которому привыкла относиться даже нЪсколько 
покровительственно, какъ старшая сестра. Онъ представлялся 
миъ самымъ зауряднымъ мальчиш кой, неуклюжимъ, косолапымъ 
смъшнымъ и подчасъ глуповатымъ. Но когда Доманскій пере- 
шелъ въ одно время со мной въ пятый классъ гимназіи, въ 
немъ произошла неожиданная для всфхъ перемна и въ физи- 
ческомъ, и въ умственномъ отношенш. Прежде всего онъ какъ 
то сразу пересталъ казаться мальчикомъ, превратившись въ 
стройнаго, сильнаго юношу съ красивымъ чернымъ пушкомъ 
надъ верхней губою и горячими свтлоголубыми глазами; вмЪ- 
ств съ тЬмъ Леонидъ, или—какъ вс мы продолжали звать 
его— Ленька сталь поражать своей развитостью, внезапно по- 
явившимся у него интересомъ къ серьезнымъ книжкамъ и 
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серьезнымъ вопросамъ и умъньемъ красно и гладко говорить. 
Правда, все это ничуть не мЬшало ему оставаться прежнимъ 
легкомысленнымъ, вЪтренымъ и порой нелъиымъ юношей. Какъ 
разъ въ эту пору и я переживала періодъ умственнаго и нрав- 
ственнаго формированья, и не мудрено, что, будучи и раньше 
пріятелями, теперь мы сблизились еще тђЬснће; а черезъ меня 
подружились съ Ленькой и вс мои гимназическія подруги. 
ВсВ онъ поочередно были предметомъ увлеченій не манскаго; 
однако, влюбляясь въ другихъ, лично ко мнз и онъ переста- 
валъ относиться съ ровной всегда любовью и преданностью. 
Будучи начитанаће и раввитће меня въ формальномъ смысяв 
этого слова, онъ всегда придавалъ почему-то огромную ЦВну 
каждому моему слову и мнЪнію, до конца оставаясь моимъ До- 
иѕи%ннымъ поклоннякомъ, моимъ «рыцаремъ бегъ страха не 
упрека›, готовымъ пойти для меня навсякій рискъ и на всякую 
жертву. Его не оскорбляло даже то, что, при всей своей привя- 
занности къ нему, я, съ своей стороны, продолжала сохранять нћ- 
сколько покровительственный, насмзшливый тонъ; по два, по три 
раза въ день забъгалъ онъ ко мив, то подът8мъ, то подъ другимъ 
предногомъ, а когда по болъзни я не ходила, случалось, въ гим: 
назію, то навзщалъ меня даже въ большую перем ну, являясь 
сообщить ту или другую гимназическую новость. 

Ленька Домансый былъ въ это время ярымъ поклонникомъ 
и послћдователемъ писаревскихъ идей, запоемъ читалъ и изу- 
чалъ сочиневія Бокля и Дарвина и принималъ самое дВятель- 
ное участіе въ гимназическихъ кружкахъ са’юразвятя. По- 
нятно, что его увлеченія и интересы передавались и мө%, а 
черезъ меня и всему ‹кружку башибузуковъ». Любимымъ ић- 
стомъ нашихъ бесъдъ и споровъ была скамейка подъ двумя 
огромными бђълыми акаціями во дворЬ нашего дома, гдЪ я 
обыкновенно занималась во вс теплыя времена года. Весной, 
когда вся природа переживала, казалось, тревожную юноше- 
скую пору, и акаціи, одВваясь своимъ б%лымъ покровомъ, из- 
хивали опьяняющій медовый ароматъ, споры бывали особенно 
горячи и ожесточенны. 

— Знаешь что, Елена, —вбъгалъ ко мев Доманскій, весь 
запыхавшись, взволнованный и сіяющій:—вЪдь это, право, изу- 
мительно, какъ самимъ намъ не приходило раньше въ голову? 

— Что такое случилось? 

— Ничего не случилось, а только и башка же этоть Пи- 
саревъ! 

— Ну, опять что-нибудь особенное вычиталъ? 

— Н%тъ, ты послушай только: истор я—вздь это чепуха, 
не больше, какъ одна чепуха! 

— Какая исторія? 

— Ну, да воть наша исторія... наука, которую намъ пре- 
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подаютъ. Чепуха, ерунда на постномъ масл, собраніе вздор- 
ныхъ и никому ненужныхъ анекдотовъ! 

Исторія никогда не была моямъ яюбимымъ предметомъ, но, 
съ другой стороны, я не любила принимать безъ борьбы ни 
одного новаго взгляда Леньки, хотя бы взятаго имъ и отъ са- 
мого Писарева, котораго я, къ тому же, еще не читала. По- 
этому я начинала спорить, защищая исторію ‹оть ума» и сби- 
вая порой съ позищи своего горячаго, но вћтренаго про- 
тивника. 

— Бакъ это такъ анекдотовъ? — возмущалась я, —вдь, на 
каждой странницћ учебника, подъ каждымъ почти событіемъ, 
помћъченъ годъ и иногда даже мЪсяцъ, когда что случилось? 

— Ха-ха! Ха-ха!—разражался Ленька громкимъ, побћдо- 
носнымъ смВхомъ, сильно задћвавшимъ мое самолюбіе: — И ты 
принимаешь все это на въру? Ты вћришь, наивная душа, что 
въ 862 году новгородцы, точно, ходили за миеическое море и 
приглашали варяговъ володъть ими? А что ты скажешь, есля 
я сообщу тебЪ собственную свою догадку, вчера только при- 
шедшую мић въ голову, что «варяги» эти были, быть можетъ, не 
что иное, какъ «вороги», завоевавшіе твоихъ великодушныхъ 
новгородцевъ? А? чЪмъ, скажи, хуже моя догадка догадокъ По- 
година, Костомарова и всВхъ другихъ? Или вотъ возьмемъ 
Чингисхана. Движимый честолкбіемъ, онъ взялъ да и повелъ 
на Европу несмътныя орды изъ глубинъ Аз, и случилось 
это въ такомъ-то году. А что если на д®лЪ-то ордамъ этим 
просто-на-просто жрать нечего стало въ своей Азіи, и будь 
или не будь на сввтв великій Чингисханъ—онф все равно 
двинулись бы впередъ, какъ движется голодная саранча пли 
полная электричествомъ туча? Н%тъ, госпожа Лозицкая, нћть, 
ровно ничего върнаго не знаете вы о прошедшихъ судьбахъ 
чөловВчества, хотя хронологія и вызубрена вами на славу по 
учебнику Иловайскаго! Долой поэтому исторію, къ чорту исто- 
рію, и да здравствуетъ свътлая, трезвая наука естествознанія! 

— Постой, а Костомаровъ какъ же? Давно-ль ты самъ вос- 
хищался его сочиненіями, его критикой установившихся взгля- 
довъ; а, вћдь, онъ тоже историкъ?.. 

— И Костомарова туда же, ко веВмъ чертямъ! Все вздоръ, 
враки, одни пустыя гаданія. Всвхъ историковъ на свътБ от- 
дамъ я за одну строчку Писарева. 

— Тогда и газетъ, значить, не нужно, потому что он% со- 
временной исторіей занимаются? 

— А что жъ, и въ газетахъ къ чорту политическіе отдВлы. 
Подумай ты сама: чЬмъ занимается эта прославленная поли - 
тика? Что такое исторія, вообще? Иванъ побилъ сегодня Сте- 
пана, а на завтра Степанъ, поплотнВе позавтракавъ, оттузилъ 
Ивана — вотъ она исторія, воть политика. На какого же инћ 
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л®шаго твоя исторія, твои Александры Македонсків, твои 
Наполеоны Великіе? 

— На будущее время они, конечно, не нужны намъ; но, 
вЬдь, они были, вФдь, они —историческій фактъ? 

— Отрицаю, самое существованіе ихъ отрицаю! Они для 
меня— пустое мисто, нуль, меньше нуля! 

— Нтъ, это ужъ слишкомъ... Постой, Ленька, ты увзе- 
каешься, ты путаешься... 

— Қакъ такъ путаюсь? Въ чемъ? Гдъ? Ну-ка, ну-ка, по- 
смотрим. 

— Да, конечно, путаешься. История, говоришь, не нужно, га- 
зетъ не нужно... А откуда же самъ ты узналъ все то, что го- 
воришь про Чингисхана и прочее? 

— Отъ Иловайскаго, небось? 

— Не отъ него, но всетаки изъ той же истори. Учебники 
ты разносишь, можетъ быть, и не дурно, но не самую науку. 

Споръ разгорался; Ленька кипятился, раздражался и дохо- 
дилъ въ конц концовъ до явныхъ для самого себя несообраз- 
ностей и абсурдовъ почище даже отрицая существованія на 
свЪтв Наполеона и Александра Македонскаго. Тогда, взбЪшен- 
ный, выведенный изъ себя моими насмЪшками, ве простившись 
со мной, онъ убВгалъ еще подчитывать своего Писарева. 

Въ компаній со мной, Таней, Нисей и Вандой Ленька чи- 
таль раньше Лермонтова и упивался Некрасовымъ, зналъ на- 
изусть великое множество стиховъ и даже самъ грЪшилъ ино- 
гда рифмачествомъ; но онъ внезапно охладфлъ КЪ поэтамъ и 
началъ разносить ихъ, какъ только прочиталъ къ концу пя- 
таго класса знаменитую статью Писарева о Пушкин® и Бћлин- 
скомъ. Это обстоятельство было особенно горько для насъ, дћ- 
вушекъ, которыя, не читавъ еще Писарева, переживали пору 
самого горячаго и беззавЪтнаго увлеченія поэзіей Некрасова; 
поставленныя между двухъ огней, съ одной стороны — жесто- 
кой логики здраваго смысла, которую съ голоса Писарева 
развивалъ передъ нами Ленька въ своихъ нападкахъ на поэ- 
зію, съ другой — логики чувства, говорившаго намъ, что 
поэзія есть одна изъ лучшихъ радостей жизни, мы не спали, 
бывало, цзлыя ночи напролетъ, придумывая, какими бы но- 
вымя доводами сразить своихъ ужасныхъ противниковъ. 
Понятно, что борьба противъ поэзіи и за нее кип%ла, глав- 
нымъ образомъ, вокругъ стиховъ. 

— Стихи —ерунда, дичь! —заявлялъ теперь Доманскій съ 
обычной своей категоричностью и убъжденностъю въ голос% и 
жестахъ.— Ну, скажите ради Бога, кто и когда говорилъ въ 
жизни, въ живой жизни стихами, рифмами? 

— А кто говоритъ въ жизни такими длинными и краси- 
выми періодами, какими пишетъ твой Писаревъ? — возражала 
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на эт0 я.—Ужь не думаешь ли ты, что онъ сочинялъ ихъ безъ 
всякихь помарокъ? 

— Конечно, безъ мал йшихъ, будь въ этомъ увђрена! 

— Но говорилъ-то онъ разв такъ же складно, какъ пи- 
салъ? 

— Этого я не знаю хорошенько. Думаю, впрочемъ, что онъ 
и говорить прекрасно. Ахъ, это такая была голова! Да чего 
ты сомизваешься? Раввъ ты не знаешь, что бывають ораторы, 
которые говорятъ даже лучше, ч8мъ пишуть? Ну, а стихами- 
то, ужь навђрное, никогда никто не говорил». по моему, 
стихи — это даже верхъ безвкусія, пошлости и глупости. Ви- 
дала ты черновыя рукописи Пушкина, хотя бы, наприм%ръ, 
его звучной и вдохновенной «Полтавы»? Чернякъ этотъ прило- 
женъ къ его сочиненіямъ. Ну, это вЪдь безобравіе, это позоръ! 
У несчастнаго стихоплета просто черепъ долженъ былъ трещать 
по всёмъ швамъ, придумывая эту вдохновенную звучность, под- 
бирая эти нарядныя рифмы! Воть теб и муза, влетающая къ 
господэмъ поэтамъ въ окно, воть тебъ и «Горить востокъ га- 
рею новой», который мы зубримъ къ экзаменамъ съ такой наив- 
ною вћрой въ его вдохновенное происхожден!е! 

— Въ такомъ случа%, что же скажешь ты про Некрасова, 
который самъ сознается, что стихъ не легко дается ему? 

— Ну, этотъ, по крайней мър%, искрененъ. Хотя, впро- 
чемъ, что же за птица такая и Некрасовъ? Писаревъ и его 
по головкВв не погладиль бы. Конечно, за содержаніе сти- 
ховъ его укорить нельзя; но это нисколько не м%8ёшаетъь ин% 
утверждать, что и Некрасовъ большой чудакъ, что и онъ во 
сто бы разъ умнЗе поступилъ, если бы вифсто стиховъ пи- 
сахъ обыкновенной, разумной человъческой ръчью. 

— Ленька, что ты говоришь! А кто жъ бы написалъ тогда 
«Русскихъ женщинъ», «Кому на Руси жить хорошо»? 

— Воть бђда!.. Онъ въ прозЗ лучше бы еще написалъ. 

— Однако, писаль же онъ что-то въ прозВ, да, говорять, 
илохо? 

— Оттого, что не хотёлъ. Онъ привыкъ, бБдняга, глав- 
нымъ дБломъ своей жизни считать стихи, -—ну, и отдаетъ луч- 
шія силы этой нелћпой задач}. Я, право, не удивляюсь, что 
поэты наши и живутъ такъ мало, не удивлюсь, если и Некра- 
совъ скоро протянетъ ноги: пропробуй-ка столько попотть надъ 
подыскиваньемъ этихъ проклятыхъ рифмъ, надъ укладкой словъ 
и мыслей въ иетръ —небось, не проживешь долго! 

— А почему же Гете жилъ долго? 

— Нашла кого взять. Вопервыхъ, нъмецъ, а измецый 
явыкъ несравненно выработаннће русскаго, и тамъ всякій са- 
пожникъ безъ труда стихи пишетъ. А, вовторыхъ, Гете, в%Ъдь, 
быль извВстный идіотъ, безъ малЁйшаго задатка нравственныхъ 
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понят. Чөрепъ у него, по всей вЗроятности, былъ очень 
крВпокъ. 

Вообще, для Леньки не существовало никакихъ трудныхъ 
или сложныхъ вопросовъ: Писаревъ былъ для него такой ве- 
ликолВпной отмычкой, съ помощью которой самые мудреные 
ларцы отпирались очень просто, удобно и скоро. Не въ силахъ 
парировать его доводы такими же своими доводами, иногда 
чуть не плача отъ сознашя своего безсил!я, отъ горькаго со- 
жалБнія о «гибнущей» и все же горячо любимой поэзіи, я на- 
кидивалась на него часто съ упреками въ лекомысліи, въ от- 
сутстви собственныхъ уб®жденій, въ рабохВиствВ передъ авто- 
ритетами. 

— Что тебВ книга послВдняя скажетъ, то на душћ твоей 
сверху и ляжетъ... Стыдись, Ленька! Давно-ли самъ ты на- 
изусть училь Некрасова? Гдз же послЪ этого доказательства, 
что завтра ты не станешь разносить Писарева и расшибать 
лобъ передъ кВмъ-нибудь другимъї 

НичВмъ сильнфе нельзя было уколоть самолюбе Леньки, 
оскорбить и вывести его изъ себя, какъ подобными сомн ями 
въ твердости его убъжденій, и только мн одной онъ скоро про- 
щалъ такія оскорбленія. 

Томь за томомъ таскалъ намъ Доманскій сочиненія 
боготворимаго имъ Писарева, но, не желая разставаться 
съ своими дорогими иллюзіями и инстинктивно страшась 
всесокрушающей софистики, мы не торопились читать ихъ. 
Мы предпочитали воспринимать новыя идеи черезъ Леньку: 
такъ было легче и спорить и бороться съ ними... Мы, д8- 
вушки, читали, впрочемъ, вообще, значительно меньше сверст- 
никовъ-юношей и были, въ сущности, невъждами сравнительно 
хотя бы съ тЬмъ же Ленькой; но это ничуть не мфшало намъ, 
считая себя взрослыми и помня, какъ недавно еще онъ ка- 
зался намъ мальчикомъ, высокомврно спорить съ нимъ по по- 
воду самыхъ важныхь и непонятныхъ намъ философскихъ во- 
просовъ, лишь съ помощью всевозможныхъ уловокъ и хитро- 
стей скрывая свое несосвзтимое неввжество. Спорили мы боль- 
шею частью «отъ ума», и только склонность Дөньки вдаваться 
всегда въ крайности, доводить свои положенія до явныхъ аб- 
сурдовъ позволяла намъ нерздко выходить съ честью изъ этахъ 
неравныхь битвъ. Такъ, увлекшись теорей Дарвина, Ленька 
готовъ былъ одно время преклониться передъ грубою физиче- 
ской силой, а ослЗпленный блестящей, поразительно-простой и 
ясной исторической концепціей Бокля, отрицалъ всякое зна- 
чен1е отдЗльныхъ личностей и издђвался надъ «такъ называемы- 
ми» великими людьми и героями... За свое сочиненіе по русской 
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словесности о ПетрВ Великомъ, гдЪ онъ «развёнчивалъ»> генізль- 
наго царя, преобразователя Россін, отзываясь о немъ въ сэ- 
мыхь непочтительныхъ выраженіяхъ, Ленька чуть не вылетёлъ 
изъ гимнази, спасенный только заступничествомъ директора 
Колпикова, который считаль способнаго Доманскаго красою и 
гордостью заведенія. Ленька отдЪлалея тЬмъ, что просидфВлъ 
цВлую недёлю въ карцерћ и былъ переведенъ въ слЬдущій 
классъ безъ награды. 


Л. Мельшинъ. 
(Окончаніе слъдуеть) 


Борьба за избирательную реформу въ 
Англіи и реформа 1832 г. 


ҮІ. 


Во второй разъ въ теченіе пятилЪтія рабочее населеніе А вг- 
Ни попыталось добиться реформы парламента, замъны выбор- 
ной системы, бхагопріятной исключительно почти однимъ землевла- 
дфльческимъ интересамъ, новой системой, которая полжна была 
всецёло опираться на демократическихъ принципахъ, на воеобщей 
подачЬ голосовъ, и во второй разъ потерпъло пораженіе. Опирав- 
шееся на значительное большинство въ обћихъ палатахъ миниотер- 
ство не только отетранило заявленныя требованія, но приняло радъ 
мвръ, имЪвшихъ цёлью уничтожить на будущее время даже самую 
возможность возбуждать столь пагубные и опасные вопровы, какъ 
вопросъ о рефорић. Законы, составленные Ельдономъ и Сидму- 
томъ, были приняты, побёда, казалось, была полной, и опасность, 
которая заставляла «дрожать отъ паническаго ужаса» руководящія 
сферы, опасность превращенія аристократической Англія въ де- 
мократическую страну, —миновала. 

Но то было лишь одной видимостью. На дћлБ побћда была 
крайне незначительной. 

Принятые ‹шесть актовъ Кестльри» не нроизвели ожидаемаго 
впечатлћънія и дЪйствія на умы, и опасность дальн®йшаго движенія 
въ пользу реформы возникла вновь, раньше истечекія перваго года 
послћ опубликованія биллей. 

Въ настроенін общественнаго мнћнія начала совершаться уже 
въ 1819 г. значительная перем8на, усиливавшаяся въ теченіе по- 
стбдующихъ десяти лътъ и постепенно унесшая в шесть биллей, и 
ретивыхъ членовъ министерства, и оплоты землевладћчльескихъ инте- 
ресовъ въ вид исключительныхъ правъ, которыми владћло оно по 
постановленіямъ парламента, и, наконецъ, и старую избирательную 
систему. Министерство, руководимое Кәстльри и его союзниками, 
Сидмутомъ и Ельдономъ, само отчасти содьйствовало изиБненію 
общественнаго мићънія и ускорило его своимъ образомъ дъйствій и 
своими законопроектами. Пренія 1816 и 18 гг., нападенія оппо- 
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зицін, пытавшейся разоблачить м8ропрятя Сидмута, ше могли не 
отразиться из общественномъ мини. Политика же министерства 
въ 1819 г. дала сильный толчокъ едва начавшемуся повороту 
въ настроевін страны. Манчестерскія ообытя, сопротивленіе, ока- 
заиное министеретвомъ предложенію, назначить слёдотвенную ком- 
мию по манчестерекому длу, предложенію вашедшему позл- 
ный откликъ въ отранф, породили чувотва, въ высокой степе- 
ни неблагопріятныя для министеротва и обћихъ палатъ даже 
въ кругахъ, враждебно настроевныхъ противъ радикальной партии. 
Оттого и на самые шесть биллей общество стало омотрћть, какъ 
на неудачную попытку подражать систем Меттерниха, воспроизве- 
сти өө въ отранв, конотитуціонные порадки которой стояли въ 
противорфчш съ этой системой. Оттого министерство не рискнуло 
потребовать виовь отм®ны һађеав согрив. Оно, видимо, колебалось, 
пе рћшалось пойти по старому пути, начертанному въ девяноотыхъ 
годахъ Питтомъ младшимъ, и, какъ мы видфли, скопированиому 
раньше Сидмутомъ, или просто поняло что оруде пратупилось, 
что пользоваться имъ—безполезно. Попытка вернуться къ ота- 
рому была, правда, содћлана въ 1820 г., но окончилась пол- 
нынъ фіаско. Ни темное дфло заговора въ Като-Стритъ, детали 
котораго одфлались извћотны главнымъ образомъ благодаря свидћ- 
телю, не фигурировавшему на судв, ни появленіе внезапно въ 
Англін и Шотландін массы воззваній, призывавшихь рабочее на- 
селеніе къ возстанію съ оружемъ въ рукахъ, не помогли длу и 
вотр®тили почти полное равнодушіе въ публик, той самой публдик%, 
которая сильно волновалась отъ ужаса, когда өй сообщали о Спа- 
Фиальдв или подвигахъ бланкетеровъ. Даже болће. Въ воззваніяхъ 
весьма многіе готовы были усмотрфть руку агентовъ *). Поэтому и 
вћоть 0 «битв» при Воппушой”%, гдЪ одиннадцать человёкъ кава- 
лерін и столько же человћкъ милиціи одержали верхъ надъ кучкой 
10дөй ,объявленныхъ тотчасъ же‹ радикалами», и взяли ее въ плёиъ**) 
возбудила улыбки и послужила позже орудемъ для сарказма въ 
палатћ. 19 человвкъ было арестовано, но только три осуждено, не 
смотря на склонность присяжиыхъ въ то время къ обвинительнымъ 
вердиктамъ, склонность, которую испытахъ на 6068 и Гонтъ, и 
Вердеттъ, и Картрайтъ, и др. 

Очевидно, что министерство держалось лишь благодаря 00чув- 
ствующему ему большинству въ палатахъ, но утратило уже почву 
въ отранВ и чувствовало себя все болће и болће слабымъ. Не 
прошло и двухъ хёть послё побфды въ палатахъ по вопросу о 
шести билляхъ, какъ настроеніе общества по отношеню къ мини- 
стерству нашло себё выраженіе въ лиц одного изъ умвренныхъ 





*) Арп. Веб. 1820, 370. «Ву зоте Ъе (авторъ Ъапд-Ы, разб 
въ Глэгго и др. мъстахъ) із ехргезу ваій (о ћате Ъеп а вру ой ботегпе- 
06006» өе. 
е6) ТЬ., оссига., 107 и др. 
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чденовъ палаты. «Что касается министровъ, воекликнуль Сагиеп 
въ палатћ общинъ 23 января 1821 г., то оши доказали свою полную 
неспособность къ управленію. Никогда еще все общество не было 
до такой степени проникнуто убБжденіемъ въ этой ихъ неспособно- 
сти, какъ въ настоящее время, и убъжденіе это до того сильно, что 
вов англичане, безъ различія оословій и званій, взираютъ на ихъ 
удахене, какъ на единственную свою надежду» *). И әта рвчь не 
была лишь личнымъ или өдиничнымъ миЪніемъ члена палаты: его 
раздёляло и большинство нащи. Скандальное дћло и процессъ коро- 
левы Каролины, процесоъ, въ которомъ министерство, въ угоду Геор- 
гу ГУ, вело себя до того безтактно, что заставило наиболВе даровитаго 
изъ членовъ его, Каннинга, отказаться отъ портфеля, не только выз- 
вало протесты въ стран, но и объединил временно въ одномъ и 
томъ же настроеніи и народную массу, рабочее населеніе съ его 
радикальными вождями, и либеральныхь виговъ съ ихъ миогочио- 
лхенными приверженцами, и создалъь именно тотъ 00юзъ, на кото- 
рый, какъ на якобы существующий, уже указывалъ въ 1819 г. Ельдонъ. 

Но ошибки министерства по дълу королевы были не едииствен- 
выми причинами полнаго паденія его въ глазахъ большой публики. 
Министерство добилось изданія драконовскаго, повидимому, закона 
противъ прессы, а между тЕмъ, не смотря на весьма усердныя 
пресхвдованія прессы, характеръ послёдней не только не из- 
мнилоя, но сдВлался болђе р®зкимъ. Покровительство ко6бвен- 
ное, оказываемое министерствомъ одной изъ бамыхъ грязныхъ 
газетъ, знаменитой «Јоһр Ва», выливавшей потоки грязи ва ко- 
ролеву и ея защитниковъ виговъ, то оботоятельство, что и газета, 
и все боле увехичивающаяся масса брошюръ, памфлетовъ извЗет- 
наго направленя оставались безнаказанными, открывали двери и 
дћятелямъ радикальной парти, не перестававшей агитировать въ 
пользу реформы. Законъ 0 печати оказывалоя какъ бы мертвой 
буквой, и тћ, кто продолжаль смотрёть на вопросъ о реформ$, 
кавкъ на вопросъ чуть не о революцін, тори-пәры, тори-епископы 
и т. п., сочли себя вправ принять свои ивры противъ разлива 
и распространенія того, что они называли ревохюціоннымъ духомъ. 
Они сформировали ‹конституціонную аосоціацію», общество, ко- 
торое враги окрестили названіемъ ‹Вгійре Ѕігеөё бапа» **), и по- 
степенно стали разыгрывать по отношенію къ прөссћ роль проку- 
рорскаго надзора, возбуждали преслћдованія и добивались обвини- 
төльныхъ приговоровъ, произнесеніе которыхъ было тёмъ боле 
возможнымъ, что члены аосоціацін являлись нөръдко и присяжны- 
ми, и шерифами и т. д. Крикъ негодованія раздался въ Англ)и, 
когда дЬйствія ассоціацін стали воёмъ ясны, и оппогиція дала 
генеральную битву министерству, которое вяло и слабо защищало 


*) Напвагі, Меж ѕегіев. ІҮ, 46. 
**) доп. Вев., 1821, 60—61. См. Е. Мау, П, 179 е сл. 
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эдно изъ своихъ же дћтищъ. *) Если оппозищи не удалось одер- 
жать полную побвду въ парламент, то въ обществ сильчое 
впечатлЬніе было произведено разоблаченіями Брума и блестяшей 
рЪзью въ защиту прессы Лешингтона **). Убёждеше, что ми: 
нистерство безсиат ао и слабо, что оно не останавливается предъ 
нарушеніемъ дорогой англичанамъ личной свободы, укоренилось 
еще сильне, ч8мъ прежде. 

Между тЬмъ новый врагъ министерства появился на сценъ въ 
лиц какъ нвкоторыхъ тори, такъ и зөмледЪльческаго класса и осо- 
бенно фермеровъ. Т8же причины, которыя побудили рабочее насе- 
леніе все съ большей и большей энермей настаивать на рефори% 
парламента, начали оказывать свое дЪйств!е и на земледвльческе, 
а отчасти и землевладВльческіе классы. Покровительство, оказан- 
ное палатами въ 1815 г. землевладёльцамъ создатемъ новаго 
хлЬбнаго закона и ставкою въ 80 шилл., доставившее крупные 
барыши землевлад®льцамъ, стало терять свою силу. Не смотря на 
то, что въ Англію до 1822 г. хлВба вовсе не ввозили изъ за гра- 
кицы, съ 1820 г. цёны на хльбъ начали быстро падать: до 65 ш. 
въ 1820, до 54 ш. въ 1821, до 47 м. въ 1822, а параллельно 
падали вое боле и боле и барыши, получаемые землевлад%ль. 
пами и фермерами. Для зөмледћлія и землөвлалћнія наступильх 
сильнЬйШшій кризисъ, какого они еще не переживали въ ХІХ в.. 
и, естественно, глаза веЗхъземлевлад льцевъ, въ особенности чистыхъ 
тори, обратились къ правительству: оно должно было спасти ихъ 
отъ посл деть кризиса, прюстановить кризисъ, принять для этого 
миры. И министерство, и парламенть были министеротвомъ и 
парламентомъ тори, были естественными и необходимыми покро- 
вителями интересовъ землевлад ня, и на нихъ возложена теперь 
была вся надежда. Но у министерства не оказалось никакого пла- 
на, никакого проекта м8ръ; боле того: оно крайне неохотно шло 
на встрвчу требованіямъ землевладфльцевъ и даже пробовахо 
раза два добиться у палатъ отм8ны рЬшеній, казавшихся земле- 
владЪльцамъ необходимыми для ихъ интересовъ. Комиссія, наз- 
наченная для изслћдованія положенія зөмледћлія въ стран и 
причинъ кризиса, не пришла ни къ какимъ серьезнымъ результа- 
тамъ, и изъ воёхъ проектовъ, предложенныхъ землевладЪльцами, 
прошелъ одинъ: отмВна налога на лошадей. Но какое значеніе 
могла имЪть эта отмЪна, когда кризисъ продолжался, цЬны падали 
и усиленные вопли о разоренін шли отовоюду? ВћЪра въ мини- 
стерство и парламентъ сразу пала и среди фермеровъ, и среди 
нЪкоторыхъ землевладвльцевъ, и новое, невиданное еще въ Англій 
движеніе создалось въ ихъ сред. Если ни министерство, ни пар- 
заментъ не помогаютъ, помощь должио оказать себћ само населе- 


+) ТЪ., 61. 
**) №, 62—$3. 
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не, и вся Англія покрылась сразу массой матииговъ. Началась 
сильићӣшая политическая агитація, агитація, въ которой приии- 
мали участіе крупные землевладёльцы, а главную роль играли 
фермеры. РЪзкія слова, горячія р8чи раздавались на этихъ сель- 
скихъ митингахъ, слова и рћчи, ни въ чемъ почти не уступавшія 
р®8чамъ на митингахъ въ (Спа-Фильдъ. Резолющи, принятыя на 
воЬхъ митингахъ, были вполн® единодушными, и въ чисхё главныхъ 
требованій, предъявленныхь земледВльческимъ классомъ, стояла 
реформа парламента, отмЪна десятины, принудительное пониженје 
процентовъ государственнаго долга, уменьшеніе нахоговъ. *) Люди, 
отхичавшіеся консерватизмомъ своихъ мии, поддерживавшіе су- 
ществующій порядокъ, защищавшіе министерство и вотировавие 
за всв его м8ры, направленныя противъ радикаловъ, заговорили 
буквально тёмъ же языкомъ, какимъ говорили радикалы, выступи- 
ли съ радикальными требованіями. И министерство оказывалось 
уже совершенно безсильнымъ подавить движеніе, ибо оно начато 
было тЬми, кто за одно шелъ съ нимъ при отиънЁ һађеаз согрив, 
при создани шести биллей Кәстльри, чтобы подавить радикальное 
движеніе; добиться ихъ голосовъ для такихъ же м8ръ, направлен- 
ныхъ противъ нихъ самихъ, было, конечно, невозможно; столь же 
безсильнымъ оказалось оно, не смотря на свои шесть биллей, 
предъ фактомъ проникновеня идей Коббета **) и его газеты въ 
среду фермеровъ. О создани секретнаго комитета, предтявлени ему 
бумагъ, о возбужденш процеосовъ по обвиненю въ Шов Ъгеагоа 
и т. п. нечего было и думать, такъ какъ дћателями являлись ие 
Гәнтъ или Картрайтъ, а члены палаты, члены коиоервативиаго 
большинства. 

Теперь зөмлөдћльчөскій кризисъ заставить и ТЁхЪ, кто СЪ 
негодованіемъ отвергалъ  требовашя радикальныхъ митииговъ 
1817 и послъдующияхъ годовъ о сокращени расходовъ и умень- 
шенін бремени налоговъ, настаивать въ палат на выполиенін 
совершенно такой же и даже еще болће радикальной программы, 
не остановившейся и предъ революціонною м®рою-—пониженія 
процентовъ государственнаго долга. Министеротву у0]е08 по]епз 
приходилось идти по стопамъ вчерашнихь союзниковъ, вносить въ 
палату проекты сокращеній, смотрфть хладнокровно, какъ радъ 
проектовъ, отвергнутыхъ прежде, вновь вносится на обсужденіе 
палаты, и какъ новые члены вродв Юма, въ радикахиѕзи% котораго 
министерство не сомизвалось, захватывають въ овои руки финаи- 
совую политику, даютъ ей тонъ. Перем$на декоращи была почти 
полная, и мало по малу министерство стало падзть подъ давлені- 


е) Арп. Кеб., 1823, отр. 1 и 2. 

**) Въ слфд. 1828 г., Коббетъ и самъ лично говорить на одномъ изъ 
сельскихъ митинговъ, именно въ Норичћ, гдз среди громкихъ апплодисмен- 
товъ приняты были вс8 радикальных предложенія его относительно финансовъ. 
Апр. Кеб., 1823, 2—3. 
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өмъ новыхь оботоятельствъ. Въ начахв 1822 г. Сидмуть покивулъ 
министерство внутреннихъ дЪлъ, которымъ онъ завћдывалъ долге 
годы, и почти черезъ годъ его родичи, Батерстъ и Ванситтарь, 
послфдовали его примћру. 12 августа 1822 г. главная била мини- 
стерства, лордъ Кэстльри, зар8зался въ припадкћ безумія перо- 
чиннымъ ножемъ, и своей смертью нанесъ посхВдній и самый тя- 
желый ударъ той систем, предотавителемъ которой онъ являлся и 
которая господствовала въ Англіи въ течене болће 7 лётъ. 

Цълый рядъ министерскихъ портфелей оказался безъ владфль- 
цевъ, и пришлось создавать почти заново все министерство, въ ко- 
торомъ наиболће крупными представителями старой системы являлись 
Ливерпуль и Ельдонъ. Но послёдий, единственный защитникъ во 
что бы ни стало стараго порядка вещей, ожесточенный врагъ хотя 
бы самыхъ ничтожныхъ нзмёненш и реформъ въ какой бы то ии 
было отрасли управленія, былъ почти одинокъ. Въ Ливерпулв ему 
трудно было найти поддержку, такъ какъ у премьера не было ии- 
какой опредзленной политики, и онъ поддерживалъ то, за что 
стояли болће энергичные министры. Пока былъ Сидмуть, онъ быхь 
противникомъ новаго уголовнаго кодекса, но когда на сторону ко- 
декса сталъ Пиль, онъ вотировалъ за него, какъ вотировалъ за 
вићшнюю политику Кэстльри, а затёмъ съ такой же ревностью 
и за противоположную политику Каннинга. Защитить старое 
окъ былъ не въ силахъ, и потому всецћло подчинилея влія- 
нію новыхъ министровъ, главнымъ образомъ Каннинга, получив- 
шаго постъ министра иностранныхъ дфлъ. Почти всв новые 
министры принадлежали къ парти тори, но появлене ихъ въ 
минастерствв не было лишь перем ной лицъ, а изиъненеімъ самой 
системы. Система иностранной политики Кэстльри была теперь от- 
брошева и совершенно новаго образа дъйствій сталъ придерживаться 
Каннингъ, почти сразу же выступившій на защиту либеральныхъ 
теченій въ Европћ и въ Ю. Америкћ. Перемна фронта въ ино- 
странной политикћ не могла не сказаться до нћкоторой степени во 
внутренней политик, и она сказалась въ ней и при Каннинг, и, 
посхв его смерти, и при Уэллингтовћ. Изифневія и настроенія об- 
щественнаго ин®нія, усиливающееся вліяніе промышленныхъ клас- 
совъ и ихъ интересовъ, все сильн%е и сильн®е вліяли на прави- 
тельственвую систему и постепенно приводили къ частичному раз- 
рушенію старыхъ порядковъ. Нъсколько новымъ духомъ повзяло въ 
Англін; въ течене 8—10 лвтъ страна какъ бы переродилась. 

Здьсь не м8ото останавливаться на послћдовательномъ изложени 
всего того, что одћлано было въ теченіе времени съ 1822 по 1831 г., 
во необходимо указать на ваиболће важныя изъ привятыхъ рефориъ, 
подрывавшихъ старый строй и подготовзявшихъ почву для рефор- 
мы парламента. 

Запрещеніе, созданное въ концё ХУШ в. и лишавшее рабо- 
чее населені права организовать союзы и сообщества, по ини- 
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ціативв рабочаго Фрэнсиса Плэса и при помощи новаго члена 
парламента, Юма, было отм®нено парламентомъ, въ 1824 г. Мо- 
тивомъ, подЪйствовавшимъ на парламентъ послужило провозглашеніе 
свободы труда, при которой, говорилъ Юмъ, совершенно немыслимо 
было бы сохранять силу дДЁЙйстыя стараго закона. Аргументы 
Юма оказали дЁйствіе и статуть 1799 г. былъ вычеркнуть и за- 
мёненъ новымъ, предоставлявшимъ рабочимъ создавать вновь 
фга4ез опіорз. Правда, въ 1825 г. статутъ былъ ограниченъ въ томъ 
смысл, что единственно дозволенными союзами и ассоціаціями ра- 
бочихъ были признаны тв, которые имћютъ цёлью регулировать 
рабочую плату, но основной принципъ закона быхъ сохраненъ. 
Не менђе важными были статуты, касавшіеся тёхъ правъ земле- 
владфнія, которыя ставили землевладВльцевъ въ особое и привиле- 
гированное положене. То, чего напрасно добивался Ромильи, что 
онъ отстаивалъ во имя ‹самой обыденной честности», именно: от- 
мна охраны дворянской земли отъ продажи за долги, было от- 
части принято въ 1830 г., и спещальнымъ парламентокимъ актомъ 
на наслВдника недвижимаго имущества возлагалась обязанность при 
продажф земли уплатить вс лежащіе на ней долги. Положеніе зе- 
млевладћльцевъ приравнивалось до нзкоторой степени къ похоже- 
нію купцовъ и др. лицъ, относительно которыхъ, какъ мы видвли, 
Ромильи удалось провести такой же законъ, какой онъ внесъ въ 
палату и по отношеню къ землевлад®льцамъ. Еще въ 1825 г. 
внесенъ былъ проектъ закона, отмЪнявшій другую привилхегію аря- 
стократи, право охоты, и феодальный законъ о ней. Этотъ проектъ 
быль принять палатой общинъ, но отвергнутъ лордами, оказавшимися 
вынужденными принять его въ 1832 г. во время борьбы за ре- 
форму. Право патроната и раздача бенефищй, которыми пользо- 
вались хорды и министры для своихъ сыновей и друзей, стали въ 
двадцатыхъ годахъ выходить изъ употребленія, по иниціативв ни- 
кого иного, какъ лорда Ливерпуля.”) Исключительному господству 
высокой церкви надъ диосентерами и католиками, лишенными 
политическихъ правъ, былъ нанесенъ сильньЬйшій ударъ и ва- 
кесенъ никБиъ инымъ, какъ столбомъ консерватизма, Уэллиигто- 
номъ. Въ апрёлћ 1829 г, онъ заставилъ Георга ГУ подписать актъ 
объ эмансипащи католиковъ. А за годъ раньше, 17 апр%ля 1828 г. 
два изъ возмутительныхъ актовъ отараго времени, Тезі и Согрога оп 
асіз, лишавийе диссентеровъ гражданскихъ и политическихъ правъ, 
были отмћнены обћими палатами по иниціативћ Джона Росселя и 
при поддержкВ Пиля. Право засћдать въ парламентВ было расши- 
рено на значительную группу лицъ; одинъ изъ основныхъ прин- 
циповъ парти тори былъ этимъ разрушенъ, и господству палаты 
дордовъ въ политикћ и ваконодательствъ страны нанесенъ круп- 
ный ударъ. Недаромъ Ельдонъ называлъ билль о диссентерахъ «по- 


+) 11е оѓ Шуегроо!, ПТ, 880 и сл. 
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зори®йшимъ изъ биллей», отзывался о немъ какъ о крайне рево- 
хюціонной м®рЬ *); съ точки зрёя правовВрныхъ тори весь пе- 
ріодъ времени съ 1822 г. быль революціоннымъ, хотя въ дъйстви- 
тельности воя революція заключалась въ слабыхъ попыткахъ, то 
сознательныхъ, то безсознательныхъ, уменьшить преобладающую 
и исключительную роль землевлад® льческихъ интересовъ, и въ стрем- 
дөнін открыть боле широкую дверь промышленнымъ интересамъ 
и движимому капиталу. Преступныя, съ точки зрЁнія чистыхъ тори, 
заявленія министра Гескиссона, открыто высказывавшагося за сво- 
боду торговли и отмЪну, если не полную, то частичную, хлёбныхъ 
законовъ, ясно свидфтельствовали, въ какую сторону направ- 
ляется симпатія новыхъ дфятедей въ министерствв и въ палатћ. 
Уже раньше министру Уоллесу удалось провести рядъ м8ръ, им%в- 
шихъ цВаью расширить свободу торговли, отм8нить навигаціонный 
актъ Кромвеля, открыть для колоній чужеземные рынкии т. д.**) А 
Гескиссовъ, добившійся отъ палаты во имя свободы торговли разръ- 
шенія допускать ввозъ въ Апглію иностраннаго хлћба, нанесъ чув- 
ствительный ударъ систем явнаго покровительства зеилевладвль- 
ческимъ интересамъ, а отсюда и положеншю занимаемому въ жизиа 
страны землевлад®льческимъ аристократическимъ классомъ. 

Недвижимымъ и нетронутымъ оставался лишь главный изъ 
опдотовъ, на которые опирался аристовкратичесый строй сраны, — 
выборная система. Но постепенное измЪненіе въ настроеніи обще- 
ственнаго инёнія, посл8довательное отступлен!е отъ старой системы, 
проявившееся въ палать и въ министөрствахъ, должны были 
раньше или позже привести не только къ нападенію на нее, но 
и къ разрушенію ея. Пока эти измфненія и отступленія отражались, 
до 1830 г., въ усиленін открытыхъ нападеній на парламентске 
порядки и въ агитаціи въ пользу реформы. 

Когда рабочее населеніе въ 1817—18 гг. взяло на себя инища- 
тиву борьбы съ аристократическимъ англійскимъ строемъ,—въ рядахъ 
даже либеральной парти оно не находило ни малёйшей поддержки. 
Впечатлъніе ужасовъ французской револющи было живо у боль- 
шанства тогдашнихъ дћателей, и даже самые либеральные изъ нихъ 
еБлонны были усматривать въ малёйшей попытка измЪнить или 
потребовать изићненія въ конституціи, особенно, когда такая по- 
пытка исходила изъ среды «черни», «толпы», —-чуть не нөсомниВн- 
ные признаки повторенія революціи и въ Англіи. Немногіе защит- 
ники народныхъ требованій въ палат8 вызывали нескрываемое 
раздраженіе и вражду со стороны громаднаго большинства и равно- 
душе со стороны незначительнаго меньшинства, оклоннаго, правда, 
къ реформ, но лишь въ самой ум$ренной форм, въ вид частич- 
ныхъ поправокъ или допущенія въ извзетной м8р народа къ 


*) Таз, Е оц, 37 и сл. 
**) См. рБчь УаПасе’а у Нарвагі, ҮП, 808. Апр. Кер., 1822, 125. 
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участію въ политической жизни страны. Широкія и сићлыя требо- 
ванія радикаловъ, ихъ демократизмъ были далеко не по душф 
большинству, да едва ля и не воћмъ вигамъ, и то, что говорилъ 
Брумъ насчетъ чувствъ виговъ къ радиказамъ, выражало еще и 
въ 1818 г. дВйствительное настроене либеральной парти. Но уже 
выборы 1818 г. создали почву для измЪненіё. Въ палату попали 
новые дћатели, не испытавш!е твхъ впечатхђній, которыя побудили 
многихъ изъ либеральныхъ дћателей конца ХҮП вћка броситься 
въ объатія реакцін. Ужасы револющи для нихъ были не живымъ 
фактомъ, а фактами давняго прошлаго, и та сила опасен! повто 
ренія револющи въ Англіи, которая заставила было виговъ по- 
вћрить въ дћйствительность опасности, какъ нарисовахъ ее Сидмуть, 
значительно притупилась. 

Въ 1818 г. предложеніе реформы, созданное Бердеттомъ, не 
получило ни одного голоса за себя, въ 1819 г. за реформу стали 
высказываться уже многіе, и партія виговъ, подъ впечатлфніемъ 
манчестерской бойни, а затВмъ процесса королевы, стала сближаться 
съ радикалами и попыталась забрать въ свон руки народное дви- 
жене въ пользу реформы. Перем на настроенія среди виговъ, по 
крайней мврћ части парти, была настолько значительна уже въ 
1819 г., что бровалась въ глаза современникамъ. «Вов проницатель- 
ные умы, пишетъ въ 1819 г. Сидней Смить въ свовхъ мемуарахъ, 
начинаютъ склоняться въ пользу реформы, и я вадёюсь, что мы 
выполнимъ ее лучше, чЁмъ господа Гэнть и Коббеттъ. Реформа 
должна осуществиться и будеть осуществлена» *). 

Понятно, что при такой перемЪнћ въ настроенін факты вошю- 
щихъ злоупотребленій выборной системы, оообщенія о которыхъ 
равнодушно высхушивалиоь въ прежніе годы палатой, не прошли 
нөзамъченвыми въ новой палатЬ 1818—19 гг. Не то, чтобы они 
представляли собою что либо новое, неожиданное. Какъ то было и 
раньше, гренвилевокій комитеть оказался одинаково заваленнымъ 
дЬлами о злоупотребленяхъ. Но изићнилась точка зря на зло- 
употребленія. Открытый подкупъ при выборахъ въ Пенрин$, изгнаніе 
193 крестьянъ за несогласную съ желаніемъ лорда подачу голосовъ 
въ Ильчестерћ, наглая торговля голосами въ Баристепл ит. д. **)— 
одвлались предметомъ оживленныхъ разговоровъ и открыто выска- 
зываемыхъ требован!й лишить мъстечки права вотяровки. Настроеніе 
было таково, что палата вынуждена была согласиться на возбужденіе 
преслЪдованія противъ банкира Манассін Лопеса, вивовнаго въ томъ, 
что онъ уплатилъ по 20 ф. стерл. каждому изъ подававшихъ за 
него голосъ избирателей. Судъ присудилъ банкира и члена палаты 
къ 10 т. штрафа и двумъ годамъ тюремнаго з^ключеня. То, что 


*) Мешо1гв оѓ 51пеу 5тіћ, цит. у Е. Мау, І, 281 прим. 
**) Напзага ХХХІХ, 711, 1353, 1448 и др. Дадо Лопеса, св., стр. 1890 
Ср. Апп. Реб., 1819 г., процессъ Лопеса. 
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продфлываловь раньше и безнаказанно десятками лицъ, жолавшихъ 
попасть въ палату, и разоказы о чемъ возбуждали въ палатё лишь 
сићхъ, какимъ встрћченъ быхгь сначала и казусъ Лопеса, теперь 
попало въ разрядъ преступныхъ и караемыхъ дђВйствій. Почва для 
ХЬЙствій въ пользу реформы, повидимому необходимой въ виду такихъ 
злоупотребленій, была подготовлена, и уже въ 1819 г. вопросъ о 
рефори% былъ поднять въ средћ умфренныхь виговъ Джономъ 
Росселемъ, связавшимъ навсегда свое ния съ первой парламентской 
реформой. Ему удалось собрать вокругъ себя цёлую группу еди- 
номышленниковъ и въ союз съ ними начать онъ упорную борьбу 
за реформу, закончившуюся побёдою 1832 г. 

Когда Бердеттъ, волфдъь за Тавистокомъ внесъ овое, какъ мы 
видфли, весьма умћренное требованіе о реформ, —Россель, поддер- 
живая въ принцип реформу, рёзко выступияъ противъ Бердетта, 
назваль «дикими и химеричными» требованія посхёдняго и тъмъ 
вполнз опред%лилъ характеръ, разм®ры и направлен!е своей дћя- 
тельности на пользу реформы. Ограничить исключительное вліяніе 
на выборы высшихъ землевлад льческихъ классовъ, съ одной стороны, 
распространить избирательныя права на крупные фабричные и 
промышленные города, съ другой, таковы были главныя основанія 
парламентской реформы, какъ формулировалъ өе Россель. То была 
реформа, имьвшая цзлью демократизовать парламентъ, но лишь 
путемъ привлеченія въ него главнымъ образомъ того новаго класса, 
который созданъ быль развитіемъ фабричнаго дъла въ Англіи и 
лишенъ былъ права представительства. ТВ злоупотребленія, қакія 
порождались существованівиъ гнилыхъ мћстечекъ, послужили иан- 
болве удобнымъ орудемъ для проведенія реформы, и въ первомъ же 
предложен, съ которымъ еще 5 іюля 1879 г. выступилъ Россель, 
основныя черты его проекта были выяснены. Отифнить право 
посылать депутатовъ въ палату у избирателей провинившихся пяти 
мёстечекъ, предоставить отнятое у нихъ право выбора сосзднимъ круп- 
нымъ городамъ, но не графствамъ, какъ не дающимъ достаточно га- 
рантій противъ подкуповъ, —вотъ что заключало въ сөбъ предложен!е 
Росселя. Лишь въ слёдующую сессію парламента это предложене 
было подвергнуто обсужденю. Исходъ превій не представлялъ ни- 
чего неожиданнаго: предложеніе, по убвжденію большинства, было 
болће, чёмъ странное, ибо не имло прецедентовъ въ истори англій- 
скаго парламента. А палата лордовъ, которой представлено было 
требован!е Росселя прекратить посылку мг з въ мћотечко Оташро 
и др., нашла его и яесвоевременнымъ, въ виду близкихъ выборовъ 
въ новый порламентъ, который и разберетъ всЪ случаи злоупотре- 
блөній, и несправедливымъ, ибо не выслушаны объясненія обви: 
няемыхъ, и, подъ такими предлогами, отклонила проектъ Росееля *), 


*) Напвагі, ХІ, 1502 и сл.; 1637 и сл.; Апп. Вев., 1819г. 248, 1820 г., 
24 и ся. 
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Неудача не обезкуражила Росселя, и едва успла собраться 
новая палата, какъ вопросъ о гнилыхъ м8етечкахгь и въ частности 
о Статромпа? былъ поднять Росселемъ вновь. Но въ этоть разъ 
овъ потребоважь не только перенесеня права выбора на Лидсъ, 
въ виду того, что городъ этотъ превратился въ густо населенный 
и богатый центръ торговли и промышленности, но и распроетра- 
ненія избирательнаго права на воёхъ жителей нанимающигъ 
квартиры цЁною не ниже 5 ф. ет. Но принять такое предложеше 
было крайне опасно для могущества землевладћльческаго класса. 
Әто значило раскрыть настежь широкую дверь новымъ требова- 
ніямь расширенія и распространенія избирательнаго права, уни- 
чтожить возможность поставить какой либо прөдвлъ этимъ требо- 
ваніямъ. Сегодия Лидсъ, а завтра Манчестеръ потребуетъ правъ, 
ибо онъ вдвое насехлениће и богаче Лидса, а послЬзавтра Бир- 
мингемъ, который тоже богаче Лидса и т. д. Съ другой стороны, 
допустить къ выборамъ 5-фунтовыхъ избирателей —значить, говорилъ 
Каннингъ, довести до 8 т. число выборщиковъ Лидса, между тёмъ 
какъ въ боле населенномъ ЛиверпухВ всего имћетоя только 
4 т. выборщиковъ. Давать льготу Лидсу равносильно при- 
знаю за воёми другими городами права на такую же 
льготу. Очевидно, что для большинства предложенія Росселя казз- 
лись все еще столь же опасными, какъ и проектъ Бердетта и ра- 
дикаловъ *). Но не въ одной только палат8 и не однимъ Росселемъ 
вопросъ о реформ быль вновь возбужденъ. Въ стран агитація 
въ пользу реформы, не смотря на «шесть актовъ», стала усили- 
ваться вновь. Газета Коббетта расходилась попрежнему и читалась 
на расхватъ и городскими рабочими, и даже сельскими жителями, 
и фермерами, а въ органахъ виговъ и ‹Эдинбургскомъ Обозрфніи», 
руководимомъ Сиднеемъ Смитомъ, Джеффри и др., такъ же, какъ и 
въ газетной прессћ, вопросъ о реформ ставился все рБшительнће и 
рвзче. Къ 1821 г. движеніе стало получать массовой характеръ. 
Предложенія Росселя мало удовлетворяли общество, и болће широкія 
и радикальныя требованія стали высказываться такими дфятелями, 
которые 5—6 хВтъ назадъ не рисковали поднимать вопроса о ре- 
фори. Начались вновь митинги и подача петицій, и 17 апрћля 
1821 г. въ палату внесенъ былъ Ламбтономъ ціхый и подробно 
выработанный проектъ реформы, значительно приближавшійся къ 
проектамъ радикальной парти: трехлфтній парламентъ, отићна 
правъ гнилыхъ мвстечекъ, раздёлеше графствъ на избира- 
тельные округи съ 25 т. обывателей въ каждомъ и съ 
правомъ избирать по одному представителю, распространеніе изби- 
рательнаго права въ городахъ на воћхъ плательщиковъ податей, 
даже и самыхъ мелкихъ собственниковъ, а въ селахъ—на всћхъ 
копигольдеровъ и фериеровъ, снимающихь землю на срокъ не менће 





*) Напвагӣ, Ѕегіез, І, 39, 237 и сл.; Аппа Кер. 1820, 93, 94. 
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10 1Бтъ. Проекть быль слишкомъ радикаленъ для палаты, и 
поздно ночью, воспользовавшись временнымъ отсутствіемъ Ламбтона 
и его друзей, она отвергла проектъ реформы 55 голосами противъ 
43 *). Да н какъ могла она принять его, когда нћоколько дней 
позже, въ мађ, болће умЗренный новый проектъь Росселя — отнять 
избирательное право у всёхъ ивстечекъ, извъстныхъ своей подкуп- 
ностью, и перенести это право на города —потерпфлъ ту же участь 
и провалился большинствсмъ 269 противъ 164 **). Но въ этотъ 
разъ раздраженіе защитниковъ реформы противъ упорства парла- 
мента достигло сильныхъ разм$ровъ, и 4 мая 1821г. они устроили 
торжественный реформистокій банкетъ для протеста противъ дћй- 
ствій парламента. На банкет8 присутотвовала многочисленная пуб- 
лика, и члены парламента, Беннетъ, Ламбтонъ, Лешингтонъ и др. 
произнесли рядъ горячихъ зажигательныхь рћчөй, тотчасъ же 
появившихся въ газетахъ и съ живымъ интересомъ прочитанныхъ 
въ Англін. «Парламентская реформа, —говорихъ Лешингтонъ, самый 
важный, самый животрепещущій вопросъ въ наше время. Если она 
не осуществится, ни одна мћра вь пользу народа также не будетъ 
осуществлена; если она удастся, вов самыя радужныя надежды, 
которыя питаетъ страна, исполнятся, и прежде всего исполнится 
важнйшее и нянболће цзиное желане — пользоваться свободой 
мысля и слова». Эта рЬчь нашла сильный откликъ въ стран ***). 
Въ 1822 году пархаментъ уже былъ буквально засыпанъ петиціями 
отъ массы городовъ и отъ девяти графотвъ, въ 1823—одни Іоркширцы 
препроводили петицію въ 380 футовъ длиной, покрытую 17 т. под- 
писей, т. е. принятую богће чћмъ 2/, всћхъ фригольдеровъ 1Іорк- 
шира; въ 1824 и послъдующіе годы петиціи не переставали рости и 
умножэться"***). Страна выказывала вое большее и большее нетерив- 
не, настаивала вое энкергичиће и энергичиће на рефориф, но палаты, 
склонныя въ другихъ отношеніяхъ къ реформамъ, въ вопрос8 объ 
избирательномъ прав оставались глухи къ народнымъ требова- 
ніямъ. Напрасно Россель, сдвлавшій еще шагъ впередъ, въ 
смысхВ болђе широкой постановки вопроса о рефори%, пытался про- 
вести свои проекты. Вс усилія его разбивались объ отойкую за- 
щиту главнаго столба аристократическаго англійскаго режима. Въ 
1822 г. въ одной изъ самыхъ блөстящихъ и превосходно обетав- 
хленныхъ рёчей онъ потребовать увеличить число представителей — 
отъ графетвъ на 60, а отъ городовъ на 40. Страна, говорилъ онъ, 
р®зко изићнилась, продолжаеть быстро изиЪняться, интересъ къ 
политик среди народной массы возростаетъ, пресса, представлен- 
ная въ 1782 г. воего 79 газетами, доросла до 284,—одинъ пар- 


Ф) Напвагӣ, У, 359 и см. А. Веё.; 1821. 44. 
**) Г., 624; Апп, Кеб., 1821, 44—6. 

++%) Арп. Кеб., 1821,43. 

+6) А. Кер. 1822, 1823, 1824 и пос. гг. 
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ламентъ остается ноизм8инымъ. И это—когда умиожилось населен1е, 
страшио развилась торговля и промышленность, распространилось 
просвћщеніе. НесоотвЪтствіе между парламентомъ и народными же- 
ханіями и нуждами, между тђЬмъ, увеличивается все болхђе и бо- 
хђе, и вов крупивйшія дћла рЬшаются большинствомъ предета- 
вителей графствъ, земли, земледълія, но не городского населе- 
нія. Палата выслушала аргументы Росселя и 269 противъ 164 
отвергла его предложеніе. Рёчь Канниига произнесенная имъ съ 
свойственнымъ ему пыломъ и краснорћчіемъ, его протестъ противъ 
реформы рћшили участь билля. «Я отрицаю, воскликнулъ онъ, 
существованіе какихъ бы то ни было существенныхъ недостаткомъ 
въ современиоиъ строћ палаты, которые вызывали бы необходи- 
мость производить столь опасные эксперименты, какъ реформа. Гни- 
хыя мфетечки, на которыя теперь указываютъ пальцами, — дали 
намъ выдающихся дћятелей. Многія изъ няхъ и теперь находятся 
въ вёдБнін потомковъ тЬхъ самыхъ лицъ, которыя держали ихъ 
во время револющи. И вотъ, не смотря на 014 Загат, революція 
совершилась. Но что я говорю: не смотря на 014 Загат, ићтъ! 
скорће благодаря 014 Загат’у и др. подобнымъ ифстечкамъ, и если 
бы палата въ это время была реформированною палатой, благодћъя- 
нія револющи никогда не были бы получены» *). 

Для большинства палаты краснорёчивыя, но слабо аргументи- 
рованныя слова Каннинга имфли всю силу убёдительности, но ве 
имћли ея они ни въ глазахъ страны, ни въ рядахъ оппозиции. 
Въ 1823 г., какъ мы видёли, и сельское населеніе, фермеры, какъ 
и эемлөвладъльцы, стали громко требовать реформы, реформы ра- 
дикальной, отчасти въ стил Коббетта, и тоть же Россель, котораго 
Каннингь заклинадъ въ 1822 г. не затрагивать болће вопроса, 
опять оказалоя оъ истинно британской настойчивостью на боевомъ 
иВстЬ съ новымъ проектомъ въ рукахъ. Палата вновь отвергла его 
билль, во не остановила әнергін Росселя. Въ 1826 г. овъ и 
Арчибальдь Гамильтонъ, еще ранће его начавшій походъ въ поль- 
зу реформы шотландскихъ ићотечекъ, держали палату въ осадиомъ 
положеніи, зат8мъ ежегодно вносили проекты, ежегодно провахива- 
лись, но вновь выступали ярыми защатниками созданныхъ ими 
проектовъ реформы, встр8чая поддержку лишь въ рядахъ виговъ 
въ палатв и вое большую и большую въ стравћ. 

Между тБмъ событія шли своимъ чередомъ и создавали рядъ 
перемфнъ, оказавшихъ не малое вліяніе на будущность реформы. 
Въ 1827 году оошелъ во сцены самый энергичный, талантливый 
защитникъ парламентскаго строя, Каннингъ. Въ 1828 г. воћ друзья 
Каннинга, занимашіе министерскія мфота, при новомъ премьер%, 
Уэллингтон®, вышли изъ состава министерства и стали въ ряды 
виговъ. Борьба за реформу получила при такихъ условіяхъ еще 


*) См. обв ръчи въ Апп. Кер. 1822, 68—80. Напвагі, ҮП, 51, 136 и сх. 
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боле різкій характеръ. Новое миниотеретво было исключительно 
иннистеротвомъ тори, и естественно, что оппозиція рефориатскииъ 
проектамъ одћлалась боле горячей, рёшительной и неуступчивой. 
Если прежде Росселю удалось добиться того, что палата лишила 
кӧкоторыя местечки избирательнаго права и перенесла его на 
графотво Іоркъ, то теперь требованіе его—-сдћлать тоже по отяо- 
шенію къ Пенрину и Баві-Кеќогі, гдЪ подкупъ превзошехъ сво- 
нин разићрами подкупы Оташроџпӣ’а и др., вотрћтило полн®йшій 
отпоръ. Ту же участь испыталъ и билль Росоеля, внесенный имъ 
въ 1830 г., билль, которымъ права выбора распространялись 
ва Лидсъ, Манчестеръ и Бирмингемъ. Упорство палатъ, и 
въ особенности палаты лордовъ, было такъ велико, что даже про- 
ектъ, внесенный въ 1829 г. однимъ изъ тори, хордомъ Бландфор- 
домъ, не нашелъ пощады. Эмансипащя католиковъ была только 
что принята, и опасене, что вов м$стечки будуть скуплены като- 
ликами и что протестанты окажутся вытђсненными изъ парламента, 
до такой степени овладвло нвкоторыми тори, что они рёшили пойти 
на крайнюю м$ру— потребовать радикальной реформы. Бландфордъ 
явился толкователемъ этихъ опасен и потребовать уничтоженія 
нәбирательныхъ правъ ифстечекъ, «какъ пагубныхь и вредныхъ 
для самыхъ дорогихъ интересовъ страны». Не смотря на энерги- 
ческую поддержку со стороны О’Коннеля, билль Бландфорда 
провалился. Но ото не остановило его, и въ 1830 г.,—почти 
въ одно время съ О’Коннехемъ, потребовавшимъ всеобщей подачи 
голосовъ, трехлётняго парламента и тайной баллотировки, съ Рос- 
селемъ, внесшимъ свое старое требоване о дарованіи городамъ ив- 
бирательнаго права—Вландфордъ выступилъ съ новымъ проек- 
томъ—вернуть народу принадлежащее ему ићсто въ парламентћ и 
установить на будущее время опред®ленную плату представителямъ 
за время засвдан1й палаты *). 

Было очевидно, что идея о рефорић пустила глубоків корни, 
прірбрћла громадное вліяніе на умы, если заставила даже одного 
вазъ правовёрныхь тори требовать такой чисто демократической 
изры, какъ плата депутатам». 

Проекты реформы, предложенные тремя членами палаты, были, 
разумФется, отвергнуты, но отвергнуты чуть не наканунв событй, 
сразу же и самымъ сильнымъ образомъ повліявшихъ на исходъ 
борьбы. 

26 іюня 1830 г. умеръ Георгъ ІҮ, и съ вотупленіемъ на тронъ 
новаго короля, Вильгельма ТҮ, согласно коититущя, парламентъ 
долженъ былъ быть распущенъ и назначены новые выборы. Распу- 
щене парламента было подписано 23 юля, и уже 24 юля ста- 
рый парламентъ, избранный въ 1826 г., боле ше существовалъ. 
Три дня спустя, 27 юля, лондонскому населению одћлалось извћ- 


*) Напзага, ХХІ, 1688, ХХІІ, 178. 
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стнымъ, что во Франщи началась революція, затёмъ съ порази- 
тельной быстротой разнеслась взеть о торжествВ этой революців, 
а иБсколько позже получились свЪдћнія, что въ Брюсоехв вепых- 
нуло революціонное движевіе. Династія Бурбоновъ перестала цар- 
ствовать во Франціи, соединеніе Бельгіи съ Голландіей было унич- 
тожено, и это въ то время, когда во глав% англійскаго министерства 
стоялъ Уэллингтонъ, которому болђе, чёмъ кому нибудь другому, 
принадлежала иниціатива и возстановленія Бурбоновъ, а соедине- 
нія Бельгін и Голланди въ одно ціћлое. 

Громадно было впечатяВ не, произведенное на Англію іюльскими 
днями. Не одни радикалы, не одно рабочее населене приходило 
въ восторгъ отъ того, что творилось на континентћ. Органы виговъ, 
‹«Эдинбургское ОбозрЬніе», «Ехаштег», либеральныя газеты, вродв 
«Тутез» и др., нө находили словъ, чтобы выразить свое сочувствіе 
французамъ, чтобы «достойнымъ образомъ» прославить Польское 
движен1е. Настоящее паломничество началось въ Англіни. ЦЪълыя 
толпы англичавъ отправлялись въ Парижъ и изъ кафе бульваровъ 
апплодировали народной массћ, жахи руку Лафайету и кричали ви- 
ваты то іюльскимъ дћятелямъ, то герцогу Орлеанскому, вызывая 
его на балконъ Пале-Ройяля и заставляя его говорить рћчи. ‹ аё 
#101008 Ъеіррз ће Етепеһ аге», писалъ лордъ Дерхемъ Бруму, и 
фраза эта переходила изъ усть въ уста. Энтузіазмъ, овладввшій 
умами, быль полный, и онъ достигъ своего апогея какъ разъ въ ту 
минуту, когда глубокая ввра въ спасеніе Англін отъ экономичес- 
кихъ бЬдствій и неурядицъ помощью реформы парламента проник- 
ла въ самые глухіе уголки страны, когда въ тоже время кризисъ 
экономическій со воЁми своими тяжелыми послъдствіями давалъ себа 
чувствовать въ городахъ и въ селахъ. Видимое спокойств!е сићнядо 
кризисы въ Англш. Временной перерывъ 1818 г. быль нарушенъ 
въ 1819 г., временное и видимое успокоеніе 1824 г. уступило м$- 
сто еще болће тяжелому и острому экономическому кризису 1825— 
26 гг., посяфдетыя котораго сказывались во всей силВ до қои: 
ца двадцатыхъ годовъ. Положене рабочаго класса ухудшилось 
въ сильной степени сравнительно съ недавнимъ прошлыиъ. Рабочая 
плата падала все ниже и ниже. Спросъ на рабочія руки понизился 
и продолжалъ понижаться. Тамъ, гдъ еще въ начал} ХІХ в. рабочій 
могъ заработать 26 шилл. въ недфлю, теперь онъ едва могъ достать 
работу по 1 пенсу за часъ Въ Ланкашир%ћ въ 1830 и сл. годахъ 
до 41 тыс. рабочихъ вынуждены были существовать при двухъ-пен- 
совой рабочей платВ въ день. Еще хуже было полољеніе дъ въ 
селахъ. Усиленныя огораживанія, ростущее обезземелен!е, переходъ 
къ машинамъ при обработк8 продуктовъ земли, кризисъ 1823 г., 
все это оказало свое дЪйств!е и создало въ средВ сельскихъ рабо- 
чихъ уже въ концВ двадцатыхъ годовъ движеніе, гораздо болђе силь- 
ное, чЬмъ то, которое порождено было веурожаемъ 1816 г. Волневія, 
поджоги, убійства возросли въ сельскихъ округахъ Англіи до невидан- 
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ныхъ размёровъ. Югъ Англіи одёлалея ареной чуть не ежедневныхъ 
возмущеній. Образовались цфлыя толпы, дЪйотвовавшія совмЗотно 
и разрушавия сельско-хозяйственныя машины, въ которыхъ они 
усматривали причину бъдствій. Угрожающія письма, требованія 
повышенія рабочей платы и устраненія машанъ изъ употребленія 
въ хозяйствВ разсылались массами къ фермерамъ и землевладфль- 
цамъ, и кто отказывалъ, тоть подвергался немедленному отищевію. 
Чуть не каждую ночь видићлось зарево пожара: горћли фермы, са- 
ран для машинъ *). Въ марть 1829 г. движеніе до того усилилось, 
что министерство обратилось къ палатамъ съ требованіемъ утвер- 
дить билль, направленный противъ ассоціацій и мятежей. Билль мало 
помогъ дћлу, и въ 1830 г. волненія продолжались съ прежней 
силой. То, что имъло м8ото въ дни болће слабыхъ сравнитель- 
но кризиоовъ 1817, 1819, 1828 гг., возобновилось вновь: ре- 
форма, реформа во что бы то ни стало, воть что сдфлалось лозун- 
гомъ, но въ этоть разъ уже не только городской рабочей массы 
но и сельской, какъ одёлалось оно по политическимъ побужденіямъ 
и лозунгомъ либеральной части англійокаго общества и виговъ **). 

При такихъ условіяхъ происходили выборы въ новый парла- 
ментъ, который —въ этомъ не сомнђвались въ Ангши, —долженъ былъ 
выдвинуть на первый планъ вопросъ о рефорић. Лаберальные кан- 
дидаты получили верхъ на выборахъ въ Норфолькв, Дөвовшир№, 
Ноттингэмъ, МиддльсексЬ и Іоркширв, гд преобладаза қонсерва- 
тиввая партія; значительная часть министерскихъ кандидатовъ по- 
терпла полное фіалко, и министерство потеряло до 50 голосовъ въ 
новой палат8. И крайвіе тори, раздраженные биллемъ Уэллингтона 
объ эманципаци католиковъ, и либералы, негодовави!е на него за 
его иностранную политику, политику, представлявшую явное ототу- 
плене отъ принциповъ Каннига и возвращеніе къ политикћ Кэстльри, 
работали на выборахъ противъ Уэллингтона. И онъ, и его мияи- 
стерство дЪлались все менфе и мевће популярными въ глазахъ 
общества, не прощавшаго Уэллингтону его симпатій къ туркамъ во 
время греческаго возстанія и заподоврившаго его въ 00юзв и 60- 
участи съ Полиньякомъ. Полиньякъ исчезъ во Франціи, можно ли 
было терпъть въ Англіи другого Полиньяка, его копію въ лицћ Уэллинг- 
тона, вотъ что высказывали либералы и во что вђврила и публика, 
не смотря на протестъ Уэллингтона, на его завВренія, что онъ не 
имВлъ никакихъ сношений съ Полиньякомъ по дфлу объ ордоннан- 
сахъ. Заявленя фраацузской прессы, что Полиньяку удалось соста- 
вать министерство и начать похолъ противъ хартін лишь благо- 
даря увфренности, что Уэллингтонъ окажетъ ему полную поддержку, 
находили, поэтому, полную вћъру въ Англіи. 


*) См. Апп. Кер. 1829 и 1830, оссиг. и 1830, 1-ой, стр. 130. 
**) Въ дельнъйщемъ изложеніи, я руководился главнымъ образомъ дан- 
ными Непзагі’'а Меж вег!ез т. Г-ХП, Арп. Веб. 1830 и сл. годовъ; вторымъ 
томомъ ЭгеуЙе, Плагу, и др. 
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Открытія парламента ожидали въ виду воего этого съ величай- 
шимъ нетерпћніемъ: парламентскіе политики какъ крайней партін 
тори, такъ и виговъ, чтобы поскорће покончить съ иепопулярнымъ 
и нонавиотнымъ министерствомъ; громадное большииство населе- 
нія, чтобы увидъть, наконецъ, осуществленіе своей мечты —рефор- 
мы парламента. Теперь это большинотво чувствовало себя прочн%е 
ж сильнђе подготовленнымъ къ борьбћ за реформу, чёмъ въ 1817 
и 1819 гг. Страна покрылась рабочими союзами, значительная 
часть которыхъ стала на сторону теор!и о необходимости добиться 
прежде и раньше всего политическихъ правъ, политическаго вліянія 
и власти и слћдовала программамъ Коббетта, Гонта и др. дћятелей ра- 
дикальной партіи. Въ февралВ 1830 г. вознакъ быстро развившій- 
ся союзъ, организованный интеллигенцей и промышленными дћя- 
телами въ Бирмингәм съ цфлью провести реформу. Небольшой 
вружокъ лицъ, собравшихся въ Бириингэм% для обсужденія вопроса 
о платежахъ звонкой монетой, быстро превратилоя въ Бирмингем- 
скую Національную Унію, охватившую почти всю Англію и подобно 
католической ассоціаціи, годъ назадъ праздвовавшей побвду, обла- 
давшую уже крупными средствами и громаднымъ вліяніемъ. По- 
ходъ противъ старыхъ избирательныхъ порядковъ быль начатъ 
уніей тотчасъ же посхВ возникновенія, и уже до юля 1830 г., бла- 
годаря энерми Аттвуда, сдВлавшагося предсБдателемъ уши, движе- 
ніе митииговъ съ новой силой воскресло въ Англін. «Я ознакомился 
въ Бирмингем, говорилъ Гескиссонъ въ пахать еще въ февралВ, 
съ ассоціаціей, которая, насколько я могъ узнать ея ооотавъ, прин- 
ципы и образъ д®ёствій, сформирована совершенно по образцу католи- 
ческой ассоціаціи... имЗетъ цзлью возбудить въ страєћ воеобщее тре- 
бованіе въ пользу реформы и провести ее всћми возможными м$- 
рами». То было предупрежденіе самаго серьезнаго свойства, но па- 
лата не поняла его и тотчасъ же отвергла даже умћренвое предло- 
жен!е Росселя насчетъ м8стечка Еаз(-Ве{ога. 

2 ноября парламентскія засБданія были открыты, и первая рћчь, 
произнесенная въ палат8 лордовъ, была р8чь Грея въ пользу ре- 
формы. «Вы видите, воскликнулъ онъ посл того, какъ въ общихъ 
чертахъ нарисовалъ положеніе континента, что опасность вокругъ 
васъ. На горизонт8 — гроза, приближается буря. Яе медляте же укрћ- 
плять ваши дома, тщательно запирать окна и двери. Сдћлать это 
вы можете лишь обезпечивши за собой симпатіи вашихъ с00төче- 
ственниковъ и,—я р8ёшаюсь произнести это слово— реформируя пар- 
хаментъ». Страстное желан!е сотенъ тысячъ англячанъ было удо- 
влетворено: ‚ожидаемая съ нетерпћніемъ война старому порядку была 
объявлена устами одного изъ выдающихся аристократовъ Англии, 
бывшаго защитника реформы въ девяностыхъ годахъ ХУШ в. Не 
отвфчать на р8чь Грея при такихъ обстоятельствахъ было немыслимо, 
и премьеръ министерства поднялся, чтобы выразить свои чувства 
и чувства большинства перовъ по отношен1ю къ реформ. Что чувотва 
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эти были отрицательными, — было извъотно, но Уэжлингтонъ при- 
даль выражению ихъ такой характеръ, который долженъ былъ про- 
известь взрывъ негодованія въ отранв. ТВ р8чи, тв слова, которыя 
были произносимы въ годы, предшествовавшие 1820 г., раздались 
вновь, и Уэллингтонъ закончилъ свой отввтъ Грею заявленіемъ, что 
пока онъ занимаетъ м$ето въ управленіи, его обязанность проти- 
водВйствовать мЗрамъ реформы, если онз будуть предложены. 

Трудно предотавить себ силу того впечатлћънія, которое эти сло- 
ва, этотъ вызовъ, брошенный стран, произвели въ то время. Дажо 
пазата лордовъ была поражена, и шопоть неодобренія и критики 
послышался даже со скамей, гдз засВдали собственники и предста- 
вители гнихыхъ мъстөчекъ. «Вы сами, собственными устами, про- 
возгласили падене вашего министерства>, отвћтилъ оданъ изъ лор: 
довъ, къ которому обратился за разъясненіемъ Уэллингтонъ, пора. 
женный и изумленный этимъ шопотомъ, котораго онъ не ждалъ, 
такъ какъ былъ вполнё увћренъ въ томъ, что выражаетъ настро- 
еше и чувстра большинства землевлад льцевъ-лордовъ. Но въ стравћ 
впечатл® не, произведенное словами Уэллингтона, было неизм8римо 
боле сильнымъ и страстнымъ. Когда въ 1817, 1818 и посл. года 
министерство Кәстльри и Сидмута грозило револющей, опасность 
ея была на дл совершенно ничтожной и ее раздували. Теперь 
положеніе сдфлалось инымъ... Въ Сити на другой день утромъ ца- 
рила настоящая паника— фонды пали съ 84 на 80 и грозили даль- 
нёйшимъ паденемъ. Палата общинъ разразилась градомъ протестовъ 
противъ рВчи премьера. «Премьеръ объявилъ, кричалъ одинъ из ъ 
чдленовъ палаты, что народъ не нуждается въ реформ8... Отъ имени 
народа заявляю, что реформа эта нужна ему, и онъ ее получить». 
«Напрасны эти слова герцога Уэллингтона, заявляхь другой, — 
настало время, когда нө отъ приказа его будетъ зависзть реформа». 
Даже тори, въ лицё Уинчельси, вынуждены были присоединиться 
къ протестующимъ голосамъ, раздававшимся въ палатћ общианъ, 
охваченной страшнымъ волневіемъ. ‹ Если, воскликнуль Уинчельси, 
гөрцогъ разсчитываетъ на поддержку высокопочтенныхъ благород- 
ныхъ членовъ палаты, съ которыми онъ всегда привыкъ действовать 
за одно, то я могу увврить его, что онъ съ такимъ же успћхохъ 
иогъ бы разочитывать и на бурю, съ помощью которой онъ поже- 
лахъ бы овладЪть небесами». 

Еще хуже было вић отёиъ парламента. Впечатлћъніе, произве- 
денное заявленіемъ Уәллингтона, читаемъ мы въ дневникВ Грен- 
виля, превосходить все то, что мнё приходилось видёть. ‹Я в08- 
вратилоя въ Лондонъ вчера (7 ноябр») и слышать разговоры 
лишь о неосторожности герцога». Въ Лондонз царило сильное воз- 
бужден!е. 9 ноября долженъ былъ состояться банкетъ лорда-мәра, 
на который ждали короля и министровъ, но послВдн!е въ виду на- 
строеня народной массы растерялись. И они, какъ и всё въ Лов- 
дон$®, ждали взрыва, были увврөны, по словамъ того же Гренвиля, 
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что «ночью будуть сдћланы попытки возбудить мятежъ», и потому 
вс м%ры были приняты: собраны воћ войска, призвана масса 
матросовъ, волонтеровъ, усилена новая полиція, созданная въ 1829 г. 
Пилемъ и возбудившая уже тогда сильное раздраженіе въ лондов- 
скомъ населени. Болће того, на пооспЬшно созванномъ совътћ ми- 
нистровъ было принято и другое рвшеніе: отложить посфщен!е Сяти 
и опубликовать о томъ въ газетахъ. То было маоломъ, подлитымъ 
въ огонь. «Министерство осыпають всякаго рода насићшками, 
пишетъ по поводу сообщеній въ газетахъ Гревиль, въ Лондонћ мас- 
сами распространяются сиБшныя каррикатуры», а два дня спустя, — 
«вечеромъ 10 ждали большого мятежа, собрали еще новыя си- 
лы, а утромъ массы народа появились въ ЛондонЊ, и већ увВ- 
рены въ предстоящихъ волненіяхъ»›. Объявленіе о непосЬщенін было 
издано въ субботу, въ воскресенье Лондонъ представлялъ давно 
невиданное зрёлище. Съ утра улицы наполнились и наводнены 
были толпою, вое болће и ботће увеличивавшейся. Густыя толпы 
стояли вокругъ зданія парламента, куда собралась масса членовъ, 
громко выражавшихъ неодобреніе и порицане министерству, и въ 
тохпв сдћђлалось быстро извЪоткымъ то, что заявлено было ольдер- 
меномъ Уайтманомъ: министры, сообщидъ онъ собравшимся членамъ 
палаты, получили анонимныя сообщен1я о кавомъ то заговор, и 
стали дйствовать съ Такой поспвшностью, что сначала послали за- 
явленіе объ отказВ отъ посЪщенія, а зат8мъ, только сутки спустя, 
потребовали и огъ лорда-мәра начатія разотБдованія о взрности 
полученнаго донесенія. То былъ сильнъйшій и окончательный ударъ, 
нанесенный министерству. Серьезныхъ безпорядковъ въ Лондонћ 
нс произошло. Было нћъсколько стычекъ съ войсками и полищей, но 
и только, и день кончился, унесши съ собой и послдніе остатки 
славы Уэллингтона. На другой же день лордъ Брумъ уже внесъ 
въ палату требован!е о рефори% и потребовахъ неотложности раз- 
смотрён!я его. На 16 ноября назначено было обсужденіе вопроса 
возбужденнаго Брумомъ, призывавшимъ палаты къ окончательной 
борьбВ по вопросу о реформ, борьбћ, которая должна была рђ- 
шить и участь министерства, и будущее страны. И реформаторы, 
и защитники стараго порядка энергически готовились къ пред- 
стоящей нөнзбъжной борьбћ, къ р8ёшительному моменту въ жизни 
Англіи. Но министерство пало за сутки раньше, благодаря неудач, 
которую оно испытало по вопросу о Не с\уЦе короля. 

Когда въ февралъ 1830 г. шли пренія по вопросу, возбужден- 
ному Росселемъ, и одинъ изъ члөновъ палаты внесъ поправку, под- 
рывавшую силу и значеніе предложенія Росселя, Гескиссонъ, обра- 
щаясь къ послвднему, произнесъ сльчующія олова, характерныя для 
того времени и для тогдашняго настроенія умовъ: «вы еще молоды 
и доживете до того дня, когда право выбора будеть распростра- 
нено на всЪ крупные фабричные округи. Я увзренъ, что дөнь 
әтотъ быстро приближается, а тогда въ эту палату явятся министры 
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и внесуть въ нее предложене о принятін такого рода ићры, какъ 
единствениаго средства спасенія страны». То было настоящимъ 
пророчествомъ, и оно осуществилось раньше, чёмъ ожвдалъ Гескис- 
сонъ, осуществилось тотчасъ же посл паденія Уэзллингтона. 

При тогдашнемъ настроеніи страны думать о создани какого 
либо иного министерства, кром8 министерства реформы, было не- 
мыслимо, и миссія созданія его была поручена 68-л8тнему Грею, 
иЬкогда, 37 лёть назадъ, горячему поборнику реформы и теперь 
вынужденному обстоятельствами играть старую роль, стать во 
главв уже неизмвримо болёе сильнаго и могущественнаго, 
Ч8мъ въ 1793 г., движекія. Но положеніе новаго министерства 
было въ высокой степени тяжелое и трудное. Составить ми- 
нистерство не представило, правда, затрудненій. Неудобнаго и 
неугомоннаго Брума сплавили въ палату лордовъ съ титуломъ 
хорда-канцлера, а затЁ8мъ соединили въ одно и гренвилистовъ, въ 
вид Уинна, И^каннянгитовъ, въ род лорда Пальмерстона, Годе- 
рича и др., либераловъ-виговъ, въ род Мельбурна, раскаявшихся 
тори, въ родћ герцога Ричионда, двятелей реформы, въ родв Рос- 
веля, которому, однако, отвели второстепенное мћото, хотя и пору- 
чили выработку билля о рефорић. Кабинетъ составленъ былъ иовлю- 
чительно изъ однихъ аристократовъ—крупныхъ землевладъльцевъ. 
Лишь 4 министра были членами палаты общинъ, вс остальные з8- 
сФдали въ палатВ лордовъ, и для умвренныхъ реформистовъ такой 
воставъ, повидимому, устраняхъ опасность проведенія радикальной 
реформы. И это тёмъ ботће, что мнънія новыхъ министровъ о ре 
форив нө были тайной ня для кого и представляли собою крайнее 
разнообразіе. Брумъ стоялъ за расширеніе избирательнаго права на 
везхъ домохозяевъ, но возражалъ противъ отнятія права у м8ете- 
чекъ, тогда какъ Грей былъ всецвло за такое отнятіе и не шөлъ 
дахфе пониженія ценза до 10 ф. ст.; Дерхемъ высказывался за тай- 
ную подачу голосовъ, а Грей за пятилћтніе парламенты, тогда какъ 
Пальмерстонъ и Мельбурнъ желали, чтобы сдфлано было насколько 
возможно меньше изифненій въ существующей избирательной си- 
отем$. 

Но каковы бы ни были желая и инБнія министерства, взяв- 
шаго на себя миссію проведенія реформы, ему приходилось имЪть 
дЪло не съ палатой только, но съ цёлымъ населеніемъ, находив- 
шимся въ состояни страшнаго возбужденія. Падеше Уэллнгтона 
не успокоило умовъ. Волненієв продолжалось съ прежней силой, и 
опасенія революцщи были въ концћ 1830 г. и въ началћ 1831 
также, если өще не болће сильными, чЬмъ раньше. «По исти- 
кЬ ужасно состояніе страны, пишеть Гревиль (21 ноябра): съ 
каждой почтой получаются все новыя и новыя сообщеня о пожа- 
рахъ, разрушенін машинъ, союзахъ рабочихъ, насиліяхъ съ цълью 
поднятія рабочей платы. Коббетть и Карлайль, въ видахъ возбуж- 
денія народа, уже и безъ того взволнованнаго и возбужденнаго 
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тЬмъ, что творится за-границей, не перестаютъ писать и произ но- 
сить рвчи›. Въ декабр8 новыя опасенія. «Лоидонъ предотавляетъ 
въ настоящую минуту городъ, какъ бы разоренный войною или 
вражескимъ нашествемъ. ВсВ ждутъ извћстій о стычкахъ, пожа- 
рахъ и т. д.» «Опасенія царать съ полной силой; волнен!е умовъ 
неслыханное и не похоже ни на то, что приходилось видВть 
раньше. Требованія реформы, сокращенія бюджета, вызывающія 
опасенія и сомићнія у тЬхъ, кому есть, что терять, неувЪренность 
въ будущемъ, крупные интересы, задвтые движеніемъ, все это 
усиливаетъ нервное возбужденіе, распространяющееся на вс} клаб- 
сы. А въ январь опасевія доростають уже до полной увф- 
ревности, что роволюція неизбёжна. Партія тори—въ полномъ 
разложенін. Апатія царитъ среди высшихъ клаосовъ. Коноервато- 
ры-—безсильны и не могутъ создать сколько нибудь энергическагә и 
смзлаго органа печати, который выступиль бы на защиту ихъ 
правъ и интересовъ. Не то мы видимъ среди рабочихъ классовъ, ко- 
торые все дћятельнве и дфятельнзе организуются. «Полковиикъ 
Непиръ, разсказываетъ Гревиль (25 генв. 1831), сообщилъ лю060- 
пытныя данныя объ организаціи манчестерскихъ рабочихъ; они 
соединены въ 4 группы, частью съ политическими цћлями, но 
главнымъ образомъ для достиженія главнаго—-улучшенія своего 
положевія. У нихъ правильное управлене, находящееся на о—вё 
Мәнъ›. А тоже и среди земледћльцевъ, по словамъ того же Не- 
пира, который «очитаетъ революцію неизбёжною». Съ другой сто- 
роны, стремленіе добиться радикальной реформы проявлялось вое 
силънђе и сильнфе, и въ моментъ самого образованія министерства 
страна недвусмысленно выказала әто свое желане и стремленіе 
выборами въ Престонћ, одвомъ изъ наиболће народныхъ избиратель- 
ныхъ мъстъ. Членъ министерства Стэнли (будущій лордъ Дерби) 
провалился, —громадное большинство голосовъ получилъь знамени- 
тый въ истори борьбы за радикальную реформу, можно сказать 
одинъ изъ крупныхь творцовъ ея, Генри Гәнтъ. Правда, противъ 
волнен!й министерство приняло м8ры въ декабр. Новъ наиболве 
опасный округъ, Уинчестеръ, гд волненія были особенно счльны, 
послана спещальная коммисоія, предавшая суду до 1 т. душъ. 
Карлайль и Коббетть были посажены на скамью подоудимыхъ по 
обвиневію въ возбуждевіи населенія къ мятежу, и Карлайль попла- 
тидоя 2 т. ф. ст. штрафа и двумя годами тюремнаго закхюченія. 
Но волненіе умовъ не утихло и возбуждене было воеобщимъ. 
Министерству приходилось дёйствовать здћоь съ крайней осторож- 
ностью, чтобы не вызвать еще большаго раздраженія. Воть почему 
процессъ Коббета былъ отложенъ до іюня. Судь надъ намъ пре- 
вратилоя въ настоящую овацію: подъ впечатлъніемъ настроенія 
общественнаго миня присяжные вынесли Коббетту оправдатель- 
ный приговоръ, при чтени котораго, въ качеств свидћътехей, вы- 
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званныхъ обвиняеымъ, присутствовали и Брумъ, и Мельбурн», 
и лордъ Фолькестонъ. 

Трудно было, въ виду такого настроеня и состоянія страны, 
оставить безъ внамавія требованія громадной массы населенія, 
и министерство рьшило передать выработку биляя о реформ спе: 
щальному комитету изъ четырехъ боле всего склонныхь къ ши- 
рокой реформ$ своихъ членовъ. Россель, Дерхэмъ, Грезмъ и Ден- 
каннонъ взялись за составлея1е билля и быстро, но въ полнйшев 
тайнЬ повели дФло. Уже 3 феврала при возобновленіи засЪданій 
парламента Грей могъ, въ крайне туманныхъ выраженяхъ, заявить, 
что «правительству удалось выработать проектъ, который, по его 
мнён1ю, не переступить границъ разумной умЗренности, но всему 
государственному управленію придастъ полное едяводушіе». 

Перваго марта 1831 г. давно ожидаемый билль былъ внесенъ 
въ палату и доложенъ Росселемъ, говорившимъ въ защиту билля 
бохве двухъ часовъ и имфвшимъ полное право требовать реформы 
въ виду грудъ петицій о реформ, которыми заваленъ былъ гро- 
мадный столъ спикера. «Невозможно описать, говорить Гревиль, 
того любопытства, той напряженности возбужденія и ожиданія, 
какія вызвало внесеніе и чтеніе билля›. Палата была биткомъ на- 
бита публикой, вокругъ парламента тёенились густыя массы народа. 
Билль показался въ высшей степени радикальнымъ, никто не ожи- 
далъ, чтобы министерство Грея рёшилось внести его въ такомъ 
вид въ палату. «Забавно было видвть, какъ мнялись лица соб- 
ственниковъ м$отечекъ по мЪрћ того, какъ прочитывались названія 
этихъ мЪотечекъ, подлежавшихъ уничтоженію. Уэсерель (извћстный 
чудакъ, потЬшавшій палату своими выходками) началъ было дЪлать 
замћтЕи, но, по мЪрВ того какъ развертывалась картина перемфнъ, 
отбросилъ, наконецъ, посл разныхъ гримасъ и тЬлодвиженій, вски- 
дыванія руками и ногами, начатыя отмћтки съ выраженіемъ ужаса, 
отчаян1я и насиЪшки»› (Гревиль). За то энтузіазмъ усиливалоя на 
скамьяхъ виговъ, между тёмъ какъ взрывы презрительнаго хохота 
раздавались со скамей тори; оданъ изъ тори, Пиль, всеричалъ, 
что мВра правительства не есть «реформа, а настоящая революція». 
Страна была въ восторгв отъ билля, даже Коббетть въ своемъ 
Роііса! Керізіег привЪтствоватъ рёшимость людей, выступившихъ 
съ такой радикальной реформой. Только Гәнтъ въ палатВ энерги- 
чески нападъ на билль и на его недостатки, но онъ быдъ оди- 
нокъ, и голосъ его былъ заглушенъ криками ликованія и восторга 
всей Англи. Брумъ, Грей, Россель были провозглашены «друзьями 
варода», и отъ одного до другого конца Англін раздавался теперь 
лишь одинъ возгласъЪ: «билль! Весь билль цъликомъї Ничего кро- 
м8 билля>. 

Въ дъйствительности билль далеко не отвзчажъ радикальнымъ 
программамъ, выставленнымъ Коббеттомъ, Гэнтомъ и др., но въ 
отисшөніи къ старой избрательной системъ являлся, безспорно, ра- 
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дикальнымъ въ томъ смысхВ, что ооздаваль первый крупный шагъ 
къ демократизаціи парламента. И правъ быхь поетому, Уэяхлинг- 
тонъ, когда замЗтихь смФаявшимся тори: ‹это—ве шутка! тутъ не 
надъ чЬмъ смћяться›. 60 гнилыхъ мстечекъ съ населенемъ мене 
2 т. были лишены права представительства, у 47 мЁстечекъ оставлено 
было право выбирать лишь по одному представителю. За то Лон- 
дону дано было выбрать еще 8, городамъ, не имфвшимъ права 
представительства, отведено 44 м№ста въ парламевтъ. Города съ 
населенівмъ свыше 10 т. получили право выбора, а графства съ 
населешемъ свыше 150 т. еще одного лашняго представителя. 
Право выбора, находившееся прежде въ рукахъ городскихъ совћ- 
товъ, перешло на городское населен!е, и каждый домовладБлепцл, 
платившій 10 ф. ст., получать право голова, что увеличвхо числ. 
избирателей на 500 т. Параллельно расширялось право голоса из 
везхъ копигольдеровъ съ 10 ф. ст. и воћхъ, держащихъ землю въ 
арендв на сумму 50 ф. стерл. Срокъ полномочій перламента былъ 
ограниченъ пятилЪтнимъ срокомъ, и рядомъ постановленій введенъ 
былъ порядокъ въ составлене избирательныхъ списковъ, сокращенъ 
періодъ времени счета голосовъ и т. п. 

Въ рувахъ мнинистерства оказалось волћъдствіе уничтоженія ић- 
стечекъ 167 свободныхъ мъстъ въ палатв, и изъ нихъ 5 оно пред- 
дожило отдать Шотландіи, 5—Ирландіи, 1 — Уэльсу, 55—графствамъ 
и 44—крупнымъ промышленнымъ центрамъ. Составъ палаты, бла 
годаря этому, уменьшался, съ 658 до 596, но исключительному 
вліянію землевладЬльческихъ интересовъ въ парламентВ наносился 
сильный ударъ; наоборотъ, усилено было вліяніе представительства 
промышленныхъ и фабричныхъ интересовъ, движимаго капитала. 

Какъ ни далеко отстоялъ проектъ новой реформы отъ главвыхъ 
пунвтовъ радикальной программы, какъ относительно умћренна она 
ни была сама по себЗ, являясь осуществленіемъ въ Англ!и того, что 
существовало во Франція въ видВ рауз 1ерзі, реформа затрогавала 
въ такой сильной степени права и интересы господствующаго класса, 
что проведевіе ея безъ ожесточенной и упорной борьбы не могло 00- 
вершиться. Борьба эта началась тотчасъ же посл внесенія билля 0 
реформ} въ палату. Если посл 7-днөвныхъ горячихъ пренШ билль 
и прошехь въ первомъ чтени (9 марта) въ палатВ общинъ, то это 
еще далеко не значило, что палата приметъ его цћликомъ. Партія, 
враждебнаа реформ, собрала вс свои силы, и 22 марта, во время 
второго чтенія билля, изъ 603 членовъ, присутствовавшихъ въ па- 
лат, только 302 подали голосъ за билль. Побћда, одержанная ми- 
нистерствомъ, была равносильна пораженію, и было очевидно, что 
при третьемъ чтеніи дћло получить совесћмъ скверный оборотъ для 
билля и министерства. И то, что предвидћли, и случилось. 19 апр#ля 
генератъ Гасконь предложилъ принять поправку къ биллю, которая 
подрывала его въ самомъ кори. Онъ потребовать, чтобы палата 
высказалась за сохраненіе всего наличнаго числа ићстъ въ палатё, 
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чтобы оно небыло уменьшено, и его предложеніе, которое, въ д8й- 
стввтельности, было лишь предлогомъ для устранен!я билля, было 
принято большинствомъ 299 противъ 291. Министерство было раз- 
бито на голову, и авторитетъ его въ палат палъ до того, что во. 
преки требованію съ его стороны, чтобы палата приступила къ 06- 
сужденію вопросовъ финансовыхъ, партія тори вновь поставила 
на очередь возбужденіе вопроса о рефори%, и большинствомъ 164 
противъ 142 оторочила прекія по вопросу о бюджетћ. 

Сильная опасность грозила и дЪлу реформы, и министерству, 
поднявшему вопросъ о ней. При томъ возбужденіи, которое царило 
въ стран}, снате билля и отставка министерства могли повести 
къ такимъ осложненіямъ, предъ которыми страхи 1817 и посл$д. 
годовъ показались бы сущими пустяками. Уже раньше, предвядя 
возможность поражения въ палатв, министерство обратилось къ ко- 
ролю съ требованіемъ дать согласіе распустить палату, но не по- 
лучило этого согласія. Теперь тори своимъ отказомъ вотировать 
бюджетъ дали министерству сильное оруд1е въ руки. Грей вновь 
потребовалъ у короля согласія на распущене и тотчасъ же, 21 
марта, получилъ его. Но это согласіе далеко не обезпечивало еще 
побВды. По конститущи обв палаты могли обратиться къ королю 
съ адресомъ о нераспущеніи и придать всему дћлу новый оборотъ. 
На это и разсчитывахи противники реформы, узнавшіе въ тоть же 
день о согласіи короля. Лордъ Уарнклиффъ 21 же внесъ требо- 
вані въ палату лордовъ подвергнуть въ ближайшемъ взасБданіи, 
22 марта, вопросъ обь адрес и о нераспущеніи, и вся судьба ре- 
формы зависВла теперь отъ того, удастся ди, или нётъ, министер- 
ству распустить парламенть раньше, чёмъ будеть вотированъ 
адресъ въ палатВ лордовъ, а затЬмъ и въ палат8 общинъ, гд, 
хотя и въ меньшей степени, чЬмъ въ палатћ лордовъ, партія тори 
успвла обезпечить за собою большияство. Страшное волненіе царило 
въ обћихъ палатахъ 22 марта, когда имъ сообщено было о гото- 
вящемся распущеніи палаты. Въ палатћ лордовъ дћхо дошло чуть 
не до взаимной драки, въ палатв общинъ возбужденіе съ обђвихъ 
сторонъ өдва не кончилось тћиъ же. Но напрасны были усилія 
Уарнклиффа провести свое предложеніе — предсВдатель палаты, 
Врумъ, сбёжахь съ предсћъдательскаго мЪста подъ предлогомъ, что 
ему нужно вотрћтать короля, и невиданная въ анналахъ парла- 
ментской истори Англіи сумятица, страшные крики поднялись въ 
палат5. Правда, одному изъ лордовъ удалось не только усЗеться 
на президентское мћото, но и перекричать вопившихъ лордовъ, но 
въ тоть самый моментъ, когда дёло налаживалось, раздался воз- 
гласъ: «король, король», и король, котораго Брумъ убВдилъ въ 
томъ, что шумъ въ палатв происходитъ оттого, что «палата лор- 
довъ забавляется» въ ожиданін его прибытія, вошелъ торжественно 
въ залу. Тори проиграли сраженіе. Король прочелъ съ высоты 
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трона приказъ о распущен палаты, и обзимъ палатамъ оставалось 
одно — повиноваться. 

Среди тори царило сильнзйшее разхражене, и олова Пиля, что 
теперь старые порядки силятся подавить «самымъ худшимъ сор- 
томъ деспотизма, деспотизмомь массъ и журналистики», были встр$- 
чены громомъ апплодисментовъ въ палат. Но такъ было только 
въ парламенть. Общество было настроено совершенно иначе, и 
когда король выћхалъ изъ парламента, громадная толпа, стоявшая 
подхв парламента, устроила ему овацію: его вотрътили громомъ 
апплодисментовъ и долго несмолкавшими криками прив%тствія. 
27 апрёля Лондонъ гор8лъ огнямя: всеобщая иллюминаця была 
устроена въ город%, и бъда была тБмъ изъ лордовъ, дома которыхъ 
не свфтились огнями. Въ домахъ противниковъ реформы всћ окна 
были перебиты. Саъды погрома долго виднзлись потомъ во вс%ъхъ 
консервативныхъ клубахъ, въ дом8 Пиля, особенно въ дои Уэл- 
лингтока, фасадъ котораго пострадалъ сильнђе всего. Возбужденів 
передалось и въ остальныя мъстности Авгми и Шотландіа, и уми- 
рающій Вазьтеръ Скоттъ испыталъ на себ удовольствіе быть тори 
и подвергся оскорбленіямъ. 

Исходъ выборовъ при такомъ едвнодушномъ почти настроения 
страны не подлежалъ сомићвію. Давлене общественнаго мия 
было настолько велико, что даже старые порядки выборовъ, обев- 
печивави!е за землевладћльцами легкую побёду, оказались безсиль- 
ными противостоять напору общественнаго настроенія. Сумасшедшія 
сумьы были истрачены тори, чтобы обезпечить выборы въ свою 
пользу. Пилю, Ньюкестлю, Уэллингтону пришлось выкинуть по 30 
тыс. и болће ф. стерлинговъ, и тВмъ не менве подкупъ оказался 
боле слабымъ средствомъ, ч8мъ өнтузіазиъ минуты. Тори терпвли 
одно поражевіе за другимъ. Провалихся генералъ Гасконь въ Ли- 
верпулћ, не были выбраны самые ярые противники реформы, въ 
родвь КпаювЬшГя. Не прошли даже кандидаты герцога Нью- 
кестляи лорда Лонсделля, извзетнаго подъ именемъ «пифтуха де- 
вятикуринаго отада». «Н%ть ничего боле сквернаго, чёмъ вы- 
боры, писалъ Гревиль; защитники реформы избраны повсюду. 
Борьба кончена, и остается ожидать, что предириметъ палата лор- 
довъ. ...Увћряютъ, что сами министры начинаютъ бояться дьявола, 
котораго они пустили гулять на свобод$... Теперь онъ выпущевъ. 
Пусть-ка попробуетъ кто нибудь остановить его». И въ палатћ 
общанъ «Дьяволъ» оказался дВйствительно воесильнымъ. Въ ней 
было обезпечевное большинство, большинство громадное, почти въ 
136 голосовъ. Не отъ нея теперь зависћлъ исходъ борьбы. 24 іюня 
ей предложенъ былъ билль о рефори%ћ, и она, понятно, не могла не 
вотировать за него. Но существовала палата лордовъ, и съ откры- 
темъ новой сессіи весь интересъ минуты, вся сила предстоящей 
борьбы сосредоточилась въ ней. Правда, тори, сплотившіеся въ 
нижней палат}, пробовали было затормозить дъло реформы посред- 
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отвомъ затягиванія преній и т. п. Обсужденіе билля началось въ 
іюић, тори удалось задержать окончательную вотировку до 7 сентяб- 
ря, во добились они только того, что страна потеряла, наконецъ, 
всякое терпћніе. Уже въ августв по всей Англін началась агитація 
митинговъ съ цзлью побудить палату ускорить ръшеніе вопроса. 
ВБармингемская политическая унія открыла походъ, и парламентъ 
ваводненъ былъ петицями. Палата, правда, не приняла ихъ подъ 
тВмъ предлогомъ, что они исходятъ якобы отъ меньшинотва, но 
тЬмъ не менфе даже тори не рёшились играть больше съ обще- 
ственнымъ инЪніемъ, и коммиссія, отвергнувши предложене Гонта 
о распространеніи избирательнаго права на вевхъ плательщиковъ 
податей, вынуждена была подвергнуть билль третьему чтенію. 21 
сентября 1831 г. билль большинствомъ 345 противъ 236 былъ, на- 
конецъ, принятъ. 

Оставалась палата лордовъ, куда билль внесенъ быль уже 22 
сентября. 

Но никто не сомнёвахея насчеть исхода вотировки билля вь 
палатћ, которая являлась послвднимъ оплотомъ, единственнымъ за- 
щитникомъ старыхъ порядковъ. 3 октября начались пренія, и тонъ, 
характеръ и содержаніе большинства р8чей ясно показывали, что 
хорды не согласны уступить ни одной пяди земли, ни одной изъ 
ввоихъ крВпостей. Напрасно Брумъ истощалъ всю силу своего кра- 
снорЂчія и остроумія, напрасно указывалъ на опасности, которыя 
грозать Англіи, если билль будетъ отвергнуть. И что такое этотъ 
билль? восклицахъ онъ. Билль—Сивидла, раскрывающая книгу му- 
дрости. Вы можете прогнать ее, но она опять вернется... и тогда 
увеличить требованія. Листы ея кнаги будутъ, правда, вырваны, за- 
пачканы кровью, но на нихъ будетъ написано: «ежегодный парла- 
ментъ, тайная подача голосовъ, право избранія воћхъ и каждаго, 
вы опять отвернетесь, и она опять уйдеть. Но горе вамъ, если она 
придетъ въ третій разъ... Кто знаетъ, чего потребуетъ тогда она!» 
Дзя лордовъ во эти рёчи были пустыми словами, и 8 октября 
1831 г., когда началось голосованіе, 199 лордовъ высказались про- 
тивъ реформы, и только 158— за нее. 

Голосованіе началось съ 6 утра, —ӯћсколько часовъ спустя лон- 
донское населев!е узнало изъ газеть, вышедшитъ съ траурными кай- 
мами, о судьбв билля. Фонды пали. Совзтъ Сити собрался, чтобы 
вотировать рёшене въ защиту реформы. Въ палат общинъ, подъ 
впечатлћніемъ горячей рёчи Маколея, среди сильнЬйшаго возбу- 
жденія и эвтузіазма, прошло громаднымъ большинствомъ голосовъ 
предложен!е лорда Ебрингтона: поддержать министерство въ его 
биллв, настаивать на биллћ, который, правда, отвергнутъ, говорилъ 
Ебрингтонъ, во не надолго. Но въ остальной стран8 впечатлћніе 
было гораздо боле сильнымъ, и реакція противъ лордовъ достигла 
крайней степени. Въ Бирмингем% извёвстіе было получено въ 5 ч. 
вечера 8 октября, и звонъ колоколовъ далъ знать населенію о томъ, 
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что произведено палатой лордовъ. Громадный митингъ въ 150 т. 
человћкъ былъ созванъ въ Бирмингем8 и при громкихъ аппходи- 
сментахъ единогласно принято рёшен!е: не платить податей до при- 
нятія билля и послать адресъ Росселю, какъ творцу билля, и хорду 
Ольторпу, министру финансовъ. ‹Немыслимо, чтобы глухіе крики 
мятежной парти пересилили голосъ націи›, отвётилхъ на адресъ 
Россель, и вызвалъ ужс не глухіе крики иегодовашя среди тћхъ, 
кого онъ назвалъ «мятежниками». 

Примъръ Бирмингема не остался оданокимъ, и митинги отали 
созываться повсюду въ Англін. Но уже на нахъ стало обнаружи- 
зваться, что того өдиводушія и единства, которыя отићчаютъ собою 
первые мояцы обсужденія билля Рсоселя въ палатахъ, болхђе 
не существовало въ стран%, и что пророчество Брума далеко не та- 
кой пустой звукъ, какимъ казалось оно лордакъ. 31 октября, въ 
обычномъ иБотЬ собравій реформистской парти, въ Огожп и Апсћог 
Тауегп, созванъ быль митингъ, на которомъ рёшено было обра- 
зовать національную политическую унію, съ центральнымъ упра- 
вленемъ въ Лондовћ и съ аффиліаціями по всей Англіи, съ спе- 
щальной цфлью вести агитацію въ пользу билля и министерства 
и добиться у парламента принятія реформы во что бы то ни стало. 
На митинг присутствовали главнымъ образомъ чхены парламента 
и представители промышленнаго класса. Но рядомъ сталъ вое рёзче 
и рёшительнфе выступать другой воюзъ, носивший то же названіе 
«національнаго союза», но союза «рабочаго класса и другихъ». 
Ц%ль его была — защита рабочихъ и ихъ интересовъ, пропаганда 
требованія дВйствительной реформы парламента, отиђна дурныхъ 
законовъ. Теперь, въ октябрВ, въ виду совершявшихся въ Англін 
событій, лондонскій союзъ выпустилъ декларацію, произведшую оиль- 
ное впечатл8н1е въ странВ и особенно среди виговъ. Союзъ требо- 
ватъ организаціи такого управлевія, которое имћло бы въ виду 
общую пользу, забгтилось бы о защитћ и безопасности для всћхъ, 
а не дла отдЪльныхъ только лицъ или группъ; отм8ны воћхъ на- 
слЬдственныхъ различ; предоставленія всякому, достигшему 21 
года, права подавать голосъ лично или чрезъ предотавителя отно- 
сительно законовъ, податей, ихъ разићра, назначеня способовъ взы- 
сканія; установленія тайной подачи голосввъ при выборахъ; отм ны 
ценза; установленія годичныхъ парламентовъ. Въ декларація было 
заявлено, что већ эти пуякты союзъ сочитаетъ самыми существен- 
ными для защиты интересовъ рабочихъ и «единственно надежнымъ 
ручательствомъ для обезпеченія за рабочими продуктовъ ихъ труда», 
а, съ другой стороны, что лишь принятіе всћхъ пунктовъ декла- 
ращи, а не какой либо иной билль, не призваюц!й этахъ пуяктовъ, 
они, рабочіе, сочтутъ удовлетворен1емъ ихъ требованій. На 7 но- 
ября былъ созванъ митингъ въ Лондон, на которомъ декларація 
эта должна была подвергнуться обсужденію и окончательному 
утвержденію. 
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То было возобновлещемъ программы 1817 и посл. годовъ, и при- 
нятіе ея заставило Бердетта и нзкоторыхъ другихъ изъ прежнихъ 
дъателей радикальной реформы выйти изъ союза и примкнуть къ 
‹Національному союзу» виговъ. 

Новая опаснос“ь грозила министерству и росселевокому биллю, 
теперь со стороны т8хъ, которые являлись наиболёе сильнымъ 
оплотомъ реформы. Переполохъ, произведенный декларащей въ ря- 
дать виговъ и среди министерства, былъ страшный. Противъ 
декларацій выпустили прокламацію, требовавшую отм$ны митин- 
га. Въ газетахъ виговъ появились статьи, направленныя противъ 
союза, я столбцы Тітев’а и др. были полны сообщеніями о какомъ то 
готовящемся въ Лондон и др. м8стахъ мятеж, о складахъ оружя, вы- 
дЬлкЪ пикъ въ Спитальфильд8 и Уайтчепелћ и т. д. ит. д. Миниостер- 
ство, чтобы недать разростись движенію, опубликовало разъясненіе, въ 
которомъзначилось, что «ассощащи, составленныя изъ отдЗльныхъ сек- 
цій, съ подраздфленіями и разв твлешями ихъ, неконституціонны и не- 
легальны», и приняло усиленныя военныя мёры предосторожности. 
Слухи были страшно преувеличены. Депутаця отъ союза, поолан- 
ная къ министру Мельбурну, пыталась выяснить ему, что ни о ка- 
комъ мятеж не было и нётъ р8чи и что союзъ желалъ созвать 60- 
вершенно такой же митингъ, какой устраиваютъ вов въ Англіи. 
Но усимя ея были тщетны. Мельбурнъ принялъ депутацію, стоя 
за креслами, которыя были, по словамъ одного изъ делегатовъ, Ло- 
ветта *), разотавлены такъ, что образовали преграду между ним 
и делегатами, но отказался на отрёзъ признать законность митинга, 
и әтъ него пришлось отказаться. Но обтъявлен!е митинга незакон- 
нымъ не подъйствовало на политическую унію Бирмингема и на 
«Нац]ональный союзъ», продолжавшіе дъйствовать на общественное 
мн8н!е, а газеты виговъ грозили тори сотней тысячъ вооруженныхъ 
людей, если билль Росселя не будетъ принять. 

Но страна, дЪйствятельно, вовсе не была спокойной. Отверже- 
нів билля лордами вызвало рядъ настоящихъ мятежей во всей странћ. 
Въ Лондонв вновь подверглись бомбардировкћ дома лордовъ. Мар- 
киза Лондондерри толпа стянула съ лошади, и онъ едва не попла- 
тидоя жизнью. Въ Дерби народная толпа бушевала нъсколько дней 
къ ряду. Въ Ноттингем сожгли тюрьму. Въ Бристоль появденіе 
Уэтерелля, въ качествъ судьи, Уэтерелля, горячая оппозищя кото- 
раго биляю была известна, вызвало настоящій бунтъ, превзошед- 
шій своими размЪрами все то, что происходило тогда въ Англии. 
Уэтерелль быль вотрёченъ свистками и камнями (29 окт.) и едва 
успълъ добраться съ конвоемъ до городской думы. На площади, пе- 
редъ думой, произошло столкновевіе толпы съ полищей, и завяза- 
лась ожесточенная драка, перешедшая въ настоящее возотаніе. На 
городскую думу сдзлано было нападеніе, и она была взята. ЗатћЬмъ 
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толпа бросилась на тюрьмы, на домъ епископа и др. лицъ. Въ 
город начался пожаръ, и только на третій день удалось подавить 
возстан!е. 42 дома сгорЪло, 94 челов8ка оказались убитыми. 

Воть объ этихъ событіяхъ и усиливающееся волневіе въ стракћ 
создали настоящую панику. Въ консервативныхъ газетахъ 6лово 
революція стало ежедневно повторяться. Министерство было пере- 
пугано, и между вигами и тори, во время перерыва засданій 
парламента, который былъ отероченъ до декабря, начались перего- 
воры. ‹Существуетъ воеобщее желане выработать коипромиосъ 
между обфими партіями», писалъ Гревиль, и дёйствительно, группа 
тори «колеблющихся» или \Уа\мегегв. стала склоняться къ компро- 
миссу и заключила даже договоръ съ Мельбурномъ, далеко не рас- 
положеннымъ къ радикальнымъ мзрамъ, и съ министерством». 

6 декабря палата была созвана вновь. 12 дек. билль, представ- 
ленный въ третій разъ, прошелъ въ первомъ чтенін и окончатель- 
шо былъ привятъ 23 марта палатой общинъ. Но то уже былъ билль 
иного характера. Подвергнуто было остракизму только 56 ивсте- 
чекъ, посылавшихь 111 членовъ, и только у 30 отымалось право 
посылать болёе одного представителя. Число членовъ палаты (658, 
было сохранено. Въ апрфлв билль сданъ быль въ палату лордовъ) 
отъ которой теперь зависћлъ исходъ дла, торжество парти виговъ 
и ея реформы. Министерство было боле увёрено теперь, чЁмъ 
раньше, въ палатё лордовъ. На его сторону перешло изсколько 
епископовъ и ‹колеблющихся», и при первомъ чтеніи билль про- 
шелъ въ палатв дордовъ большинствомъ 9 голосовъ. Но виги и 
Брумъ далеко не были увћренвы въ побёдЬ и настаивали на не- 
обходамости создать новыхъ пәровъ и тёмъ обезпечить побћду, 
успокоить страну и отодвинуть въ отдаленное будущее пункты ра- 
дикаловъ. Съ величайшими трудностями пришлось имъ бороться, 
чтобы заставить Грея прибъгнуть къ этой рёшительной иЪрћ. Прес- 
са виговъ поддерживала единодушно это требован!е и грозила тЬмъ, 
что «самая жизнь Грея будеть въ опасности», если онъ не начнеть 
дёйствовать энергически. Посх8 упорнаго сопротивлевія Грей усту- 
пилъ, добился у короля согласія на создавіе новыхъ пэровъ, но 
не привель м%#ры въ исполненіе, и ультратори воспользовались 
этимъ, собрали вов свои силы, и 7 мая при вотировев отдЪльныхъ 
статей билля побили министерство большинствомъ 151 противъ 116. 

Однииъ ударомъ снесено и уничтожено было вое, достагнутое 
вигами въ төченіе почти 6 мъсяцевъ. Отставка министерства сдћ- 
лалась неизбъжной, и герцогъ Уэллингтонъ взялъ на себя миссію 
составить новое министерство и внести новый билль о реформ. 

Палата была въ рукахъ виговъ, и они попытались спасти соб- 
ственное дВло, путемъ сохраненія министерства Грея. 10 мая 
Ебрингтонъ предложилъ вотировать адресъ королю съ выраженіемъ 
полнаго довћрія палаты общинъ къ министерству Грея, и адресъ 
прошелъ большинотвомъ 80 голосовъ. Волфдъ затёмъ въ страні 
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началось вновь движеніе, главнымъ образомъ въ сред промыпиен- 
ныхъ клаесовъ. Лондонсюй городской совътъ отправилъ въ палату 
петицію съ требованіемъ прекратить выдачу средствъ государству, 
и его прииђВру посл8довалъ 11 мая Манчестеръ и др. города. Вездв 
собирались митинги и на нихъ единогласно рёшили прекратить 
уплату податей. Торговый людъ подналъ страшный крикъ о не- 
избфжности кризиса и разоренія. Ве стёны Лондона увішаны были 
воззваніями: ‹ступайте въ банкъ, забирайте ваши деньги, этимъ 
вы станете поперекъ дороги герцогу». Въ газетахъ печатались цћ- 
лыя воззванія къ населеню. Король и особенно королева, которую 
подозрћъвали въ сочувствіи тори и въ дВательности въ ихъ поль- 
зу, подвергались оскорбленіямъ и на улицахъ, и въ печати. Въ 
кащональномъ союзВ раздавались рЗчи о необходимости прибћгнуть 
къ оружю, а въ Бирмингем на митингВ, гд собралось до 150 т. 
челов къ, вся эта толпа, снявши шляпы и поднявши руки, дала 
предсфдателю клятву посвятить себя и свои семьи на борьбу за 
права родины. По всей стран начались процессін со знаменами, 
на которыхъ красовались надписи: «еще лордовъ или долой ихъ», 
«отказъ платить подати», ‹къ оружію» и т. д. И то не были лишь 
одни рабочіе. 

Составить министерство д2я герцога представлялось вещью по- 
чти немыслимой. Въ палат опиозиція была сильна, и 14 мая виги 
и крайніе тори, забывши все и воя при имени Уәллингтона, тре- 
бовали вотировки недовћрія къ новому министерству. Крайне тори 
кричали, что рёшене Уәллингтона дать новый билль реформы 
равносильно отречен!ю его отъ обязанностей члена парти. 15 мая 
Уэллингтонъ вынужденъ былъ отказаться отъ попытки оформировать 
министерство, Грея позвали къ королю, его министерство вновь 
стало во глав управленія, и дЁло реформы было теперь оконча- 
тельно выиграно. Если новыхъ лордовъ не создали, то Грей убЬ- 
дилъ короля подвйствовать на лордовъ инымъ способомъ, и 17 
мая многіе изъ нихъ получили циркулярное послане отъ короля 
съ просьбой воздержаться отъ оппозищи биллю. Эта антиконоти- 
туціонная мћра оказала полное дйствіе. Билль прошелъ и въ 
палатћ общинъ, и въ палатё лордовъ, и 9 іюня 1832 г. былъ 
утвержденъ королемъ. Билль о рефорић сталь завономъ, и ваги 
выиграли сраженіе. 

Новый билль, говориль Грей Сидмуту, самый аристохрати- 
чөскій билль, яо его слова далеко не характеризовали того, что 
такое былъ билль на дЪлв, не ооотвЪтствовали его дЪйотвительному 
значеню и смыслу. Увеличеніе числа представителей отъ графотвъ 
и расширен!е избирательнаго права на арендаторовъ съ 50 ф. ст. 
аренды открывало землевлад ню вовможность вліянія и иёоколько 
уравновЪшивало потерю имъ ифстечекъ. Но тотъ фактъ, что горо- 
дамъ даны были широкія права, промышленнымъ интересамъ от- 
крыты, наконецъ, двери для вліянія, самымъ рђьзкимъ образомъ 
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изићнялъ характеръ и роль парламента, характеръ и зиаченів 
составныхъ его элементовъ. Палата общинъ перестала быть зави- 
симой отъ лордовъ и въ нее вошли новые элементы, уже не аристокра- 
тическ!е, въ вид% рауз Іера], в вид представителей движимаго капи- 
тала. Но дальше этихъ измъненій дћло реформы не пошло, и то, 
о чемъ мечтали и чего добивались дфятели новаго общественнаго 
класса, осталось не достигнутымъ. «Ве убБждены, писалъ Гревиль, 
что билль пройдетъ. Но что потомъ? Когда онъ ветупить въ д®Й- 
сте, какъ сильно вов разочаруются и особенно народъ. Его во- 
ображен1е возбуждено до крайности, но онъ широко раскроетъ глаза, 
когда пойметъ, что билль не принесъ ему никакой выгоды». 


И. Лучицый: 


НА КНЯЗЬ-ОЗЕРЪ. 


Изъ пріятельской переписки. 


ПовЋеть. 





ІХ. 
2 Августа. 

Ты ничего не думаешь, пишешь ты миъ въ отвћтъ на по- 
сяёднее письмо, и просишь только не прерывать переписки, 
ибо «все это» тебЪ крайне интересно. Хитрецъ! Что же «все 
это»? Очерки Полфсья, которыхъ почти нћтъ у меня въ пись- 
махъ, или н$что иное? Знаю, что ты думаешь: было бы не 
дурно, если бы твой 40-л%тній другъ отбилъ у «купидона» 
невзсту и самъ женился. Ве вы, женатые пріятели, только и 
ждете, чтобы другъ-холостякъ попалъ въ ту же петлю, въ ко- 
торую добровольно влёзли вы. 

И какъ легко въ эту петлю влёзты Я самъ начинаю 
бояться. Но надъюсь—хладнокровіе въ ръшительную минуту 
и анализъ, слава Богу, пока еще не поквдающие меня, вы- 
ручатъ. РазвВ злодфйка-судьба, которую, говорятъ, конемъ не 
объздешь... А въ самомъ дълВ, эта коварная особа выкиды- 
ваетъ со мной штуки. Первую и довольно рЬшительную ка- 
верзву ова устроила во второй же день моего пребыванія здЪсь. 
Ты помнишь, ръшено было сопровождать Андрея Сергфевича 
при 0обзор% лъсного участка. Ђхать вызвались Оля, я и женихъ. 
Съ вечера, передъ тфмъ, какъ заснуть, снова окутавшис» съ 
ногъ до головы плэдомъ, я задумался на счетъ этого путеше- 
ствія. Лтъ пять я не ъздилъ верхомъ. Ходить я также при- 
выкъ почти исключительно по торцовымъ мостовымъ и камен- 
вымъ панелямъ. Вдругъ окажусь жалквмъ и сыфшнымъ и на 
лошади, и на собственной парћ среди этихъ л%сныхъ и болот- 
ныхъ дебрей? Это при ней-то, при очаровательномъ разряд- 
ник® моихь эстетическихъ томленій! 

Сперва я смутился отъ этихъ опасевій. Но потомъ мнћ по- 
думалось: и превос> ›дно! Оскандалюсь, значить, и отрезвлюсь. 
А чуточку отрезвфть отъ впечатлЪнія, произведеннаго барыш- 
ней, слЗдуетъ. 


68 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


Ну, а если женихъ будеть сиВяться? Пусть: отрезвхлен!е 
будеть еще надежнће—не буду, по крайней м®рВ, таскаться 
за его Ольгой Андреевной и мЪшать ихъ идиллическимъ (ёѓе-а- 
іебамъ. Какъ видишь, анализъ мой дъйствовалъ великолвипно. 

Не безъ язвительной улыбки надъ самимъ собой я, нако- 
нецъ, заснулъ. Заснулъ очень крёпко. Вдругъ проснулся отъ 
ядовитЬйшей боли въ ухћ. Вскочилъ отъ этой боли точно без- 
умный и инстинктивно, еще съ просонья, отвВсилъ себв по 
уху затрещину, уничтожая комара, впившагося въ самую ушную 
раковину. Очевидно, во сӯнВ я выпросталь голову изъ-подъ 
плода, а комаръ этимъ и воспользовался. 

— А! вы ужъ встаете! —услышалъ я въ то же время го- 
лосъ Андрея (Сергћевича. Голова его высовывалась со двора 
въ открытое окно. 

— Встаю, встаю, —поспшилъ я увфрить его, хватаясь га 
платье и этимъ сп8ша показать, что я вскочилъ съ постели, 
дВАствительно, съ намвреніемъ вставать. 

— Представьте, — продолжалъ стоя въ окн® отецъ Оли, — 
бЪднаго Викентія Евламшевича до того ночью съЗли комары, 
что онъ, не сомкнувъ ни на минутку глазъ, подъ утро ушелъ 
въ сарай и теперь тамъ заснулъ. Оля просила не будить его. 
Она боится, что онъ совсфмъ разбитъ безсонницей... Можетъ 
быть, и вы спали плохо. Можетъ быть, и вы предпочли бы 
спать, а не хать со мной? 

— Әге,—подумалъ я, —бевъ жениха вамъ не хочется, по- 
чтенный синьоръ, чтобы я сопутствовалъ вамъ съ дочкой, —и 
отвЪтилъ: — О нътъ я спалъ, какъ убитый. Поћду съ удоволь- 
ствіемъ. 

— Смотрите, устанете. Вђдь все время придется верхомъ 
и пЫпкомъ, — настаивахъь милЪӣшій хозяинъ. 

— Попробую. Авось — пожималъ я комически плечами, 
спша умыться и одфться, причемъ натянулъ захваченные съ 
собой изъ Питера охотничьи сапоги. Богъ вћъсть, когда я въ 
нихъ охотился! 

Осокоринъ постоялъ н8которое время нерёшительно передъ 
моимъ окномъ, потомъ, молча, отошелъ. — Неохота папенькв, 
чтобъ я Вхалъ!—подумалъ я, и миъ стало такъ мальчишески 
весело, что я даже сдфлалъ н$что въ родВ чичиковскаго ан- 
траша, проходя черезъ столовую на крыльцо. 

Тамъ встрВтила меня, (яя свъжестью, какъ это раннее 
солнечное утро, Оля. На скамьф, передъ нею, стояла крынка 
съ молокомъ, три стакана, и на тарелкћ аппетитные ломти свћ- 
жаго, какъ будто еще дымящагося, чернаго хлћба. Щечки Оли 
отевфчивали сизымъ пушкомъ, взроятно, посл умыванья хо- 
додной водой. Трава на обширномъ пустомъ двор вся такъ 
и бБлЪла серебристой обильной росой. Небо было ясно до 
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ослёпительности, вовдухъ свћжъ и мягокъ до опьяненія им». 
И, въ конц$ концовъ, прелестная, ѕагорћлая ручка протянула 
мив стаканъ молока —настоящаго, деревенскаго молока, правда, 
чуть-чуть пахнувшаго коровой, но благо, густого. И мелоди- 
чески-звонкій дъвическій голосъ сказаль: 

— Хотите? Мы съ папой при нашихъ поћгдкахъ чаю не 
пъемъ. Выпьемъ молока, съЗдимъ свъжаго хлђба, и готово. 
Видите, какъ рано ®здимъ. ГдВ тутъ ставить самоваръ! При- 
слуга еще спитъ. 

Она говорила это все просто и довврчиво, смотря инђ въ 
хицо своими милыми глазами. 

— А вы часто такъ Зздите съ родителемъ?—спросилъ я, 
залпомъ осушая стаканъ молока и чувствуя, что поглощаю 
истинный нектаръ. 

— Въ л%съ? Постоянно. Я очень люблю Фздить съ папой 
въ лЁсъ. Хотите еще стаканъ? 

И она граціозно нагнулась, чтобы налить изъ крынки еще 
стаканъ молока. Точно восхищенная, что я такъ молодецки 
выпилъ первый, она улыбалась; глаза өя золотисто искри- 
лись. Что я могъ отвЪтить, какъ не опрокинуть въ себя еще 
стаканъ съ еще большей быстротой. 

— А хлиВба, хлћба попробуйте! У насъ чудесный свЁжй 
хлбъ! Вы любите свъжій, еще горяч хлЬбъ? — звенЗлъ, какъ 
серебряный колокольчикъ, голосъ Оли. 

Я съ такимъ эффектомъ продемонстрироваль мою любовь 
къ горячему черному хлћбу, что въ мгновенье двухъ ломтей 
какъ не бывало. И не знаю, до чего бы дошли мои гастроно- 
мическія увлеченія подъ вліяніемъ милаго голоса и милыхъ 
глазъ, если бы къ крыльцу не подъВхали верхомъ Андрей Сер- 
гвевичъ и его управляющій. За ними работникъ вель еще 
двухъ лошадей, осВдланныхъ, одна дамскимъ съдломъ. 

Не успълъ я опомниться, какъ моя деревенская Геба, точно 
птичка, вспорхнула на свою лошадь, и изъ-подъ ея свЪтлаго 
ситцеваго платья на боку саврасой лошади выглянули ма- 
ленькія ножки въ высокихъ полусапожкахъ, прикрытыхъ подо- 
біемъ турецкихъ шальваръ изъ того же ситца. Я только тутъ 
замътилъ оригинальность ея костюма. 

— Вы смотрите, какъ я одВта? Это папа придумалъ. 
Отличный костюмъ, удобный здБсь, — весело засмЪялась Оля и 
нагнулась, стыдливо одергивая внизъ поднявшуюся юбку платья. 

— Ну что же вы, садитесь! Не бойтесь: конь смирный!— 
сказалъ Андрей СергВевичъ, посмотрћъвъ внимательно на меня. 
Я почти разсердился на него въ этоть моментъ. Почему инъ 
непремЪнно нуженъ смирный конь? И не думалъ бояться коня. 
И, закрывъ глаза, точно бросаясь въ пропасть, я всунулъ ногу 
въ стремя, напряженно приподнялся на немъ и самъ даже 
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еа тому, что опустился въ сБдло безъ всякихъ злоклю- 
чевій. 

— Да вы молодчина! —какъ мн показалось иронически 
похвалилъ Осокоринъ. 

Нв%тъ, онъ положительно хочеть уронить меня въ глазатъ 
своей дочери, — рБшилъ я и не безъ эффекта тронулъ каблу- 
ками своего сиво-пћгаго буцефала. У него, къ моему удоволь- 
ствію, оказалась иноходь. Это я замћътилъ, двинувшись за дру- 
гими и равняясь съ Олей. Мы хали попарно. Впереди Осо- 
коринъ и управляющій, у котораго за свдломъ были привя- 
заны какіе-то мшка. 

Мы миновали дворъ, мостъ, гдЁ садились въ лодки, вы- 
Ъхали на дорогу и ровной рысью двинулись по ней между 
болотами и перелсками. Оля иногда посматривала на меня, 
точно желая убздиться, крВпокъ-ли я въ с8длв, и, убъдив- 
шись въ этомъ, неожиданно ласково улыбалась мнћ. Оть этихъ 
улыбокъ я точно не халъ верхомъ, а плыль или летёлъ на 
крыльяхъ. Она мягко колыхалась на своей лошади. Я видвлъ, 
какъ ея приподнятая въ стременахъ ножка встряхивалась. Я 
украдкой взглядывалъ на эту ножку, забывая всякій анализъ. 

Мы поровнялись съ какими-то деревенскими зданями, обне- 
сенными высокой околицей. Я не могъ понять: усадьба-ли эта, 
маленькая-ли деревня. Андрей СергБевичъ повернулся ко миъ 
и сказалъ: 

— Туть живетъ шляхта — поляки. Порядочно, хозяйственно 
живуть. НВсколько семействъ. 

— Помъщики? —спросилъ я. 

— Н%®ть, просто, какъ крестьяне живуть. Сами пашут», 
сами жнутъ... Можеть быть, когда нибудь панами были въ 
старину; а, можетъ, искони шляхтичами, лапотниками, —отвв- 
чалъ Осокоринъ.— Всего вБроятнће, предки ихъ были захре- 
бетниками у пана-магната, ну, а потомъ, какъ исторія Польшу 
проучила, въ крестьянство обернулись... Такъ ихъ шляхтой 
всВ и зовутъ... Эхъ, когда-то исторія проучить нашихъ за- 
хребетниковъ города, столицы!.. неожиданно прибавияъ онъ. 

— Әге! Ты хочешь втянуть меня въ препирательство съ 
тобой! —подумалъ я—шалишь не надуешь! И сейчасъ-же обра- 
тился къ Олф: кавъ тихо приотилась эта шляхта въ ложбинкё, 
между лћЬсомъ!.. 

— Да, туть хорошо! Трудятся, работають... Я ихь ви- 
дБла, славныя такія лица, ѕагорълыя, задумчивыя, серьевныя, — 
тихо отозвалась она и съ какимъ-то внутреннимъ едва зам%т- 
нымъ оживленіемъ прибавила: — помните, вы разсказывали 0 
ВальнЬ о бЬднякахъ... не оттого-ли и у здЪшней шляхты, и 
у тВхъ бВдняковъ такія славныя грустныя лица, что Польша... 
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ну вы меня понимаете? она остановила на мив серьезный за- 
ДуМЧиВЫЙ взглядъ. 

— Понимаю, понимаю! — воскликнуль я въ полномъ во- 
сторг8.—Милая, да ты гораздо умнће и чутче, чЪмъ я думать, — 
мелькнуло у меня въ голов. 

— Воть я такую-же сельско-рабочую шляхту хочу сдВлать 
изъ нея и ея будущаго мужа, —крикнуль съ своей лошади Осо- 
коринъ. Никто не отозвался на это восклицаніе. 

— Оля, вёдь ты ничего не имЗешь противъ?—крикнулъ 
онъ ОПЯТЬ. 

— Ты знаешь, папа, что ничего. Напротивъ, очень рада,— 
задумчиво отозвалась она.—Папа, вЗдь это нашъ участокъ на- 
чинается?—сразу перемЗнила она тему. 

— Молодчина-дъвочка! Знаетъ всВ свои участки! —похва- 
лихь весело Осокоринъ и, полуобернувшись на лошади, ласково 
посмотрВлъ на дочь. 

Мы въБхали въ лЬсъ. Сперва это былъ нБсколько корявый 
лЬсокъ, рБдкое, нескладно хВпившееся на болот мелколвсье, 
потомъ почва стала суше, деревья выше, корни ихъ начали 
вылВзать изъ земли и толстыми извилинами зиђиться подъ но- 
гами лошадей. Стволы уже высоко подымали свои тЪнистыя вер- 
шины. Запахъ моха, смолы, зелени, прохлада постоянной глу- 
бокой тБни охватили насъ. 

Мы пофхали шагомъ. Осокоринъ и управляющий останавли- 
вались иногда передъ деревьями, осматривали ихъ, зам чали 
на нихъ какіе-то нарубки, знаки. Откуда-то изъ чащи выныр- 
нулъ одинъ изъ тВхъ лЬсниковъ, которые возили насъ въ лодкВ 
по канав. На ногахъ его были кожаные лапти, укрВпленные 
на голени длинными, обвивающими всю голень, ремнями. 

— Юхимъ! — крикнулъ Осокоринъ, — мы хотимъ въ твой 
участокъ проВхать! 

— Ой, паночку, на кон нельзя... совсъмъ стала трясина... 
послБ дождей... недъли двз шли дожди... охъ, паненкВ бу- 
детъ трудно. По колЁнко гдЪ вода. 

И Юхииъ, говоря это, снялъ поярковую шапчонку и уси- 
ленно кланялся, точно онъ былъ виноватъ, что въ его участкћ 
«по колфнку вода». Осокоринъ нахмурился. 

— А что-жъ, Ольга Андреевна съ бариномъ пускай насъ 
здЪсь подождутъ. А мы сходимъ, —весело предложилъ управ- 
зяющій, слЬзая съ лошади. 

Андрей Сергћевичъ еще больше нахмурился. 

— Надо, Оля, тебБ, — сказаль онъ, — настоящіе болотные 
сапоги заказать. 

— НепремВнно надо, папа! — согласилась она кротко. 

— А теперь я останусь здћсь и, хотите, приготовлю вамъ 
чай, —весело предложила она.—Я могу остаться и одна: Петръ 
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Васильевичъ, вфроятно, захочетъ съ вами. У него отличные 
сапоги. 

О, какъ возненавидёлъ я въ этоть моментъ мои длинные 
сапоги! 

— Нтъ, нЪтъ я останусь съ вами! Я не охотникъ до 
болотъ —поспЪъшилъ я заявить. 

Андрей Сергћевичъ только безнадежно посмотрълъ на меня. 

— Воть и великолвпно! —воскхикяулъ управляющій, стас- 
кивая съ своей лошади мЪшки, въ которыхъ оказались чай- 
никъ, маленькій погребецъ и свертки съ холодной провизіей. 

— Юхимъ, устраивай костеръ!— командоваль Фома Сидо- 
рович». 

Но тутъ я вступился. 

— Н%тъ, втъ, вы лучше идите. Я все сдБлаю, костеръ 
разложу, чайникъ нагрвю, за лошадьми посмотрю, —объявилъ 
я безапелляціонно. 

— Смотрите-же! Мы черезь часъ пріВдемъ! Чтобъ все 
было-бы въ поряде8. Оля! Я на тебя надћюсь —сказаль Осо- 
коринъ, недовърчиво оглядываясь на меня и удаляясь съ упра- 
влающимъ и Юхимомъ въ глушь лћса. 


Х. 


Когда мы съ Олей остались одни, миъ показалось, что я 
сплю и вижу сонъ. 

Въ самомъ дЁлЪ, твой запаћсневълый журналистъ, уже, 
Богъ вфдаеть, сколько лътъ вращающійся среди петербургской 
литературной и чиновничьей брат! съ ея женской половиной, — 
а я тебВ не разъ описывалъ эту половину, — оказывается въ 
Пол%сскомъ бору наединВ съ такой дъвушкой... 

Высокія деревья тихо и глухо точно звенять гдЗ-то вверху, 
едва колеблющимися красноватыми стволамй Влага воз- 
духа подъ ними кажется такой мягкой, такой ласкающей; 
пахнеть землей, прошлогодними истявшими иглами отъ хвои; 
полусвЕтъ, тишина; какое-то дивное воплощене уединенія, со- 
средоточенности, и эта дЪвушка, въ ея необычномъ костюм} 
съ обнаженной головкой. Она сняла свою небольшую соло- 
меную шляпку, лишенную всякихъ украшен, кромв узкой 
черной ленточки, и повзсила ее на взтку. 

И вообрази, туть же я, въ охотничьихъ сапогахъ, усердно 
складываю костеръ изъ лЬсного валежника, укрБиляю надъ 
этимъ костромъ таганъ изъ сучковъ рогульками и озабоченно. 
слЬжу, какъ въ чугунномъ чайникЪ закипаеть вода. О, я до- 
пускаю: со стороны я быль смёшонъ, комиченъ въ эти ми- 
нуты... Но внутренно я быль страшно серьезен»... 
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Я вдругъ почувствовалъ, что мн и необыкновенно хо- 
рошо, и въ то же время больно. Оля помогала мн: разсти- 
хаха плоды, скатерть на нихъ, доставала неломкія чашки изъ 
какой-то композицій: все это оказалось въ мъшкахъ управляю- 
щаго. Я смотрлъ на ловкія, быстрыя, не суетливыя движенія 
ея милыхъ ручекъ, и вдругъ эта непонятная боль въ моей 
груди, точно въ неожиданномъ стон%, выразилась въ полупо- 
давленномъ восклицаніи. 

— Ольга Андреевна! Но вы не любите вашего жениха! 

Она въ эту минуту стояла на колфняхъ на плэд%, переби- 
рая провизю. Услышавъ то, что я сказалъ, она не встала съ 
колёнъ. Она только уронила руки вдоль своего стройнаго 
стана и подняла голову. Глаза ея съ выраженіеиъ испуга, не- 
доумВн1я, вопроса — о, какъ они хороши были въ эту минуту! — 
остановились на мив... 

— Простите мнв... какое же я имфю право... задрожалъ мой 
голосъ. ДФйствительно, было чудовищно, на второй день знз- 
комства, затрагивать такой вопросъ. 

— РазвЪ онъ вамъ такъ не понравился во время вашей 
поВвдки съ нимъ?— тихо спросила, наконецъ, она. 

— Очень не понравился. Онъ недалекъ, хвастливъ, не- 
сносенъ, — полетвлъ я точно съ горы, забывая всякое наблюде- 
ніе за чайникомъ, изъ котораго вода хлынула, бурля и съ 
шипђВньемъ падая на угли костра. 

Оля встала на ноги, отряхнула юбку съ медленной серьез- 
ной забэтливостью, потомъ заговорила немного дрожащимъ 
голосом»: 

— Б%дный Викентій Евлампіевичъ! Онъ никакъ не мо- 
жетъ избавиться отъ своихъ недостатковъ. Но папа говорить: 
когда онъ поселится совс®мъ здЁсь, въ деревни, городскіе со- 
блазны, отъ которыхъ и все его хвастовство, и легкомысліе, 
не будуть его портить. Онъ отвыкнетъ отъ всего дурного. Де- 
ревенская работа и хлопоты — самое лучшее средство отъ всего 
дурного. 

— Такъ говорить папа? —перебиль я чуть не съ бБшен- 
ствомъ эту назидательную рвчь милой дъвушки, готовой обра- 
титься въ автомать папиной мудрости; даже голосъ у нея пе- 
ресталъ дрожать, перейдя въ возмутительно ровный тонъ. 

Ова съ кроткимъ укоромъ подняла на меня свои глаза, 
взгляда которыхъ я положительно не въ силахъ выдерживать 
безъ волненія. 

— Это думаю и я, не только папа,-—-медленно сказала она. 

— Ну, прекрасно, вы это думаете, и вы, вЗроятно, правы. 
Но разв это значить, что вы любите? 

— Викентія Евламшевича? — быстро и оживленно пере- 
била она меня.— Люблю. Жалћю. РазвЁ мн отъ этихъ недо- 
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статковъ его не больно. Н%тьъ, мы его съ папой исправим». 
Она даже покраснћла, говоря это. 

— Ну разв это любовь? разв это любовь? Исправлять 
собираетесь! —захохоталъ я, съ какой то злобой принимаясь 
приводить въ порядокъ чайникъ, бурлившій на таган. 

— Вы говорите о романической любви? —вдругъ тихо ска- 
зала Оля и вся потупилась. 

— Да именно... о романической! —воскликнулъ я точно въ 
какомъ то опьяненін.— Да и не я одинъ говорю. Развъ этотъ 
лвсъ не говоритъ о ней? РазвВ эта чудная тишина не шеп- 
четъ о ней? Этоть едва слышный звонъ деревьевъ не поетъ о 
ней?.. Вы молоды, вы чутки, вы прелестны, наконецъ...—я 
вдругь умолкъ, чувствуя, что самъ не знаю, что говорю... 

Оля сБла, точно въ неожиданномъ безсиши, опустившись 
всвмъ тЬломъ на пләдъ. Она какъ-то безпомощно сложила 
свои милыя руки. Въ лђВсу водворилось молчаше. Точно самъ 
хЬсъ сдВлался тише. Наконецъ, я началь робко и нерзши- 
тельно: 

— Ольга Андреевна, ради Бога, простите меня... 

Но я не кончилъ. Она встала, точно совсћмъ не слушая 
меня, заложила руки за спину и начала медленно ходить 
по маленькой лужайкћ среди лБса, на которой мы устроили 
свой привалъ. Она была точно въ глубокомъ раздумьи. Мић 
не хотБлось выводить ее изъ этого раздумья. Она была такъ 
безконечно мила въ подавляемомъ ею безпокойств® и волненіи. 

— Такой любви къ Викентю Евлампіевичу я не чув- 
ствую, конечно, —вдругъ сказала она глуховатымъ голссомъ, — 
но разв это необходимо? —совсћмъ тихо, точно самое себя, 
спросила она, не смотря на меня и опуская низко голову. 

— Разв необходимъ цвътокъ на плодовомъ дерев, чтобы 
получился плодъ, однако, природа создала такъ, что прежде 
плода является милый благоуханный цвЪзтокъ, чаруетъ насъ, 
опьяняетъ своимъ ѕапахомъ, —совсВмъ неожиданно для самого 
себя привелъ я это, можеть быть, нВсколько изысканное срав- 
неніе. 

— У хлђба, у ржи, у пшеницы н$тъ чарующихь цвћ- 
товъ, —опять точно про себя замЗтила она, не переставая хо- 
дить взадъь и впередъ по лужайкВ, заложивъ назадъ руки, 
опустивъ голову. 

— А вы непрем®нно хотите быть прозаическимЪ хлћбомъ, 
рожью?—глухо вырвалось у меня. 

— Разв это такъ дурно?—спросила Оля уже съ какимъ- 
то чуть замВтнымъ раздраженіемъ. 

Әта нотка равдраженія подёйствовала на меня. Куда при- 
ведеть подобный разговоръ? зачЪмъ онъ? пронеслось у меня 
въ голов%. 
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— Напротивъ, это очень хорошо. И весь этоть разговоръ, 
Ольга Андреевна, я завель съ единственной цБлью понять 
мотивы вашего брака. Теперь я ихъ поняяъ и вполнв одоб- 
ряю, —докончитъ я, усиленно обжигая сөбв руки о раскален- 
ный чайникъ и въ этомь обжогВ чувствуя странную отраду. 

— Только? —вдругъ вырвалось точно невольно грустной 
нотой у Оли. 

— Что только? —не сразу поняль я ее. 

— Только для того и заговорили? —почти прошептала она. 

— Только для того. Вода вскип8ла, Ольга Андреевна! Что 
прикажете теперь ми дћлатьі — умышленно подчеркнулъ я 
практическія цзли нашего уединенія. 

Она не отвћтила. Я тоже молчалъ. 

— А въ самомъ дёлВ, какъ хорошо здесь въ л8су!— 
вдругъ сказала она, взглянувъь на вершины деревьевъ. Я ви- 
дЪлъ, какъ поднялась и опустилась ея невысокяя грудь. 

— Вы въ первый разъ находите это? —спросилъ я. 

— Въ я3су? —дрогнувшей ноткой прозвучалљ ея голосъ. — 
Н%ть не въ первый, —медленно и загадочно значительно про- 
тянула она. И вдругь, вскочивъ опять на ноги, оживленно загово- 
рила.—Да? такъ вода вскипВла? Отлично. Дайте маленькій 
чайничекъ. Онъ вонъ тамъ, въ томъ мЪшечећ, Сейчасъ заваримъ 
чай, а потомъ будемъ печь картофель въ в0л%... Онъ вонъ въ 
томъ рогоженномъ кульк! А потомъ и папа съ Фомой Сидо- 
ровичемъ подойдутъ. 

И мы заваривали чай, жарили картофель, Оля начала, по по- 
воду картофеля, подробно разсказывать хозяйственные планы 
отца. Я слушалъ, молчалъ. Я понималъ, что она не желаетъ 
больше возвращаться къ прежней тем. А мнЪ не хотВлось 
говорить ни о чемъ. 

Ну, не каверзу-ли устроила мн судьба, благодаря кома- 
рамъ и дождямъ, первыми удаливъ изъ нашей поВздки же- 
ниха, вторыми непозволивъ Ол идти съ отцомъ и управляю- 
щимъ?! 


ХІ. 


Долго еще мы сидёли въ лЁсу у костра вдвоемъ съ Олей. 
Мы не молчали. Она, съ особеннымъ стараніемъ и искусствен- 
нымъ оживленіемъ, говорила мнђ о лЬсВ, о планахъ его рас- 
чистки и разработки ея отцомъ, вдалась даже въ 800догію и 
ботанику. Я, не смотря на всю напряженность моего душев- 
наго состоянія, на всю смутность настроенія, нв могъ не ди- 
виться ея познаніямъ по лЬсному хозяйству и вообще отно- 
сительно деревьевъ, травъ, ягодъ, грибовъ, птицъ, звърей въ 
Полђеь. 
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— Это все папа— говорила онз.—0! онъ многому научилъь 
меня! 

Потомъ, вдругъ нервно обрывая свою р%®чь о лс, начала 
распрашивать меня о моей жизни въ Петербург, о моихъ 
знакомыхъ, о моей журнальной дЗятельности. Я горячо при- 
нялся разсказывать и, каюсь, прикрасилъ все это, даже какъ 
будто прихвастнулъ кое-чВмъ. Но, тъмъ не менфе, мой скеп- 
тицизмъ относительно моей жизни, моей дВятельности, вВ- 
роятно, всетаки проступилъ сквозь неискреннее самохваль- 
ство, ибо моя собесздница, которая слушала, вся насторо. 
жась, вытянувъ руки и полузакрывъ глаза, — вдругъ ска- 
зала: 

— Бакъ у васъ въ Петербург8 много дурного! 

— А гдв же его нётъ? —пожалъ я плечами. 

— Везд, правда — задумчиво отозвалась Оля, —но здВсь 
оно просто, не лицемћърно, а тамъ все прикрыто, прикрашено, 
а между тЬмъ... Впрочемъ, какое же я имъю право судить! Я 
такая неопытная.—И она смутившись умолкла. 

А мив хотвлось взять 06% ея ручки и сказать: — Суди меня 
со всей моей изломанностью, со всей моей нравствевной пив. 
сенью. Но, въ это время, какъ настоящій судья, изъ лћсу вы- 
шелъ ея отецъ. Онъ внимательно и строго взглянулъ на насъ 
обоихъ. Онъ возвращался съ Фомой Сидоровичемь и Юж- 
момъ. И онъ, и упрявляющій, и лъсникъ, по колВна были въ 
грязи, въ сырости. Едва Оля увидћла отца, она бросилась 
къ нему на грудь, точно ища спасенія у него отъ чего то, и во- 
скликнула: 

— Папа! милый! Наконецъ-то! 

— Что ты? ужъ не медвъдь ли на васъ выл8зъ?—ревниво 
безпокойно посмотрЪълъ онъ на меня. 

— Н%тъ, просто я разсказыважь Ольгв Андреевиъ о Пе- 
тербургВ и, кажется, напугалъ ее пороками сего росайскаго 
Вавилона, —отв®тилъ я, усиленно раздувая костеръ. 

— Превосходно! Пугайте ее этимъ, буду вамъ очень бла- 
годаренъ. Я хочу, чтобъ она всей душой отвернулась отъ 
этихъ «центровъ цӣвилизаціи›.—И его глаза сверкнули по- 
ложительной ненавистью, ввроятно къ «центрамъ»! 

Меня вдругъ что-то укололо. Точно Андрей Сергћевичъ 
бросилъ мн вызовъ. 

— Ну, не все-же тамъ такъ дурно. Хорошія дВвушки и 
тамъ нужны, какъ вездВ... Я полагаю, посвящать ВСЁ силы 
молодой души на хозяйственную наживу, хотя бы и среди де- 
ревенскихъ условій и въ поэтической простоть жизни, не 
такъ ужъ исключительно хорошо и нравственно здорово! 

Я опомнился, уже сказавъ эту фразу. Дорого бы я дать, 
чтобы вернуть ее. Андрей Сергћевичъ, очень блЗдный, можеть 
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быть, отъ утомленія ходьбы по лвсной топи, сталь вдругъ 
необыкновенно спокоенъ и серьезенъ. Я уже замћтилъ у него 
это внезапное серьезное спокойстве при бл$дности лица въ 
минуту крайняго раздражешя. СЗвъ къ тагану съ чайникомъ, 
отр%завъ себъ колбасы и хлъба, откусывая медленно неболь- 
шіе кусочки, отпивая небольшіе глотки изъ чашки, онъ тихо 
и мёрно заговорилъ: 

— Хорошя двушки вездъ нужны. Не сомнъваюсь. На- 
жива, при какихъ угодно условіяхъ, не можеть считаться под- 
вйгомъ. Но въ моемъ лицъ вы имфете дћло не съ журнали. 
стомъ, котораго цфль проповъдывать вежиколћпныя вещи и 
всякіе подвиги, не заботясь о томъ, что будеть съ тёми, кто 
послфдуетъ этой проповъди. Въ моемъ лиц% передъ вами отець. 
Вы воть до 40 лЪтъ изволили сохранить завидную свободу. 
Мое же сердце болло объ этой хорошей дЪвушкф, — онъ 
вдругъ положилъ руку на голову Оли и продолжалъ, не сни- 
мая этой руки, —когда еще она ползала на четверенькахъ. 
Я задумывался о ней еще тогда и чувствовалъ, какъ слезы 
боязни за ея судьбу приливають къ моимъ глазамъ! И вотъ— 
по мрВ того, какъ она росла—выросло и во мн одно не- 
побЪъдимое сознаніе Эту хорошую дљвушку я никогда отъ 
себя до моей смерти не отпущу. Не подвига я хочу для нея, 
а здоровья, спокойствія нормальной простой жизни. Въ ея 
лВта не здорово и психически, и физическа засиживаться въ 
дВвушкахъ. Помните «дисгармоническіе періоды» у Михайлов- 
скаго въ «БорьбВ за индивидуальность»? Не должно быть 
для нея дисгармоническаго періода. Она созрБла для семей- 
ной жизни, пусть получить сейчасъ же свою семью. Но вдћсь, 
у меня, близь меня, въ здоровыхъ, по моему, условіяхъ. И 
мужъ ея долженъ жить и работать въ этихъ условіяхъ! Ни- 
какой подвигъ не куплю я каплей ея крови, минутой ея без- 
сонницы. И никуда не пущу! (Съ ней вдвоемъ мы возьмемъ 
человћка ей мужа, мн% второго сына, но возьмемъ себ, сюда. 
И онъ будетъ этимъ счастливъ Мы съ Олей ручаемся...—И 
закончивъ эту свою отповздь, крВико прижавъ головку дочери 
блвдной рукой, онъ, точно не желая дальнфВшихъ разгово- 
ровъ, всталъ и крикнулъ повелительно: 

— Ну, господа, на коней! домой! 

Минутъ черезъ пять мы вс снова верхами ФЗхали молча’ 
и быстро. У правляющій былъ невозмутимъ. Оля блЬдна, Андрей 
Сергевичъ еще блЬдн%е. 

Уже прозхавъ съ версту, я вдругь почти р%зко спро- 
силъ: 

— Ну, а относительно судьбы Бориса Андреевича вы 
держитесь тёхъ же взглядовъ? 

— Борисъ у меня отняты — сказалъ Осокоринъ, пожавъ 
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плечами. — Образовательный дипломъ, слћдовательно, —гимназія 
и высшее учебное заведеніе необходимы мужчин®, иначе ему 
трудно прожить. Потомъ мало-ли—ну словомъ, я долженъ 
былъ его еще мальчикомъ отпустить въ чужую и противную 
миф сутолоку... противную меъ еще съ моихъ гимназическихъ 
и студенческихъ л3тъ... Ну, а дочь, слава Богу, можетъ оста- 
ваться безъ диплома! —И поровнявъ свою лошадь съ лошадью 
Оли, онъ обнялъ дъвушку за талію. 

— Развз Ольга Андреевна не была въ гимназш? — спро- 
СИЛЪ Я. 

— Нигдв! Ни въ какомъ образовательномъ парник8,— 
отвътилъ за нее отецъ. — До 12 лътъ мама научила ее всему, 
что надо знать дъвочкВ этого возраста; потомъ до 16 она 
ничему не училась, кром бесфдъ со мной и матерью, да хло- 
потала съ матерью по хозяйству. Виноватъ, мать научила еще 
музык®. Музыка въ семьћ вечеромъ —чудная вещь! А съ 16 
ть она перечитала много хорошихъ книгъ, конечно, по моему 
выбору. 

Оля молча Ъхала, полуобнятая отцомъ, блЗдная, сосредо- 
точенная. Я умолкъ. ЛЪсъ торжественный и тихій возвышался 
вокругъ могучими стволами. Фома Сидоровичь Фхалъ теперь 
со мной рядомъ. И я невольно чувствовалъ, какъ этотъ хит- 
рый владимірецъ всмъ существомъ восторгается тёмъ, что 
его хозяинъ «прижалъ господина петербуржца», вздумавшаго 
приволокнуться за хозяйской дочкой. Такъ, почти все время 
молча, мы доВхали до дому. 

Близь околицы усадьбы мы встрЪтили жениха. Жестоко 
искусанный комарами, истомленный безсонницей, какъ будто 
даже похудфвшій, онъ казался жалкимъ. 

— Андрей Сергвевичъ! ѕачёмъ вы меня не разбудили! — 
закричалъ онъ жалобнымъ тономъ. 

— Невъста пожалвла. Поцћълуйте у нея за это ручку, — 
сказалъ Осокоринъ, слЗзая съ лошади. 

И когда я увидЪлъ алыя губы Викентія Евлампіевича, 
прижатыя къ блъдной ручке, робко протянутой ему съ 10- 
шади— миъ вдругъ захотЪлось надфлать непріятностей и этому 
отцу, и этому жениху, и әтому ФомВ Сидоровичу, и всей 
этой усадьб%! 

Твой Б. 


ХП. 


4 августа. 
Я дђлаю непріятности, дружище! О, какъ я врежу планамъ, 
созрёвшимъ въ многоумной голов Андрея Сергћевича! Почти 
мзсяцъ я въ его усадьбъ. Можно сказать натурализовался въ 
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ней. Никогда я не ожидать, что окажусь такъ выносливъ! 
Видно, журналиста, протащеннаго черезъ всз прелести совре- 
менной газетной дВятельности, —не изведешь ничьмъ, ни ту- 
чами комаровъ, ни липкими полами, которые при хаждомъ 
шагБ хватаютъ васъ за подошву, точно сговорилвсь съ ихъ 
хозяиномъ: дескать стопъ, сиди въ своей комнатћ, не пустимъ 
къ Оленькћ. Еще менфе, оказывается, смутишь нашего брата 
глупостями Сашки Осокорина, который каждую свободную 
минуту пристаеть ко мнв съ разговорами о литератур, обна- 
руживая все свое непобздимое мЪъднолобіе. 

Да что это! На твоего заплЪсневълаго петербуржца ни 
сколько не дЪйствуютъ ни аттаки техника Бориса съ полити- 
ческими вопросами, ни холодно скрываемая за безукоризненною 
вЪжливостью враждебность главнаго хозяина усадьбы. Правда, 
меня поддерживаеть Костя Гороховъ своей комической не- 
возмутимостью авантюриста-философа и безконечно добрая, 
хотя всегда молчаливая, Марфа Николаевна, своей мягкой 
грустной привћътливостью... да не поддерживаетъ ли меня сама 
Оля?.. Она поддается моимъ каверзамъ охотно, но что у нея 
на душћ?.. Да въ чемъ же состоять мои каверзы и чВмъ я 
врежу планамъ ея отца? —вћроятно, не бевъ недоум%нія за- 
даешься ты этимъ вопросомъ. 

А видишь, мудрый мой пріятель, Андрей Сергвевичъ здВсь 
доминируетъ надъ всфми. Брата, валандавшагося безъ опре- 
дВленныхъ занят почти до 40 жяВтъ (проживая наслЪдство), 
онъ взялъ нравственно за шиворотъ и, соблазнивъ возмож- 
ностью сдћлаться чуть не милліонеромъ, принудилъ помзстить 
остатки не совсёмъ прокученныхъ средствъ въ его полъсскую 
земельную покупку. А когда Сашка вошелъ въ это дъло, онъ 
увезъ его въ усадьбу и почти силой сталъ толкать въ хозяй- 
ственныя хлопоты. Сашка невразумительно хлопая глазами, 
бВгаетъ за братомъ, а тотъ то пошлеть его наблюдать за очист- 
кой лса, то заставить присутствовать при перемЪрк торфя- 
ныхъ болотъ, то посадить за провђърку сельско- хозяйственныхъ 
счетовъ. Сашка суется во все это, гордясь, что и онъ хозяинъ, 
въроятно, не мало путаеть и мћшаетъ брату, но изумительное 
дБло, начинаетъ втягиваться въ работу и кое-что смыслитъ 
въ ней. 

Технику Борису, своему сыну, старшій Осокоринъ объя- 
вилъ, что не станетъ платить за его обучен!е —даже и содер- 
жать его, если онъ лЬтомъ, во время каникулъ, не будеть 
серьезно помогать отцу въ хозяйств. И воть этоть юноша, 
ужасно напоминающій игриваго ушастаго и лопастаго щенка- 
лягаша, скачеть верхомъ по л%су, слфдитъ за лсниками, 
хлопочетъ около сельско-хозяйственныхъ машинъ, даже чинить 
ихъ, гремитъ огромными ключами у амбаровъ, лазить на сћ- 
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новалъ убздиться сколько сваливаютъ туда ш беруть оттуда 
сна и т. п. 

Марфа Николаевна, которая въ муж души не чаетъ, и 
безъ того, по своимъ инстинктамъ, неутомимая хозяйка, чуть 
ли не сама доитъ коровъ. 

Купидона жениха будущій его тесть ни на минуту не 
выпускаетъ изъ глазъ. Несчастный Викентій Евламшевачъ, 
столь блистательный въ костюмахъ столичнаго пшюта, вы- 
нужденъ здЗсь носить длинные сапоги и рабочую блузу, ибо 
Андрей СергЗевичъ то и дёло посылаеть его на топе по- 
косы слёдить за работами, въ л8сныя топи съ казенными 
оцфнщиками л8са (одинъ участокъ онъ продалъ на срубъ 
кави) слъдить, 2равильно ли они высчитываютъ вершки дре- 
весной толщины и т. п. Мало того: онъ заставляеть бьЬднаго 
купидона косить, самъ его учить этому, читаеть ему цЪлыя 
сельско-хозяйственныя лекщи, принуждая повторять ихъ себВ. 
чтобъ убъдиться усвоилъ ли Мидлишевичъ систему нћмецкаго 
Моогуігіѕсһаќ. И чуть купидовъ проврется, ему безъ махЬй- 
шаго упрека, съ тёмъ же терп8емъ повторяютъ снова ту же 
лекцію. 

Если принять въ разсчетъ, что несчастный рЪшительно не 
выносить нападеній комаровъ, цћлыми ночами не спитъ отъ 
нихъ, уходитъ спать то въ сараи, то на сБновалъ, то на дворъ, 
то даже на озеро въ лодку (и все равно нигдё не спитъ), 
если принять во вниманіе всю его неподготовку къ тому, что 
съ нимъ дВлаетъ будущій его тесть, приходится сознаться — 
любовь купидона къ невъств, жажда получить ее въ жены 
безгранична, такъ онъ самоотверженъ, такъ терпЬливъ въ 
своихъ испытаніяхъ! 

А она сама, эта сильфида здЪшнихъ лВсовъ, эта наяда 
Князь-Озера, эта росинка поэзін въ морз здёшней сельско- 
хозяйственной прозы, она работаетъ при всћхъ и за всћхъ: 
помогаетъ матери въ молочной, сопровождаетъ отца, какъ ты 
ужъ видвлъ, въ его хозяйственныхъ объЗздахъ, находить въ 
смвтахъ и счетахъ ошибки и пропуски, ускользающіе отъ ро- 
тозВя дяди, иногда ѕамъняетъ брата при пріемћ копеяъ и кре- 
стцовъ и, наконецъ, и это самое трогательное, что я видВлъ въ 
жизни, терпВливо разъясняеть жениху то, что ему трудно 
дается въ лекціяхъ ея отца. 

Словомъ, вдВсь все такъ или иначе суетится и трудится, 
направленное Андреемъ Сергћевичемъ, и онъ самъ на фов 
всего этого парить своими неустанными наблюденіями и ука- 
заніями, распоряженіями, совзщан1ями съ Фомой Оидоровичемъ, 
котораго шустрые глазки такъ и бъгаютъ, не поймзлъ бы его 
на чемъ нибудь не въ мру зорыйЙ хозяинъ. 

А задвимъ планомъ всей этой картины служатъ молчаливо 
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враждебные, вяло работающ!е полёщуки и суетливая семья 
евреевъ, изнемогающая въ поту надъ арендованными ими ого- 
родами. 

И воть въ этой-то сельско-рабочей атмосферћ бездЪльни. 
чаемъ я и Костя Гороховъ. Не смотря на всВ усилія стар- 
шаго Осокорина приспособить и насъ къ излюбленному имъ 
дФлу, Костя купается, скачеть верхомъ, отбивая лошадей отъ 
ДВла, охотится, гаерничаеть или цфлыми днями лежить въ 
гамакВ, на сВнз, дымя своей трубкой изъ «Бафло› и, какъ 
овъ увъряетъ, размышляя о тщетВ всего земного. Его здђсь 
всЪ любятъ. Онъ своими шутками и комическими выходками 
даеть исходъ жаждВ отдыха у всВхъ этихъ изработавшихся 
людей. Даже здВшній «Черноморъ», какъ мы съ нимъ, конечно, 
между собой называемъ старшаго Осокорина—и тоть неожи- 
данно кротко улыбается, когда Костя пародируеть съ необы- 
чайнымъ комизмомъ Фому Сидоровича, жениха, да даже и 
самого «Черномора». Ну, а я... я устраиваю каверзы Черно- 
мору, устраиваю сознательно съ той самой отповЪди, которую 
онъ мн сдВлалъ относительно Оли во второй же день мо- 
его пребыванія въ усадьбЗ. Занимаются, наприм®ръ, Оля и Бо- 
рисъ наблюденіями на с$нокос, я вдругъ появляюсь, раскла- 
дываюсь на с$н® и начинаю, по поводу косцовъ, рвчь о ра 
бочемъ вопросв. Борисъ моментально высыпаетъ всю мудрость 
своего школьнаго «марксизма». Я вступаю съ нимъ въ пре- 
нія, хотя ты знаешь, что и я не совсёмъ народникъ; мы го- 
рячимся, разыгрываемъ всю гамму политико - экономическихъ 
ритурнелей, доступныхъ россійской учащейся молодежи и рос- 
сійскому старвющему журналисту. Оля, широко раскрывъ глаза, 
слушаеть насъ; косцы, сЪно, копны —всего этого точно нћть. 

Является Черноморъ. ДФвушка смущена. НЪжно любя- 
щій папа замЪчзетъ, что его хозяйское порученіе пренебре- 
жено, почти забыто. А я, коварно закрывъ глаза, притворяюсь, 
что дремяю на свнђ. Папа хмурится, подозрћвая, что тутъ не 
безъ моей каверзы, дЪлаетъ строгое, хотя никогда не грубое 
внушеніе сыну, и укоризненно качая головой, смотрить на 
дочь. Или: купидонъ-женихъ, размечтавшись о своемъ буду- 
щемъ, начинаеть во всеуслышан!е рисовать усп®хи правиль- 
наго эксплоатированія торфа въ Пол%сьВ (плоды лекцій Чер- 
номора). Я скромно вмЪшиваюсь, изображая картину жизни 
разжир$вшихъ на этой эксплоатащи культуртрегеровъ, рисуя 
фигуры вродъ нъмецкаго Штумма (помнишь, фабриканта-депу- 
тата изъ консерваторовъ) и одного нашего профессора, изъ вели- 
кихъ ученыхъ ставшаго наемникомъ угле-нефте-промышленни- 
ковъ и виноторговцевъ и т. п. 

Купидонъ безпомощно раскрываетъ ротъ. Съ одной сто- 
роны, ему вовсе не кажется лурнымъ стать подобемъ Штумма 


82 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


или такого ученаго; съ другой стороны, глазки его невъсты 
такъ неодобрительно сверкаютъ при описаны успёховъ этихъ 
господъ, что явно туть что-то не ладно... И слушая сяфдую- 
щую лекцію Черномора, онъ вдругъ дълаетъ вопросъ наивный, 
но безпокойный: не обздизютъ-ли м8стные жители, если при 
помощи латышей-колонистовъ добиться того, чего желаетъ до- 
биться его тесть? 

— А пусть ихъ околћваютъ — вырывается неосторожное 
восклицан!е у Андрея Сергћевича, —на то они тупацы и без- 
дВЛЬНИКИ! 

Очевидно, онъ не въ мъру раздраженъ такими глупыми 
вопросами да еще въ устахъ его ученика. Его восклицаніе 
слышить Оля. Ея кроткіе глаза изумленно, широко и печально 
смотрятъ на родителя. А я въ это время безпечно веду съ 
Костей Гороховымъ бесВду о женщинахъ въ Гонолулу. «Папа» 
видить взглядъ дочери и почему-то бросзетъ косой, недоволь- 
ный вгглядъ въ мою сторону. ПодозрЪваетъ онъ, что и тутъ 
моя каверза, но я такъ невинно выслушиваю слова Бости о 
непріятномъ мускусномъ запахв тантянокь, что Черноморъ 
только поджимаеть губы... 

Да, милый мой, о поэзін и поэтической любви я 
больше не толкую. А! Ольга Андреевна, вы хотите быть по- 
лезнымъ хл8бнымъ злакомъ на нив жизни! Что-жъ, забудемъ 
поэвію! Кстати: хочешь знать результать всВхъ подобныхъ мо- 
ихъ каверзъ, кром, конечно, тайнаго постепенно ростущаго 
раздраженія Черномора? Изволь, сообщу: Ольга Андреевна 
все чаще, уклоняясь незамзтно отъ хозяйственныхъ дВлъ, при- 
соединяется ко мн въ моихъ уединенныхь прогулкахъ по 
дВсу, по полямъ, по озеру въ лодећ. Ѕаріепіі ваќ. е 

Твой Б. 


ХШ, 


9 августа. 

Другъ моей юности, нын%ъ мой врагъ! помнишь слова Не- 
красова о Тургенев», кажется? Обращаю ихъ къ тебф. Ибо 
ты, самъ того не подозрЪвая, настоящій и злвйшій мой 
врагъ. Совътами въ твоемъ письмъ ты толкаешь меня дальше 
по тому пути, на который я такъ легкомысленно ступилъ. Ты 
пишешь: «браво, дЪйствуй, поучай, просвзщай» и, въ концђ 
концовъ, похищай, если это удастся, дочь этого полВсскаго 
культуртрегера, в%рнђе же капиталь - трегера, ибо ты чув- 
ствуешь: насадить брать Сашки капиталистическое Моогүігі- 
ѕвсһаѓ на этихъ минскихъ болотахъ! 

Въ послВднемъ-то ты, вроятно, правъ, а вотъ относи- 
тельно перваго, то есть моей роли въ судьбъ Оленьки— знаешь: 
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туть каверза противъ меня самого выходить. Совершенно не- 
ожиданно, но прескверно. 

Д%йствовалъ я въ томъ род, какъ описалъ теб, довольно 
усп8шно. Борисъ, гарцуя умственно предо мною, такъ и на- 
чалъ, къ мфсту и не къ м%сту, палить цитатами изъ эконо- 
мистовъ. Я иногда разливался совсфмъ соловьемъ на темы 
общественныя, экөномическія, сощальныя. Оленька, все шире 
раскрывая глаза, прислушивалась къ намъ все вниматель- 
не. Гуляла она, повторяю, со мной все охотнђће. А ужъ 
какимъ ‹пВвцомъ погоды лВтней» являлся я въ этихъ нашихъ 
прогулкахъ (ёќе & {6ќе! Она все больше молчала. Но слушала 
меня, ахъ какъ чувствовалъ я—слушала. И руки ея отно- 
сительно хозяйства какъ будто все болђе опускались. 

— Что это у насъ съ Олей?— добродушно замЗтила разъ 
сама Марфа Николаевна, — устаеть, что-ли? Прежде, бывало, 
въ молочной, въ кухић, въ парникахъ—за ней, мн®, старухВ, 
не угоняться, а теперь... 

— Что теперь? — сдержанно, но безпокойно спросилъ ее 
мужъ. 

— Да ничего собственно... просто, вћроятно, устаетъ. 

— Оля, ты устаешь? —поднялъ глаза на дочь отецъ, оза- 
боченный перемћъной въ ней. 

— Н%тъ, папа. Я совсфмъ не устаю. Мамз, просто, пока- 
залось. 

И это милое существо съ такимъ невиннымъ взгладомъ 
скрыло, что мамВ вовсе не показалось, что если дъло не въ 
усталости, то въ чемъ-то другомъ, такъ ясно взглянуло въ 
глаза отца, что я, какь Мефистофель, развращающій душу 
Маргариты, готовъ былъ разразиться демоническимъ сићвхомъ. 

— Да, конечно, мн показалось, —посп8шила на выручку 
любящая мать, ласково гладя дочь по головћ. 

Стэршій Осокоринъ внимательно посмотрВлъ на обђихъ 
и не продолжалъ разговора. 

Но онъ себъ на умЪ. Онъ чего-то выжидаеть. Турнетъ 
онъ меня скоро изъ усадьбы, предчувствую! Пока же онъ 
вдругъ опустиль удила жениху. Понемногу, дня въ три, онъ 
вдругъ освободилъ купидона отъ всфхъ хозяйственныхь хло- 
потъ, даже отъ своихъ хозяйственныхъ лекцій. И однажды 
вечеромъ, среди патріархальнаго ужина на дворђВ, голосомъ 
обольстительной сирены провозгласил»: 

— Оля и Викентій Евлампіевичъ —вы, дъйствительно, че- 
резъ чуръ захозяйничались со мной. Даю вамъ мъсяцъ пол- 
наго отдыха. Викентй Евламшевичь, ухаживайте за вашей 
невћстой и болфе ничего. Да не забудьте развлекать и нашего 
гостя Петра Васильевича. Боюсь, онъ скучаеть. Већ мы ва- 
вяты. Мистеръ Горохъ (такъ здёсь шутя называютъ Костю) 
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усиленно занимается прессовкой сзна (намекъ на вВчное ле- 
жанье Кости), впрочемъ, онъ на это иметь и основаніе: объ- 
Ъхавъ міръ, устанешь! 

— Невъроятно!—невозмутимо согласился Костя. 

— Ну такъ воть васъ, Викентій Евлэмшевичъ, я прико- 
мандировываю къ Олђ ухаживать за ней, къ Петру Васильевичу 
развлекать его, —закончилъ совсвмъ н®жно-рокочущимъ то- 
номъ Черноморъ. 

А! каковъ? Но вообрази, что вышло изъ этой его интриги 
противъ меня. Буквально фактически все такъ и случилось. 
Женихъ принялся таскаться за нами съ Олей всюду. Но такъ 
какъ онъ, несчастный, попрежнему не спит ночи отъ ко- 
маровъ (марля въ окнахъ отъ нихъ мало помогла, въ Мозыр 
оказалась очень плохая, собираются выписать изъ Вильно), 
то онъ все время бродитъ сонный, а иногда и мирно засы- 
паетъ вблизи насъ, въ лёсу или въ лходкъ. Но даже когда 
онъ не спитъ, онъ, разинувъ благоговъйно уста, молчитъ, гла- 
зами любуясь Олей, какъ можетъ любоваться только чистая 
влюбленная душа, а ушами слушаетъ мою мудрость и дрем- 
летъ отъ нея, не смотря на весь восторгъ лицезрънія своего 
предмета! 

А я, когда наши дуэты съ Олей превратились такимъ обра- 
зомъ въ тріо — сталъ еще краснорћъчивће, еще голосистВе! И 
воть тутъ-то и вышла скверная исторія и вовсе не отъ же- 
нихз, отъ меня самого... Случилось это вчера вечероиъ, какъ 
разъ передъ полученівмъ отвфта на мое посл8днее письмо отъ 
тебя. Уплыли мы въ троемъ, такъ сказать, Маргарита. Фаусть 
и Мефистофель, въ лодкВ на озеро какъ бы съ цћлью удить 
рыбу. Оля и удила. Молчала и удила. Мидлишевичъ (кстати 
мы его въ такихъ прогулкахъ эксплоатируемъ, какъ гребца. 
Прежде, безъ него, бывало, гребъ я и прескверно гребъ. Те- 
перь же онъ, бЪдняга, трудится предобросовъстно) Мидлише- 
вичъ прикурвулъ на корм. Онъ только что жаловался намъ, 
что вся марля въ его окнахъ оказалась проткнутой, такъ что 
дыры почтя не замътны, а комары могутъ въ нихъ влетать. 
По сему онъ ужъ совсВиъ ни минутки не заснулъ эту ночь 
и просилъ простить его, если вадремлетъ. Ради Бога, не по- 
дозрЪвай меня въ этомъ коварномъ изувъченіп марлв: это, 
разумфется, Костя Гороховъ, онъ потомъ ми сознался: онъ 
говоритъ, что у него органическое отвращеніе къ тахимъ по- 
росятамъ, какъ Мидлишевичъ, и устраивать имъ пакости — 
ему наслажденіе. Я, разум%Вется, отчиталъ Костю за жестокость 
къ Одному малому, но знаешь, ужасно хотёлъ разцћловать 
го. Итакъ, женихъ задремалъ, невзста удила, а демонъ 
искуситель, въ образЪ твоего «газетчика», говориль о новћй- 
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шихь теченіяхъ въ политической экономи и въ россійской 
общественной жизни. 

Другъ мой! ты знаешь: газета наша мирно-буржуазная, 
хотя съ либеральнымъ оттЬнкомъ. Я въ нашей редакщиы— 
крайняя л8вая,—9чт0, въ смысл настоящаго радикализма, до- 
статочно еще правая. Пишу я въ газетћ обо многомъ, статьи 
мои считаются редакціонными и поэтому идутъ безъ подписи. 
Сядешь, накатаешь, въ ту же ночь отпечатають, и предово- 
ленъ. Парень я честный, врать никогда не вру, но достаточно ли 
разбираюсь въ томъ, что пишу, и достаточно ли ясныхъ опре- 
дВленныхъ мн%ній держусь? едва-ли! Нажита долгой газетной 
работой привычка жонглировать, конечно, съ возможной нрав- 
ственной опрятностью, общественными и иными вопросами. 
Заботитъ не столько то, въ чемъ истина —этотъь пилатовскій 
вопросъ, а какъ бы не провраться такъ, чтобы господа изъ 
другого литературнаго лагеря не поймали. И пишешь иногда 
искренно, горячо увлекшись въ данную минуту осВнившею го- 
лову идеей; но связана-ли эта идея со всЬмъ твоимъ ум- 
ственно-нравственнымъ нутромъ, даже и не задумаешься. 

Напфвая свои «идейныя» арін Ол%, я сперва дъйствовалъ 
въ томъ же родъ, только туть подбодряли меня не статьи 
единомышленниковъ или противниковъ, а милые глаза, тишь 
озера или лса и жажда не столько ‹просвћътить», какъ ты 
выражаешься, сколько «похитить» мою юную слушательницу 
(похитить пока еще не въ буквальномъ смысл%, а въ умствен- 
номъ, нравственномъ —завладфть ея вниманіемъ, ея душой). 
Но воть туть-то иногда говоришь, говоришь, смотришь въ 
эти впивающіяся въ тебя юныя жевскія очи—и вдругъ ста- 
нетъ какъ-то неловко. Точно изъ этихъ очей кто то на мгно- 
вені выглянеть и шепнетъ төбћ: да правда ли то, что ты 
говоришь? Кореннымъ-то образомъ убёжденъ ли ты въ томъ, 
что говоришь? Не увлекся ли ты данной случайно пришедшей 
въ голову идеей? Не поешь-ли соловьемъ только потому, что 
трели красивы, а въ сущности... 

Что въ сущности? Вдругъ точно испугаешься этой сущ- 
ности, которой толкомъ, можетъ быть, и не сознаешь. Да, 
братъ проповвдывать милому живому человЪку, чьи глаза 
такъ прямо въ упоръ и смотрять на тебя, не совсъмъ то, что 
цћБлой кучВ читателей, гдф то тамъ, въ неиѕвъстномъ далек! 
Но смутишься на мгновеніе, подумаешь, не подлости же про- 
повздуешь— только не совсёмъ увћренъ въ томъ, что говоришь. 
Ободришь такъ себя, да и зальешься опять. 

Такъ и на этоть разъ на овер. Припъвомъ моей пћъсни 
на этоть разъ было оспариванье Толстого съ точки зрћнія 
публицистовъ 60-хъ годовъ. Мн казалось, что я удивительно 
закончилъ мою арію словами: 
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«Да, толстовство эгоизмъ опрощенія, а то, чему учили тв 
люди, истинная любовь къ народу, иногда пессимистически 
окрашенная, но всегда идезлистически неуклонная! » 

Сказавъ это, я умолкъ. Слушательница моя молчала. Же- 
нихъ ея тихо спаль съ удивительно кроткимъ видомъ. И озеро 
молчало. Уже темнћло... Тростники чуть-чуть шептались. На 
западз между янтарно-лиловыми облаками мягко горђла 
узенькая полоска золотистаго заката. Все было поразительно 
тихо. И вдругъ раздался такой жө тихій, тихій голосъ. 

— Какъ же вы недавно говорили, что взгляды этихъ... за- 
падниковъ что-ли, только пассивное кабинетное выражен1е 
собственной боли, жалости къ народу... и въ этомъ смыслћ 
тоже эгоистичны... 

Оля сказала это такъ робко, точно сама пугалась своихъ 
словъ. Я обмеръ... Да, я говорилъ это, и это, конечно, не ли- 
шено правды... но гдз же вся правда? Въ чемъ же я то убћ- 
жденъ, какъ въ настоящемъ общественномъ альтруизиъ?.. Я 
былъ аффрапированъ до того, что даже не постарался вывер- 
нуться. А вВдь можно было бы. 

— Заврался я не много, голубушка, —вдругъ робко и тихо, 
почти какъ она, сказалъ я, взявъ ея руку... 

— Тогда или сейчасъ?—съ грустной настойчивостью спро- 
сила Оля, не отнимая своей руки, и что-то очень грустное 
послышалось миъ въ ея голос. 

— РВшите сами! —скаѕзалъ я глухо. 

— Хорошо,— задумчиво отвътила она, потомъ осторожно 
вынувъ руку изъ моей, безшумно взяла весла. 

— Что вы хотите дћлатьг —спросилъ я. 

— Я буду грести, —сказала она.—Пора домой. Викентій 
Евлампіевичъ такъ хорошо спитъ. Посмотрите, какое у него 
доброе лицо во снз!—И она начала тихо двигать веслами, 
точно боясь разбудить шумомъ Мидхишевича. 

— Ольга Андреевна! Позвольте, я‚—протянулъ было я 
руки къ весламъ. 

— Н%фтъ, иътъ миъ хочется работать, работать, нАСТОЙ- 
чиво сказала она и молча, въ полной тишин®,—и я молчалъ, 
какъ убитый —продолжала грести... 

Понимаешь ты? Ну, если я этакъ часто буду «провираться» 
передъ ней? А ты пишешь, поучай, просвфщай! А? Е 

Твой Б. 


ХІҮ. 
11 августа. 
Сегодня, дружище, произошло небывалое до сихъ поръ: 
большой и значительный разговоръ у меня съ Марфой Нико- 
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лаевной. Я уже теб® писалъ, что эта женщина все время от- 
носится ко мив симпатично и привзтхиво. Но она такъ отно- 
сится ко всъмъ. Въ одномъ изъ первыхъ писемъ моихъ тебъ 
отсюда упоминалъ я и о странномъ безпокойствВ, которое 
таится гдв-то глубоко въ ея устазомъ и, повидимому, ласково 
тихомъ взгляд, таится и никогда не исчеваетъ. Это безпо- 
койство ея взгляда давно меня интриговало. 

Отношенія ея и мужа всегда ласковы, полны вниманія 
другъ къ другу, ровны. ДФти, особенно Оля, несомн®нно го- 
рячо любятъ өе, всВ къ ней почтительны, хотя правду ска- 
зать, какъ будто немного забывають о ея молчаливомъ суще- 
ствованш, погруженномъ исключительно въ домашнее хозяй- 
ство и въ заботы о вкусахъ и удобствахъ мужа, дВтей, род- 
ныхъ и гостей. Когда около нея шумятъ, разговариваютъ, спо- 
рятъ, ова чутко прислушивается, и безпокойство въ глазахъ 
ея иногда возрастаетъ, но она никогда не отзовется словечкомъ, 
самое большее, что сдБлаетъ, привлечетъ къ себЬ Олю или 
сына и вдругъ среди разговора поцфлуетъ или погладить ихъ 
головы. 

Я, искренно говоря, давно уже ръшилъ, что она милая 
дама, заботливая хозяйка нЪжная мать, но крайне ограничен- 
ная женщина. Да о ней, кромъ Оли, чуть ли не вс такъ 
думаютъ. О мужћ я не говорю. Онъ явно любить ее. Но 
сынъ, напримъръ, этотъ лягашъ-техникъ, относится чуть не 
снисходительно къ матери. 

Сегодня въ полдень, послћ завтрака, за чайнымъ стохомъ 
я остался вдвоемъ съ Марфой Николаевной. Всв мужчины ушли 
на озеро стрлять утокъ. Ихъ всВхъ внезапно увлекъ, поль- 
зуясь боле свободнымъ по хозяйству днемъ, Костя — любитель 
охоты. Олю отецъ позвалъ съ собой посмотрВть стрВльбу. Я 
же отказался отъ компани. 

Я второй день мраченъ. Посл описаннаго мною въ пре- 
дыдущемъ письмђ, Оля какъ будто избЪгаетъ меня, начинаетъ 
даже льнуть къ жениху. Глупо, но, сознаюсь, это меня раз- 
дражаетъ. Кокетство ли это, или результать того, что я тогда 
«проврался» —все равно это меня мучаетъ. Да, скорђе му- 
чаетъ, чЬмъ раздражаетъ... И потомъ у меня все звучить въ 
ушахъ: посмотрите, какое у него доброе лицо! Ну и пусть 
возится съ этимъ добрымъ лицомъ! Авось, скоро надозстъ. Сло- 
вомъ, я слегка будировалъ и остался сидћть съ Марфой Ни- 
колаевной. 

Усадьба опустћла. Кром меня съ ней, никого не было во 
всемъ обширномъ двор. Н%Фкоторое время мы молчали. По- 
томъ вдругъ совершенно неожиданно для меня самого у меня, 
какъ продолжеше моего будирующато настроен1я, вырвалось: 

— Марфа Николаевна, вы довольны выборомъ вашей дочери? 
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Она какъ то странно замигала и нагнула голову, будто 
стараясь уклониться отъ неожиданнаго удара. 

— Выборомъ жениха? —переспросила она, наконецъ. 

— Ну, да, Викентія Евламшевича!---отр8залъь я съ иро- 
нической почтительностью къ этому имени. 

— Онъ простой человъкъ. Я этимъ довольна, — сказала 
мать Оли. 

— Не слишкомъ ли простой? — ядовито спросиль я. 

— А хоть и слишкомъ, б8ды н$тъ!—грустно, но спокойно 
сказала она. Но черезъ минуту лицо ея закрасн®лось, глаза 
вспыхнули, и она прибавила: —будь это лътъ пять назадъ, я 
была бы иного мня. р 

— Почему? Что произошло въ эти пять яВть, — уди- 
вился я. 

— Хотите послушать исповВдь старухи? — добродушно 
улыбнулась Марфа Николаевна. 

— Пожалуйста, —взмолился я, —пожалуйста! 

— Разскажу я вамъ цфлую исторію. Иначе вы меня не 
поймете, тихо и задумчиво начала она. — Родилась я, голубчикъ 
мой, въ дворянской семь старинной, традиціонной, хотя и 
бвдноватой. Училась я и воспитана въ Смольномъ, по про- 
текціи. Кончила съ шифромъ. Едва кончила, встрћтила у отца 
Андрея Сергћевича —мужа. Онъ быль тогда юрисконсультомъ 
учрежденія, гд служилъ отецъ. Полюбили мы другъ друга. 
Родители ничего не имъли противъ. Поженилась. Устроилъ 
меня Андрей СергВевичъ въ нашемъ гиъздышк%. Родители мои 
вскорВ умерли. Родились у меня Борисъ, потомъ Оля. Ушла я 
вся въ малютокъ-дВтей. Тфмъ боле, что Андрей вдругъ пе- 
немБнилъ профессію, увлекся сельско-хозяйственными, земель- 
рыми и подобными вопросами. Началъ колесить по Россш. Я 
съ ребятенками сидфла у себя въ угзу въ ПетербургЬ, из- 
р%®дка видала наъзҗавшаго мужа, получала отъ него милыя 
письма, деньги на жизнь я ни о чемъ не заботилась, кромъ 
дВтей. Идеалистка я была тогда страшная. Обожала Турге- 
нева, Жоржъ-Зандъ, даже Эженя Сю, читала англійскіе ро- 
маны въ семейныхъ журналахъ и представляла себБ міръ 
теплымъ уголкомъ для хорошихъ людей. Между тВмъ Борисъ 
нодросъ, началъ оканчивать гимназю. Ужъ съ четвертаго 
класса онъ вносилъ что-то чуждое нашему уголку. Стала я 
приглядываться, прислушиваться къ его разсужденіямъ, за- 
глядывать въ книги, которыя онъ бралъ у товарищей. Я, какъ 
идеалистка, держалась мннія, что почти взрослымъ дФтямъ 
не слфдуетъ запрещать то или другое читать; а надо знако- 
миться съ тЬмъ, что они читають, и оспаривать, если это дур- 
ное. Воть и стала я знакомиться съ тъмъ что читаетъ мой 
Борисъ... а это были — Золя, Мопассанъ, Гонкуры, большею 
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частью подобные романы... И вмфсто того, чтобы оспаривать 
эти книги въ мифніи сына, я вдругъ какъ то вся испугалась... 
Бакъ это въ томъ мір, гдВ я живу, въ моемъ Божьемъ мірв — 
такое, тақкое?. А пишутъ такъ убВдительно, такъ живо... И 
начала я всматриваться въ жизнь... въ жизнь Бори, шурина 
Александра Сергћевача, даже въ жизнь мужа... Марфа Ни- 
колаевна вдругъ запнулась. 

— И?—поощрилъ я ее осторожно. 

— И почувствовала, — совсфмъ глухо продолжала она, 
что въ ужасныхъ книгахъ много правды. Не узнала, не вы- 
слъдила все это въ жизни, а по нвкоторымъ случаямъ, чер- 
точкамъ, словечкамъ, среди близкихъ, среди самыхъ близкихъ 
людей, почувствовала, именно почувствовала, что и вокругъ 
меня и ложь, и развратъ и... ну, вы меня поняли? — р%зко 
оборвала она. 

— Понялъ, —почти неслышно отозвался я. Странно. Мић 
показалось, что я краснвю. Точно стыдъ тихой волной подни- 
мается во инв. Точно я самъ участникъ той ужасной д№й- 
ствительности, какую «почувствовала» эта женщина вокругъ 
себя, всего пять лътъ назадъ. 

А ова тихо продолжала: 

— Пять-то лътъ назадъ я-бы мечтала для Оли о Берсене- 
выхъ, Инсаровыхъ, даже Рудиныхъ, да, даже Рудиныхъ, о 
какихъ нибудь жоржзандовскихъ Жакахъ, Гюгененахъ... а тө- 
перь поняла, что ихъ н$тъ... А между тьми кто есть... никому- 
никому не отдала бы я Оли безъ боязни за ея душу, кото- 
рую я лелћяла въ такой чистотЬ... Никому! —почти просто, 
нала Марфа Николаевна. Но никому нельзя, — продолжала 
она какъ - то безнадежно, устало, — я сама, вестаки, знала 
счастье въ любви мужа и материнства, отнять это у моей дћ- 
вочки?.. нфтъ, вътъ... Я поняла желаніе Андрея: онъ любить 
Олю, пожалуй, еще больше, чмъ я— выбрать «простого» че- 
ловзка, душой, конечно, простого, а не мужика, не опростћ- 
лаго, сдВлать все, чтобы онъ понравился Ол, усадить ихъ 
на землю, въ глушь, пусть. работаютъ... вдали, вдали отъ всего 
этого... ну, вы понимаете?. А у Викентія Евлампіевича даже 
недостатки-то дВтскіе: покушать любить, похвастать...—-нөөжи. 
данно закончила добрая женщина этимъ страннымъ наивнымъ 
панегирикомъ жениху. 

— Вы увфрены, что у него вътъ дурныхь сторонъ героевъ 
Мопассана? —пустилъ я змВиный шипъ. 

— Андрей знаетъ, что нЪтъ. Мы вЗдь давно знакомы съ 
семьей Виқкентія Евламшевича. Ребенкомъ еще знали его... 
Андрей давно за нимъ наблюдаетъ. Еще когда ни о какой 
женитьбь рЪчи не было. Хотя онъ влюбленъ въ Олю чуть не 
съ 15 лЬтъ... 


90 РУССКОЕ ВОГАТСТВО. 


— Ну, а Оля?—глухо вырвалось у меня. 

— Пусть лучше и не любить романически... Меньше стра- 
дать будетъ, — отозвалась дрогнувшимъ голосомъ Марфа Нико- 
лаевна. 

— Значить, вы всетаки признаете возможность страданій 
для нея и ва этимъ «простымъ челов комъ»?— зам тилъ я. 

— Ахъ да кто же намъ женщинамъ дастъ жизнь совсёмъ 
безъ страданій! —съ какой-то фаталистической безнадежностью 
вздохнула мать Оли. 

Странное грустное молчаніе возникло между нами. Твой 
«газетчикъ», у котораго нельзя отрицать наличности языка, 
достаточно Мев репйи,—не нашелся ни слова болће сказать. 

— Видите-ли, голубчикъ, прибавила Марфа Николаевна 
неожиданно, точно опасаясь, что я не совсёыъ понялъ, —чЪиъ 
проще душа, понимаете, проще—т8мъ и любовь ея тверже, 
надежнЪе. Ну воть, мы и хотимъ дать ОлВ въ мужћ простую 
душу, да и ея душу сохранить въ простотф... Охъ, только 
удастся-ли? Не подъ колпакомъ живемъ, — вздохнула Марфа Ни- 
колаевна и, вставъ со стула, сказала:—ну будеть объ этомъ. 
Пора и по хозяйству похлопотать. А вы отдохнуть, вЗроятно, 
пойдете? 

И она посп®шно ушла. 

Да, удастся-ли? ДЪйствительно, не подъ колпакомы — 
думалъ я, понуро сидя одинъ среди пустого двора передъ 
угасшимъ самоваромъ. А въ сущности она, пожалуй, права... 
Правъ-ли вотъ я, смущая юную простую душу и втираясь 
между нею и другой простой душой —я, я, не безгръшный въ 
Мопассановщинћ, да и мало ли въ чемъ?.. 

Долго неподвижно сидћълъ я. Потомъ пошелъ и написаль 
төбв это письмо. Твой Б. 


ХҮ. 


16 Августа. 

Н%сколько дней прошло безъ всякихъ приключеній. Одно 
несомнЬнно: мы съ Олей сторонимся другъ друга. Я— оттого, 
что разговоръ съ ея матерью произвелъ на меня гораздо большее 
впечатлВн{е, ч$мъ я самъ ожидалъ сөйчасъ послВ этого раз- 
говора. 

Я сталь внимательно приглядываться къ Мидлишевичу, 
и мн$ иногда думзется, что я считалъ его глупће, пошл$е, чВмъ 
онъ это заслуживаетъ. А иногда... иногда наоборотъ: онъ мић 
кажется такимъ неисправимымъ идіотомъ, какимъ никогда не 
казался. Но я понимаю—я злюсь на него! Я ревную! 

Бакъ это ни глупо, я долженъ признаться: равновВсіе въ 
отношения къ Ол и жениху я окончательно утратилъ; мой 
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«самоанахизъ» — это мое драгоцвннъйшее свойство, все еще 
жужжить въ моей голов, но жужжить уже, какъ безсильный 
комаръ надъ глухимъ ухомъ. Этотъ самоаналивъ служить миф 
теперь лишь для того, чтобы установить фактъ потери душев- 
наго равновфсія. Я то переполняюсь кислосладкимъ самоотре- 
ченіемъ, готовъ возложить на главы жениха и невзсты собствен- 
норучно взнцы — дескать будьте счастливы, простыя души, я 
схожу съ вашей дороги; то злюсь, ревную, нервничаю, соби- 
раюсь окончательно объясниться съ Ольгой Андреевной. 

Какъ объясниться? Предложить ей руку и сердце? Или 
только отговорить ее окончательно отъ брака съ купидономъ? 
Или только доказать, что и у меня есть твердыя, ясно сознан- 
ныя убВждөнія, и если я «провираюсь», то лишь случайно, 
вслВдствіе |арзив Шоспае? Почемъ я знаю, что изъ всего этого 
я хочу сдБлать? 

Одно я чувствую: боюсь этого объясненія съ ней — боюсь 
всего: и того, что ова объявитъ: люблю, твоя! и того, что 
она только отвергнетъ «простую душу», и того, что во время 
объясненія случится какой нибудь новый проклятый 1арзиз 
іпепзе. Люблю-ли я ее въ сущности? Задаю, братъ, наконецъ, 
себЪ и этотъ кардинальный вопросъ. Не поэтическое-ли фанта- 
зерство стараго холостяка, у котораго ѕаснувшія струны души 
вагудвля подъ необычными впечатлВніями, вся моя любовь 
къ этому милому юному существу? Не простое-ли низменное 
соперничество съ добродушно-наивной, цвЪтущей пошлостью въ 
лице купидона? Я, братъ, все копускаю. Все возможно. Само- 
анализъ мой, повторяю, не спитъ. 

Но, допуская все, я задаю себВ и этотъ инфервальный во- 
просъ: а если въ самомъ дълВ любишь... какъ нЁкогда, давно 
давно любиль одну покойницу? И тутъь, дружище, концы паль- 
цевъ начинаютъ у меня холодЪть, углы губъ пересыхають, и 
я вдругъ такъ прилипаю къ проклятому, липкому здфшнему 
полу, что кажется, и не отдерусь отъ него никогда. И я дћ- 
лаю отчаянное усиліе, отдираюсь отъ пола, какъ сумасшедший, 
убвгаю въ поле, въ лЁсъ, шагаю по болотамъ, пугаю даже 
невозмутимыхъ аистовъ. Но не всегда удается уйти незамћ- 
ченнымъ! 

Третьяго дня, напримъръ, отодрался я такимъ образомъ 
отъ пола въ моей комнатЬ, выскочилъ на крыльцо съ цълью 
бъжать одиноко въ ‹широко-шумныя дубравы» и наткнулся на 
цфлую компавію. Костя съ трубкой сид®лъ верхомъ на пери- 
хахъ. Оля на ступенькВ отбирала въ тарелку изъ лукошка 
ягоды. А на скамьяхъ— вдоль перилъ на крыльцћ двъ скамьи — 
воѕзсВдали Андрей Сергћевичъ и священникъ. 

Вообрази, до какой глупости ощущеній я дошелъ. Священ- 
ника я до сихъ поръ въ усадьбЪ ни разу не видалъ. И вдругъ 
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меня осБнило—ужъ не на счетъ-ли вЪнчанія вызванъ батюшка? 
я почувствовалъ, что блёднвю, и даже, какъ будто боясь упасть 
отъ волненія, схватился рукой за перила. 

— А воть, батюшка, и нашъ петорбургскій гость, Петръ 
Васильевичъ, нашъ приходскій отецъ-настоятель, — съ своей 
сдержанной любезностью представилъ насъ другъ другу хо- 
зЯИНъ. 

Батюшка, низенькій, сутулый, съ копной жесткихъ бВлыхъ, 
какъ ленъ, волосъ, съ еще боле свЪтлой и очень маленькой 
бородой, въ сЗромъ шерстяномъ выцвътшемъ подрясникф, ли- 
цомъ ужасно походить на полвшуковъ-крестьянъ. Онъ вско- 
чилъ и началъ робко пожимать мою руку своей темной зако- 
рузлой, какъ шершавая дощечка, несомннно рабочей рукой. 
БЪдностью, приниженностью такъ и взяло отъ него. 

— Воть, господинъ журналистъ, —сказалъ Андрей Серг$е- 
вичъ, —толкуемъ о томъ, о чемъ въ вашихъ газетахъ теперь 
только и разговору. О деревенской школ. Въ этой благосло- 
венной стран% версть на 50 въ окружности —ни одной! Правда, 
У батюшки —у него два прихода, верстъ за 20 отсюда живетъ 
овъ, —есть приходская, но нищенская, не на что купить бумаги, 
досокъ, грифелей, да и полфщуки мало пускаютъ туда дВтей. 
У нихъ одинъ разговоръ: на що ему грамата? А у насъ, въ 
ближайшихь деревняхъ, ни одинъ мальченка въ школу не хо- 
дитъ. Земства здВсь нзтъ. Вотъ батюшка и проповъдуетъ слово 
Божье во «тьмБ ходящимъ»|..—с0о страннымъ злорадствомъ 
закончилъ Осокоринъ. 

— Да, да, да!— вздыхая началь священникъ, —во тьмз, во 
тьмЪ ходимъ: ни средствъ, ни желанія въ народв. Во тьм%, 
во тьм%! 

Онъ говорилъ на о, съ малороссійскими гортанными при- 
дыханіями, совсёмъ какъ мужикъ бълоруссъ, и сидВлъ, сгор- 
бившись, какъ истинное воплощеніе безсилія и бездъйствія. 

— Успокойтесь, батюшка! создадимъ вамъ школу! Первое, 
о чемъ позаботимся,—вотъ только въ усадьбћ у себя все устро- 
имъ, —домикъ для школы выстроимъ, учительницу выпишемъ... 
утЬшалъ его Осокоринъ. 

— Не надо, папа! я сама буду учить. Сдамъ экзаменъ на 
учительницу и сама буду, — вдругъ сказала Оля, тихо, но 
твердо, не прерывая отбиранья ягодъ... 

— Видите, батюшка! Вотъ вамъ и учительница! Она бу- 
детъ отличная учительница: терпъливая, дВтей любить, добрая, 
но настойчивая, —хвалилъ дочь съ неожиданной нВжностью, 
какъ будто размягчившись, Андрей Сергћеви :ъ. 

Но батюшка былъ настроенъ пессимистически. 

— ГдЬ же имъ, —началъ онъ робко и медленно, покосив- 
шись на Олю, —учоба учобой, а туть и съ народомъ здвшнимъ, 
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съ родителями тоже поговори-ка съ ними, убЪди-ка. Молъ, 
школа —не токма что, но самимъ высшимъ начальствомъ 
одобряется, а гд8 и учреждается. Польщуку ни до грамоты, 
ни до начальства. На що ему? только и говорить тыча въ ро- 
бенка-то. Только и всего: на що? — и священникь развелъ 
безпомощно руками. 

—щ Ревонно разсуждаютъ! —вдругъ флегматично отозвался 
Костя Гороховъ. Въ самомъ дфлђ, на что имъ? Рецидивизмъ 
безграмотности распложатьї! 

Батюшка какъ будто не понялъ, но, очевидно, не хотћлъ 
этого обнаруживать. 

— Оно, дёйствительно что, —развелъ онъ опять нөопредв- 
ленно руками. 

— А мы съ папой крестьянскую библіотеку устроимъ,-— 
сказала Оля. —Папа, да?— подняла она свои загоръвшіеся ми- 
лые глаза на отца. 

— Библіотека библіотекой! —какъ-то бЬгло коснулся этого 
Черноморъ, з главное, мы имъ конкурренцію грамотныхъ ла- 
тышей устроимъ, мы имъ фабрику гнутой мебели, какъ въ 
Войцехов%, устроимъ! А на фабрику безграмотному рабочему 
ни шагу. Мы расчистимъ это болото! Перестануть жечь лу- 
чину! Захотять грамоты, какъ безъ нея зароботка не будетъ... 
Прижиемъ господъ хлЗбопашцевъ! Теперь съ хлёбомъ не раз- 
гуляешься, заработка захочетъ! — сверкая глазами, сдержанно 
ликовалъь Осокоринъ... 

— Ну воть, вотъ, это такъ, это такъ, —-радостно согласился 
батюшка.— А библіотека —какъ еще начальство посмотр итъ... Да! 

— Резонно, отецъ настоятель! — загудёль комическимъ 
басомъ Костя.—Стегнуть ихъ, подлецовъ, фабрикой — захотятъ 
грамоты! 

— Именно, именно стегнуть ихъ!— добродушно засмФялся 
батюшка. 

— Ольга Андреевна! —вдругъ невольно задрожалъ мой го- 
лосъ, — видите, даже и библіотеки не надо. 

Оля подняла на меня свои глава ясные, глубокіе, грустные. 

— Библіотеку я устрою, —упорно скавала она. — Папа въ 
этомъ не откажеть. У вачальства можно выхлопотать... Да 
если и нельзя библіотеку... я у себя заведу свои книги, буду 
давать читать... 

— Ну, голубушка, съ этимъ могуть твоему пап выйти 
непраятности, — слегка нахмурился Черноморъ. 

— Да, какъ начальство, какъ начальство! —вздохнулъ снова 
батюшка. 

— Ну и бевъ библіотеки, не всВ же забудуть грамоту, — 
упорно твердила Оля. 

— А сами вы будете плохой учительницей? Воть я недавно 
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прочелъ, что дурная народная школа хуже никакой. Дескать, 
онз давятъ естественный умъ ребенка ненужными, а иногда 
невзрными свъдЪніями, —сказалъ я. 

— Резбнно! Я, напримЗръ: мой геніальный умъ р%®ши- 
тельно задавленъ классицизмомъ гимнази, —сдћлалъ комически 
плачевную физіономію Костя. 

— Начальная школа никакая не задавить, много ли въ 
ней свВдвній-то нужныхъ, или ненужныхъ? А грамотВ всякая 
выучить! —съ прежнимъ спокойнымъ упорствомъ возразила Оля, 
все также методично перебирая ягоды.—Я могу быть плохой 
учительницей, мн многаго могутъ не позволить, но грамотЁ 
научу, бить дВтей не буду, приласкаю ихъ... съ меня и этого 
ДОВОЛЬНО... 

— Охъ, милая барышня, и вправду: и этого довольно! — 
вдругъ самымъ искреннимъ образомъ вздохнулъ батюшка. 
Не испыталъ ли онъ побои въ дВтствв, въ бурсВ2.. И его 
слова, его вздохъ странное на меня произвели впечатлфніе. 
Ми вдругъ захотВлось подойти къ нему, пожать его м080- 
листую руку... Миъ захотълось горячо напасть на скептиче- 
скаго шалопая Костю, на хозяйственнаго культуртрегера Черно- 
мора и закричать имъ, что они съ ихъ фабричными идеалами 
и съ ихъ циническимъ глумленіемъ надо всёыъ въ подметки 
не годятся этой «барышнВ >, которой довольно «не бить» 
хотя въ течеше школьныхъ часовъ ребятъ... 

Ну, не сумасшедшій ли я? Не люблю лы я въ самомъ 
дл эту «барышню»?.. И что же: увезти ее въ Питеръ, сдВ- 
лать «барышней», болтающей, какъ сорока, о редакціонныхъ 
дВлахъ мужа?.. Украсть ее у маленькихъ полфщуковъ? Да и 
у нея самой? Понимаешь ты меня? Твой Б. 


ХҮІ. 


90 августа. 

Ты пишешь: я идезлизирую, придаю Омь большое 
значеніе очень простымъ словамъ Оли! Можеть быты Но ты 
не видишь өя, не слышишь, какъ эти слова говорятся. Ты бы 
понялъ меня, не упрекалъ бы въ идезлизащи: взгляни ты на 
нее хоть разъ, услышь ее самое хоть разъ. Въ тонћ ея не 
увЗренность въ себъ самой, не убвжденность—нћтъ, а такая 
спокойная простота, которая сразу, сразу показываетъ, что 
ея желанія, стремленія, ввгляды-—она сама, все ея существо, 
вся ея душа... 

Ә! да, что расписывать Другъ, давно я чувствую, миъ 
надо сдВлать одно изъ двухъ: или узхать изъ гостепріимной 
усадьбы въ Питеръ (въдь и пора), или начать ясно обнару- 
живать матримоніальныя намћренія... Ни того, ни другого я 
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не дБлаю. Какъ раненый звЗрь, прячусь я отъ Оли, да и 
ото всВхъ въ одинокія прогулки; ухожу куда-нибудь въ глухое 
мЪстечко лћса; уплываю на дряхлой лодчонкВ на озеро, пря- 
чусь въ этой лодчонкВ въ тростникахъ и часами лежу въ ней 
безъ сна, безъ опредвленныхъ мыслей. Тишина озера точно 
поглощаеть всю мою душу. Утки маячуть надо мной въ небз 
длинными стаями. Камыши спятъ, лодка спитъ. И чудятся 
ми глубоко на дн княжичъ и молодая еврейка, чудится 
миф, будто княжичъ —я, а еврейка —Оля, и лежимъ мы в%- 
ками на этомъ див не мертвые, а только зачарованные русал- 
ками озера... Лежимъ и чувствуемъ, какъ подъ изумрудно-хру- 
стальной пеленой воды бьются любовью наши сердца... И я 
слышу... но блен!е только моего сердца — сердца не литвина 
княжича, а русака —борвописца, старого борзописца, лежа- 
щаго неподвижно не на зеленомъ деЕћ озера, а на его поверх- 
ности въ гнилой черной лодчонкВ! 

Порой мн чудится, что изъ тростниковъ выглядываетъ 
бяВдное прелестное лицо княгини Радзивиль—помнишь, пор- 
третъ въ Вильн8?—и ея очаровательныя губы, скрывая боль 
гордаго сердца, сифются, смБются, точно говорятъ: 

— А! измћнилъ инв, вотъ и терзайся! 

Видишь, я дохожу до настоящаго кошмара. 

Между тЬмъ темнЗеть. По озеру точно ползетъ громадная 
темная паутина, опутываеть тростники, застилаеть небо, ми 
становится жутко, я выбираюсь въ лодкВ изъ тростниковъ, вы- 
Ъзжаю въ безконечно длинную Фздовню-канаву и, тихо под- 
талкиваясь шестомъ, добираюсь до моста близъ усадьбы, вы- 
хожу на берегь, но въ усадьбу не иду. 

Иду я въ деревню, которая рядомъ, черная, грязная б8ло- 
русская деревня. Изъ царства русалокъ попадаю въ царство 
мрачныхъ угрюмыхъ гномовъ. 

Улицы, не смотря на сухую погоду, пересћчены лужами, 
топкими ямами, гдз небрежно наваленъ ржавый гніющій на- 
вовъ. Дворы, огражденные покосившимися околицами, со скри- 
пучими сквозными воротами, почти всегда настоящія болота: 
скотъ, проходя черевъ нихъ, оставляеть въ огромномъ коли- 
чествћ свои слды, которыхъ никогда не убираютъ. Теплыя 
вонючія испаренія сизымъ дымомъ стоятъ надъ этими дворами, 
гдз въ отбросахъ лошадей, коровъ, свиней гніютъ солома, 
объЗдки и т. п. 

Темныя лоснящіяся свиньи, иногда противно-пятнистыя, 
уныло хрюкая, плетутся изъ угла въ уголь, волоча животы по 
этой грязи. Туть же часто валяются также голыми, черными 
и пятнистыми оть грязи тЬлами, махыя дёти съ малыми жал- 
кими рожицами. 

Вхожу въ избу —черно, грязно, цусто... Вверху на пала- 
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тяхъ горы отрепьевъ и неподвижно лежащіе люди съ какими-то 
каменно-неприв тливыми лицами. 

Освзщена изба лучиной: въ потолкВ отверстіе, подъ нимъ 
виситъ черная желЁзная четырехгранная пирамида, усВченная 
сверху; и низъ, и верхъ у ней полые; внутри пустота: устрой- 
ство, чтобы лымъ лучины не расползался, а уходилъ въ отвер- 
сте въ крыш. Подъ пирамидой на цћпочкахъ, прикрёплен- 
ныхъ къ ней, небольшая желёзная рБшотка, на которой ле- 
жить лучина, подъ ней шайка съ водой, куда падаетъ нагаръ 
съ лучины. Сама лучина горитъ ослБпительно-ярко, больно 
для глазъ и точно роняетъ огненныя слезы въ воду. Вокругь 
же отъ нея очень мало свЪту, точно въ кузницв: горнъ го- 
ритъ, а но угламъ всюду тьма. 

Въ одномъ только самомъ богатомъ домВ деревни пока- 
зали минь жестяную керосиновую лампу и то ее не зажигали, 
а хранили, какъ ръдкость, уввряя меня, что керосинъ имъ не 
по карману. 

Әти тяжелые угрюмые мужики постоянно въ бесЪдв съ 
нами афишируютъ свою б$дность, свою обездоленность, со 
второго слова переводять р$Зчь на тяжбы съ сосћдями, съ па- 
нами изъ-за земли, изъ-за лћса и трудно рЬшить: неодолимая-лш 
взковая бёдность, или животная алчность отупћлыхъ въ своемъ 
грязномъ углу людей вдохновляеть ихъ взчными жалобами 
на судебныя обиды, на мошенничество ходатаевъ и т. п. Жен- 
щины иногда красивыя, но всегда мертвенно безучастныя, си- 
дять неподвижно, вытянувшись на лавкахъ, на пзлатяхъ. Тутъ 
нВтъ суетливости великорусской бабы и назойливой привћтли- 
вости хохлушки. ДВти большими свфтлыми глазенками пугливо 
смотрятъ изъ угловъ, какъ безотввтвыя жертвы этого царства 
мрачныхъ гномовъ. 

Я захожу въ избы, толкую съ мужиками, никогда ни до 
чего путнаго не дотолковываюсь. Недовћріе ихъ къ панамъ 
безгранично, упорство въ своихъ взглядахъ непоколебимо... 
Доказываешь пользу школы. 

— На що? — раздается неизиънный отвзтъ. 

Убъждаешь жить опрятно. 

— На що? Було-бъ тепло! 

Совфтуешь обществамъ на крестьянскихъ земляхъ добы- 
вать торфъ и продавать. 

— На що? болото оно и болото—кому треба? 

Ничто не убВждаетъ, ничто не внушаеть вЪры. Видно, 
экономическая эволюція, дВйствительно, изъ этихъ людей сдВ- 
хала въ теченіе вЪковъ патентованное ‹быдло». И странно: въ 
то же время столько умныхь глазь, довольно энергичныхъ 
лицъ, сила души гдъ-то прячется, живетъ... Быль я въ Лон- 
донв, на съЗедВ журналистовъ. Забрель въ Шотландію на 
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НФсколько дней, видЪяъ гдъ-то около Абердина типы, положи- 
тельно родственные этимъ. Та же статность худыхъ фигуръ, 
та же спокойная мрачность выражен!й, то же недовћріе и упор- 
ство въ углахъ крупныхъ, плотно сжатыхъ губъ. 

И еще болђе странная вещь: миъ, одержимому теперь мо- 
имъ душевнымъ бредомъ, легче сидВть въ этихъ душныхъ из- 
бахъ съ маленькими оконцами, съ горящею лучиной, съ не- 
охотно и невразумительно отвфчающими мужиками, безмолв- 
ными бабами, жалкими въ ихъ дикости дфтьми, чфыъ идти 
туда, гдз она среди ея культуртрегера-отца, гзера - скептика 
Кости, шалопая Бориса, балбеса-дяди, жениха. купидона!.. 

И часто, послЬ лежанія въ озерћ на лодећ, захожу я въ 
әти избы. 

Вчера это такъ и случилось. Я долежался въ лодк до 
полной тишины. Едва нашелъ входъ въ канаву-Вздовяю, едва 
дотолкался шестомъ по ней до м8ста и выл$зъ ва берегъ. 
Тьма и твшина были кругомъ. Слёпо мелькали огни вдали въ 
окнахъ усадьбы, и сверкало пламя костровъ, которые зажи- 
гаютъ вечеромъ на дворћ, чтобы отгонять мошекъ и комаровъ. 

Неужели собираются ужинать? подумалъ я, костры обыкно- 
веннно зажигаютъ во время самаго ужина. И я побрель мед- 
ленно, шагъ за шагомъ, сцотыяясь въ темнотћ о неровности 
дороги. О, какъ мив хотЬлось увидЪть Олю, и всетаки на 
ногахъ были точно пудовыя гири!.. Уже значительно прибли- 
зившись къ усадьбЪ, я круто повернулъ и побрелъ вправо на 
деревенскую улицу. 

Я вовсе не думалъ заходить ни въ одну избу. Меъ 
хотВлось оттянуть возвращеніе въ усадьбу. Не уВхать-ли завтра? 
мелькало у меня въ голов, или... или что? сдфлать предло- 
жене? получить, какъ говорятъ хохлы, арбузъ? а если не по- 
лучу? ВЪдь есть что-то въ ея отношеніяхъ ко мн... Тутъ мое 
сердце такъ защемило, что, точно убЪгая отъ физической боли, 
отъ всфхъ этихъ вопросовъ, я шагнулъ га порогъ первой избы... 
Шагнулъ и замеръ. Среди избы въ яркомъ свътЬ лучины стоя- 
ла Оля... 

Не могу писать. Голова кружится. Пойду пройтись. По- 
томъ допишу... 


ХҮП. 


Оля стояла посреди избы, ярко осввщенная огнемъ лу- 
чины. Вокругъ, изъ полутьмы, точно мрачные призраки, вы- 
глядывали мужики и бабы. 

Передъ Олей на лавкЪ сидћла съ очеваднымъ болћзнен- 
нымъ напряжешемъ молодая женщина. Блёдное лицо съ про- 
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валившимися глазами, окруженными синевой, можно было при. 
нять за мертвое, если бы не эти глаза, темные, лихорадочно 
горящіе, какіе-то мучительно неподвижные. 

— Петръ Васильевичъ!—восклякнула Оля, едва увидћла 
меня, и голосъ ея зазвензлъ и болью, и возмущешемъ, —посмо- 
трите, посмотрите, что туть у нихъ происходить. 

Ея восклицаніе звучало такъ, какъ будто происходило н$- 
что ужасное. Между тБмъ всћ остальные въ изб были не- 
возмутимо неподвижны, точно не только чего-нибудь ужаснаго, 
но р8шительно ничего не происходило. 

— Что такое, Ольга Андреевна? —спросилъ я. 

— Смотрите, —всплеснула Оля руками.—Вы знаете. Я на- 
чала тутъ полћчивать. По домашнимъ л8чебникамъ... И воть 
ужъ недфлю лфчу эту молодайку,—она указала на женщину, 
которая сидЪла передъ нея.—Тутъ болитъ, тамъ болить! Отчего— 
не знаю. По т8лу синяки-не синяки, қакія-то пятна. Дышетъ 
тяжело. То ознобъ у ней, то будто жаръ. Не могу разобрать. 
Ходитъ на работу, днемъ будто ничего, а каждое утро вся 
изломанная. И воть сегодня ея шуринъ,—Оля показала на хму- 
раго мужика, который стоялъ въ сторонз,— воть онъ вдругъ 
говоритъ: да ее, паненька, каждую ночь мужъ тиранить, бьетъ 
возжами, душить, ни минуты ни даеть заснуть... И она мол- 
чить, спасается къ шурину въ избу, приходитъ ко мнв, гово- 
рить, что больна, и ни слова о злодЪћ мужћ.—Окся! за что 
тебя мучить мужъ? —И Оля схватила руки больной. 

Та молчала, только сдълалась еще блъднће, да глаза вспых- 
нули, какъ раздутые внезапно угли. 

— За що! з& проступку! 

— Меня вонъ какъ мужъ билъ за проступку; съ солда- 
томъ скохалась, ну и биль, —съ какой то стыдливо - лукавой 
откровенностью объявила одна изъ бабъ, вЗроятно, сосъдка, 
забредшая въ избу. 

— Проступку! 8а эку проступку!—невозмутимо, посасы- 
вая трубочку, отозвался шуринъ больной.—Она якъ свіча пе- 
редъ своимъ чоловікомъ! віякихъ проступокъ у ней нема! 

— Чего-жъ ты молчишь? чего же не скажешь мужу...—-не 
съумЗла закончить своей фразы Оля, потрясая руками боль- 
ной, которая молчала, какъ убитая. 

Вдругъ изъ глазъ больной покатились медленныя крупныя 
слезы. Оля подсзла къ ней, обняла заколыхавшееся въ рыда- 
ніи тБло молодухи и начала гладить ее по головћ. 

— Ну, милая, успокойся, ну, голубка, — трогательно - лас- 
ково говорила Оля этой мужней жен%, какъ ребенку. Та вдругъ 
неистово завопила и упала головой на грудь Оли. РЪдко я 
слыхалъ такой плачъ... Казалось, все вћковое страданіе и 
униженіе женщины отозвалось въ этомъ бабьемъ воплћ-вивгћ... 
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Но въ это время другой вопль, еще болфе ужасный, до- 
летёлъ въ окно избы. На улиц точно кого-то рЪгали. Оля 
вскочила и бросилась къ окну. Я тоже. Мужики и бабы въ 
избВ не шелохнулись, ихъ какъ будто не могло поразить ничто 
самое ужасное, происходящее въ ихъ деревнћ. Только больная 
баба, стараясь уже овладфть собой, всхлипывала рћдко и тя- 
жело, прижимая худыя руки къ впалой груди. Мы нћъсколько 
мгновеній подождали: не повторится-ли страшный крикъ на 
улицз. Но все затихло: точно темная улица вдругъ умерла. 

— Подрались хлопцы, —философски замътилъ шуринъ боль- 
ной, принимаясь набивать трубочку. 

Онъ оказался болће, чЁмъ правъ. Въ избу кто-то вошелъ. 

— Панночка здћсь? —спросилъ торопливый, не совсвмъ спо- 
КОЙНЫЙ голосъ. 

— Что ты, Петро?—спросиль хозяинъ избы вошедшаго 
молодого парня, по типу совершенно шотландца изъ долинъ 
какого нибудь Лохногарра. Парень былъ блЁденъь и держать 
кисть правой руки, сжавъ другой рукой. 

— Панночка! Поиожи! —протянулъ онъ руку Ол$. 

Она взяла его руку, и въ мгновенье ея бБлыя нъжные 
пальцы были въ крови. Но она не отдернула ихъ. Я взгля- 
нуль ближе. Указательный палецъ Петро быль почти отећ- 
ченъ и держался на узкомъ клочкћ мяса. Ужасенъ былъ этотъ 
грязный мозолистый палецъ, исходящ кровью на нЪжной ла- 
дони Оли. 

— Чмъ это? топоромъ? —быстро спросила она. 

— Такъ, топоромъ, глуховато отвфтиль Петро. Только 
брови его сдвинулись. 

— Рубилъ что нибудь? —спросила Оля. 

— Нә! батько отрубилъ,—спокойно отозвался Петро, только 
все боле сдвигая свои энергическія брови. 

— Отецъ! за что? — съ ужасомъ подняла на него гла- 
за Оля. 

— О земл3 спорили! Д%лились! Онъ меня изъ дому про- 
гналъ. Не по его женился. Ну и не хотВль земли дать. Что-жъ, 
помирать мн® съ жинкой?—говорилъ Петро, повидимому, безъ 
всякаго волненія. 

— Это ты кричалъ?—спросиль я. 

— Я!—совсзмъ хмуро отозвался Петро, точно не прощая 
себв этого крика подъ топоромъ отца. 

Но Оля далће ничего не распрашивала. Она вытащила но- 
совой платокъ изъ кармана, обернула имъ руку Петро и только 
сказала: 

— Пойдемъ въ усадьбу. Иди, я буду держать твою руку. 
И она осторожно пошла изъ избы, поддерживая изувзчен- 
ную руку мужика. Онъ шелъ за ней покорно безъ шапки, 
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точно ребенокъ, котораго ведутъ за ручку. Я шелъ за ниме. 
Никто изъ бабъ и мужиковъ не двинулся: это меня удавило. 
Очевидно, и отрубленный палецъ не могъ расшевелить ихъ 
тяжелую психику. Или и такія увЪчья въ ихъ быту до 
слишкомъ обычное. 

Когда мы втроемъ появились на дворВ усадьбы, гдв за 
столомъ съ ужиномъ уже сидфли всВ домашніе, осввщенные 
огнями костровъ, мы выступили изъ мрака, будто привидћнія. 
Вс повскакали. Не знаю, что выражало мое лицо, но бл8д- 
ное лицо раненаго и взволнованное, и отъ того еще болће 
бл%дное, лицо Оли поразили меня глубокой серьезной сосре- 
доточенностью. Раздались восклицавія, разспросы. Я ни на что 
не отвфчаль, я ничего не слышалъ. Я только смотрВлъ 
ва Олю. 

— Викентій Евлампіевичъ, принесите мнз сейчасъ-же два 
чистыхъ полотенца, кувшинъ воды и свинцовую примочку, 
да и карболку, —сказала только Оля. 

Женихъ мгновенно скрылся въ сопровождения Марфы Нико- 
лаевны. Все, что потребовала Оля, было принесено очень быстро. 
И окруженная всфми нами, она промывала, бинтовала, завя- 
зывала раненую руку Петро. Въ его точно каменномъ земли- 
сто-блъдномъ лиц не дрожала ни жилка. Только разъ онъ 
повелъ тоскливо губами. 

— Больно? — прошептала Оля. 

— Дюже больно, — глубоко вздохнулъ Петро. 

Женихъ поддерживалъ раненую руку во врехя перевязки, 
и какъ зорко онъ слБдилъ за движеніями Оли, какъ боялся 
сдЪлать больно раненому! Мнз вдругъ показалось, что у него, 
дЪйствительно, необыкновенно доброе лицо... Я какъ-то сразу 
впервые понялъ вполнъ выраженше Марфы Николаевны: про- 
стая душа. 

Никто не сказалъ ни слова во время промывки и забин- 
товки руки. Борисъ и Сашка, поморщившись, отвернулись. 
Старшій Осокоринъ и его жена помогали: мочили и подавали 
тряпки, разорвавъь одно изъ полотенецъ. Я тоже помогалъ, 
невольно, для самого себя негамътно. Костя, хладнокровно 
куря трубку, наблюдалъ и дфлалъ указанія очень дъльно, какъ 
обернуть руку, какъ продћъть между пальцами полотно и т. п. 

Только, когда перевязка была кончена, я подробно раз- 
сказалъ все, что было. Петро невозмутимо, почти прежними 
словами, подтвердилъ. 

— Люблю! калифорнійскіе старые вравы! и иВткій ударъ 
топоромъ! —не могъ не сгаерничать Костя. 

Оля точно не слыхала его, сейчасъ же обратилась къ 


ГА 


— Папа! сегодня мужики везуть огурцы съ огорода на. 
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<танцію. Пусть они возьмуть Петро. Пусть онъ Здеть въ Мо- 
зырь къ доктору, въ городскую больницу. Надо скорће на- 
стоящую перевязку... А то можеть быть воспален!е, гангпена. 

Отецъ ея, ни слова не отвћтивъ, ушелъ по направленію къ 
огороду, гд арендаторъ еврей грузилъ огурцами нанятыя под- 
воды. Андрей СөргЪевичъ долго не возвращался. Оля дала на- 
паться Петру воды съ краснымъ виномъ. Она учила его, какъ 
розыскать доктора и больницу въ Мозырз. Петро молча слу- 
шалъ, хмуро-неподвижно, осторожно придерживая перевязан- 
ную кисть руки. 

Старий Осокоринъ вернулся. Онъ быль возмущенъ. Под: 
водчики еврея, однодеревенцы Петра, — отказывались посадить 
его на подводы. Она не хотвли вызвать на себя гићвъ отца 
Петра, зажиточнаго мужика, услуживъ его сыну. Чтобы поско- 
рй уфхать отъ этой исторія, благо огурцы были уже наложе- 
ны, они двинулись. Въ темнотВ, мимо насъ, поползли ихъ те- 
лБги къ выфзду изъ усадьбы. 

Но ућхать имъ не удалось. 

— Постойте! — раздался во двор громкій женскій голосъ. 

Мужики невольно остановили лошадей. 

— Не стыдно вамъ больного человъка, правъ онъ, ила 
неправъ, не подвезти, когда онъ можетъ даже умереть отъ раны, 
если во время его не увидитъ докторъ?! — То говорила Оля, 
вся выпрямившись, дрожа и сверкая глазами. Огни костровъ 
ярко освзщали ее. 

— Онъ супротивъ отца. Онъ сказаль нехорошее слово 
отцу, —осторожно выступилъ изъ темноты самъ арендаторъ 
еврей. Онъ говорилъ вкрадчиво, нерфшительно. 

— Братцы! вы увезете Петра? да? —подошла къ самымъ 
мужикамъ Оля, не обращая вниманія на Зеля, и даже взяла 
одного изъ подводчиковъ за руку. И вдругъ всВ они загудвли: 

— Пусть Здетъ. Звистно, болящій! 

Но въ это мгновевіе Петро, который молча слушалъ все, 
точно дБло шло не объ немъ, вдругь подняль голову и 
тихо скавалъ: 

— Не надо, самъ дойду! Лвскомъ еще скорће до станція 
дойду. Имъ дорогой — крюкъ. А я знаю въ лБсу лазы, тропки... 
Не надо мнђ ихъ! 

— Онъ знаеть лазы, тропки. Онъ скорће дойдетъ, —точно 
обрадовались, опять загудёли мужики. 

р — Больной -то, съ больной рукой?—повернулась Оля къ 

етро. 
— Дойду! —-мотнулъ онъ головой и неожиданно быстрыми 
шагами двинулся прочь. 

— Смотри-же, Петро, въ Мозырь, въ больницу, къ док- 
тору,—кракнула ему вслЪдъ Оля. 
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Онъ не отозвался, совсёмъ исчезая въ төмнотћ. 

Вовы съ огурцами потянулись. Въ сутулыхъ спинахь под- 
водчиковъ, бредшихъ рядомъ съ возами, сказыванся стыдъ 
отъ сознанія, что Петро пренебрегъ ихъ услугой, которую, ради 
барышни, рЪшились они оказать ему. 

— Каковъ у меня командиръ! — воскликнуль отецъ Оли, 
когда во двор» остались только домашие. 

Оля устало опустилась на стулъ. Она не отозвалась на 
шутку отца. 

— Ахъ, папа, какіе это несчастные люда! Ќакъ много 
для нихъ надо сдћлать!—стономъ вырвалось у нея. 

Видишь ты өе какъ живую въ моемъ разсказђ, чувствуешь, 
понимаешь? Я старался быть объективнымъ, какъ камень. 

Твой Б. 


ХҮП. 


21 Августа. 

Берусь свова за письмо. Совсфмъ запечаталь его вчера, 
чтобы сегодня отправить: слышалъ, что управляющій вечеромъ 
зачЬмъ-то Фдеть на станцію. Но сейчасъ, въ седьмомъ часу 
утра, опять распечатываю конвертъ, чтобы вложить въ него 
еще н3зсколько листковъ. 

Воть что произошло этой ночью. 

Вчера за ужиномъ сидфли не долго. Говорили тоже мало. 
Не сидзлось, не говорилось. Вфроятно случай съ Петро про- 
иввелъ на всвхъ тяжелое впечатлъніе. Ола вскорё по уходћ 
Петро ушла. Сашка Осокоринъ, женихъ и Борисъ забрались 
на сБновалъ, Андрей СергВевичъ съ женою удалились къ себ. 
Я и Костя Гороховъ все еще сидзли на дворђ у стола, смо- 
тря на потухающіе въ темноть костры. Вдругъ Гороховъ 
обратился ко мив: 

— Камрадъ! отправимся-ка мы спать на озеро! 

Я удивился его предложенію. 

— Хорошо, только не сейчасъ. Я пойду напишу письмо. 
Потомъ поплывемъ. Сейчасъ еще рано! — отвћтилъ я. Мн® 
хотБлось описать теб все, что произошло, все, что сдЪлала, 
сказала Оля. 

— Добре! я буду дремать въ лодкЗ у моста, —сказалъ Костя. 

Я ушелъ къ себв. Писалъ письмо. У меня странно закру- 
жилась голова. Прервалъ писане. Вышелъ на крыльцо. Стало 
совсзыъ темно. Костры погасли. Ночь была теплая, душная. 
Мн хотЬлось что-то сдфлать, куда-то пойти. Я вернулся в 
окончилъ письмо. Потомъ снова вышелъ во дворъ. Было еще 
темнће. Въ темнотЬ низко и б$лесовато плыла по трав роса. 
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Небо было полно звъздъ. Оно здъсь темнће и бархатистве ночью, 
чБмъ въ Петербург. Я долго смотрёль на звфды. Потомъ 
вспомнилъ предложеніе Кости и пошель по пустому темному 
двору къ мосту. Подойдя къ лодкћ, я окликнулъ Костю. 

— Пришелъ, настрочилъ? —отозвался онъ изъ лодки. 

Голоса наши уныло, отчетливо звучали въ тишинћ ночи. 
к — ЛЪзь въ лодку, я ужъ здорово вздремнулъ, —прибавилъ 

остя. 

Я съ трудомъ въ темнотВ попалъ въ лодку и смутно ви- 
дЬлъ въ ней Горохова. 

— Сиди! Я буду дёйствовать, —буркнуль онъ. 

И лодка неслышно, но быстро отъ сильныхъ движеній ше- 
ста въ его мускулистыхъ рукахъ поплыла по канавЪ. Тишина 
была мертвая. Вода канавы отъ движеній лодки беззвучно ко- 
лебалась. ЗвЪзды, отраженныя въ ея совсъмъ черномъ зеркал%, 
покачивались, какъ невздомые цвзты, растущіе изъ глубины. 
Мы молчали. Купы кустовъ по сторонамъ канавы приближа- 
лись къ намъ на встрвчу, точно какія-то таинственныя фи- 
гуры, ѕакутанныя въ черные плащи. И когда мы проплывали 
мимо, —онз какъ будто упорно смотрВли намъ въ слЪдъ. 

Наконецъ, мы почувствовали, что вошли въ озеро. Стало 
немного свътлће. Тростники казались длинными, темными остро- 
вами. Вокругъ нихъ было опрокинутое внизъ небо, полное 
зв®здъ. Костя нащупалъ на дн лодки весла. И надфвъ ихъ 
на уключины, началъ сильно и мћрно грести. Онъ гребъ почти 
безъ шума, какъ настоящій умфлый гребецъ. Въ темнотћ весла 
мелькали по бокамъ лодки, какъ черныя ныряющія въ воз- 
духВ птицы. Вр$зываясь въ воду, они производили мягкій 
звукъ, точно звукъ короткаго и подавленнаго кипфнія. 

— Куда ты плывешь? — спросилъ я. 

— Подальше, къ серединћъ озера. Тамъ вфтъ совсёмъ мо- 
шекъ, —пробурчалъь 08%. 

Вскорв темные силуэты тростниковъ исчезли изъ нашихъ 
глазъ. Кругомъ была вороненная— стальная гладь озера; въ 
ней дрожали отраженныя звъзды. Мы плыли будто между 
двухъ небесъ, внизу подъ нами, и вверху надъ нами. Вода 
близъ лодки во время ея движенія слегка колебалась, и бли- 
жайпия къ лодкћ звЪзды, какъ и въ канав плавно покачи- 
вались. Становилось все прохладнће. Воздухъ былъ пропитанъ 
холодной влагой. Необозримая масса воды дышала на насъ 
точно невидимымъ мокрымъ туманомъ. 

Мы по прежнему молчали. Не будь я самъ въ особомъ 
настроеніи, я бы удивился молчаливости балагура Горохова. 
Вдругъ онъ вскинулъ высоко весла, подержалъ ихъ совсъмъ пер- 
пендикулярно водВ, чтобы дать каплямъ сбћжать съ нихъ, П0- 
томъ снялъ ихь съ уключинъ и положилъ на дно лодки. 
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— ЗдВсь не за что укрЬпить лодку, даже еслибъ у 
насъ былъ якорь, не достанешь, взроятно, дна, —сказалъ я. 

— А пусть несетъ лодку! теченя почти н$тъ, разв къ 
самому утру донесетъ куда нибудь къ берегу, —пробурчалъ 
Костя, ложась на дн лодки, гдВ была навалена солома. 

— Ты, вёроятно, не ляжешь, не уснешь? — неожиданно 
сказалъ онъ. 

— Почему? —спросилъ я, вгдрогнувъ. 

— Вто такими глазами смотритъ съ вечера на двушку, 
какими ты сегодня смотрВлъ на Ольгу Андреевну, тотъ не 
уснетъ ночью. Это, ангелъ мой, испытанная вћковая психологія. 

— Да? ты вамътилъг —задрожалъ мой голосъ. 

— Кто же не замфтилъ Давно всь замфтили Это ты 
только ничего яе видишь! И это естественно. Таже психоло- 
гія, — невозмутимо продолжаль Костя. 

— Влюбленнаго?—сдфлалъь я попытку усмЗхнуться. 

— По уши!—отозвался убъжденно Костя. 

— Но ты говоришь, всћ замтили?—нахмурился я. 

— Вс, развё кром остолопа Сашки, да купидона. Ну 
да этотъ чистъ душой и тоже влюбленъ до святости. 

— А шатап? 

— Машап, братъ, молчитъ, а все видить. Она, какъ это 
озеро, тихо, глубоко, а на динь и рыба рыбу %стъ, и рако- 
ВИНКИ, И тина. 

— Ну, а Черноморъ? —голосъ мой становился все глуше. 

— Әвона! Да ты думаешь, спроста я зазвалъ тебя на озеро. 
Дипломатическое порученіе имфю. 

— Отъ Черномора ко миъ? —совсћмъ задрожалъ мой голосъ. 

— Ѕіс атшісе! —насишливо подтвердилъ Костя. 

— Слушаю, —глухо отозвался я. 

— Нел%пое порученіе! —усмЪхнулся Востя.—МнВ поручено 
узнать: не желаетъ-ли Петръ Васильевичъ Былецкій полу- 
чить заимообразно, съ крайне долгосрочнымъ кредитомъ, не- 
большую часть земли въ усадьбъ Овичи, съ тёмъ, чтобы при 
содЪйствш и при непосредственномъ наблюденіи синьора Осо- 
корина аіпё—обработывать землю, эксплоатировать лВсъ, сни- 
мать торфъ, просвъщать и лЬчить полЬщуковъ, —все это, если 
угодно, при помощи переселенцевъ латышей? 

— Онъ съ ума сошелъ! —вырвалось у меня. 

— Не совсёмъ. Напротивъ: онъ очень разуменъ и вообще 
и въ этомъ случаЪ въ частности. Оно такъ, хоть съ моей точки 
зрБнія и нелъпо. Съ ума сошелъ кто-то другой. И если сума- 
шеств1е онаго другого неизлвчимо, чего не м8шаетъ заблаго- 
временно опасаться, то послфднее, крайнее средство—Петръ 
Васильевичъ Былецкій, какъ сельсый культиваторъ! Оный же 
сумасшедшӣ, върнве, оная начинающая сходить съ ума... 
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— Костя! не гаерничай, говори просто, ясно! —перебилъ я 
его совсфмъ глухимъ голосомъ, чувствуя чтє весь дрожу не- 
удержимой дрожью и дрожу не отъ сырости на озер}. 

— Ясно? Изволь, — Бостя с$лъ ва днВ лодки, опи- 
раясь руками на ея борта. — Почтенные родители опасаются, 
что петербургскій гость плЗниль ихъ дочку, втайнВ отбилъ ее 
у купидона. Выходъ изъ этой компликащи для нихъ одинъ 
возможный: купидона по боку, вручить руку дочки петер- 
буржцу, но возложивъ на него все, съ чёмъ только и мы- 
слимъ для нихъ мужъ ихъ дочери. То есть-—деревенское хо 
зяйство, деревенская благотворительность и неуклонный куль- 
туркампфъ, конечно, не въ Бисмарковскомъ смысл, съ пол$с- 
ской дичью, главное же, сохраненіе дочки рядышкомъ съ ними, 
подъ ихъ крылышкомъ. Ибо въ столицы, да даже и въ боль- 
пе города, дочки они не пустятъ, она и сама не поћдетъ, 
въ этомъ отношенш достаточно заражена Черноморомъ. Оныя 
столицы, по благочестивому мнънію всего семейства, совершен- 
ные Вавилоны, гдз душа, т. е. ея лучшія стороны пребы- 
ваютъ въ праздности, гдз физичесые наши аппетиты удовле- 
творяются или плохо, или извращенно, мозговые, умственные 
аппетиты пресыщаются болтовней, хотя бы и лучшаго каче- 
ства, нравственно же дЗятельныя побужденія понемногу атро- 
фируются. Черноморъ достаточно въ жизни погрЪшилъ всвмъ 
этимъ и пострадалъ отъ всего этого. Дочь для него самое до- 
рогое. Онъ готовъ дать ей всякую цацу; даже нЪфсколько пе- 
резрВлаго и сомнительнаго питерца,—но въ городъ ее не пу- 
ститъ и онаго питерца культивируетъ при помощи деревни по 
своему. Если же питерецъ послъдняго не хочеть, пусть по- 
скор®ӣ уъзжаетъ, лошади всегда къ его услугамъ... Ибо мо- 
гуть произойти совсъмъ непріятные конфликты, главнымъ обра- 
зомъ, въ нъкой дфвической душф... 

Костя умолкъ. Мертвая тишина оковала озеро, лодку. По 
глади воды легкой пленкой стлался низкій туманъ. Я смотрЪлъ 
на этотъ туманъ, точно въ немъ было все дъло. Внутри меня 
все дрожало, ныло, болБло, и тосковало, и вмЗстВ ликовало. 
Я не удивился бы, если-бы въ этоть моментъ я вдругъ громко 
зап8лъ, разгоняя мертвую тишь своимъ фальшивымъ голосомъ. 
Но я только неожиданно воскликнулъ: 

— Костя! Они ошибаются! 

— На счеть дћвической души?— отозвался онъ. Не совсћм»ъ. 
Конечно, нЪсколько преувеличивають, что и понятно со сто- 
роны болящихь душою о дочкВ родителей, но... зернышко 
есть... Даже купидонъ, кажется, начинаегь смутно тоско- 
вать. 

— Зернышко? Любви ко мн8? — опять воскликнуль я. Мнъ 
казалось, что я схвачу весла и, какъ сумасшедшій, начну 
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грести, чтобы мчаться, мчаться по этому чудному озеру, оча- 
рованному тишиной ночи. 

— Да, пріятельы И если ты только поналяжешь, —купи- 
донъ совсЪмъ полетить вверхъ тормашками, —вдругъ хлопнухъ 
меня по плечу Костя. | 

— Ты-бы поналегъ... на моемъ мъст? —глухо спросихь я. 

— А! это другой вопросъ! —всталъ на ноги въ лодкъ Костя. 
Другъ ты мой, —заговорилъ онъ почти взволнованнымъ голо- 
сомъ. — Оно конечно—медъ. Прикоснуться съдћющими усами къ 
эдакимъ юнымъ губкамъ. Но вфдь это только инстинкть и эсте- 
тика. Инстинктъ, удовлетворенный, быстро гаснетъ, эстетика 
легко вывзтривается. Остальное же у насъ съ тобой—фью! 

— Что, остальное?—почти злобно кинуль я ему этотъ 
вопросъ. 

— Привычка, или склонность быть семьяниномъ, — невозму- 
тимо отвътилъ Гороховъ,—скромность, во всЗхъ смыслахъ, аше- 
титовъ помянутаго инстинкта, ненабалованность помянутой скоро 
преходящей, но всегда готовой обновиться по новому поводу, 
эстетики; сввжесть, наконецъ, всего существа, та почва, на 
которой можно возрастить вс эти фрукты, хотя бы способомъ 
Черномора, способомъ деревенской изолящи. 

— Но любовь... любовь? — почти простоналъ я. 

— (Старый мой коллега! — вдругъ положилъ ми на плечи 
обв руки Костя —-я объёхалъ кругомъ свЗта. Я быль влюбленъ 
въ Японіи, въ Гонолулу, на Принцевыхъ островахъ, въ Ир- 
ландіи, въ Польш, не говоря ужъ объ отечествъ, серьезно 
влюблялся, воть также вопіялъ, какъ ты сейчасъ, и повђърь, 
вывелъ одно; все это—инстинктъ и эстетика. Легко прихо- 
дитъ, легко проходитъ! А остальное, что изъ любви дВлаетъ 
хорошую привязанность и привычку, нами съ тобой посћано 
среди нашего холостого бродяжничества; у меня въ бродяжни- 
чөствв въ буквальномъ смыслћ, у тебя въ умственно-нрав- 
ственномъ бродяжничеств®. Вто вы, столичная интеллигенщя, тө- 
перь, какъ не такіе духовные бродяги? Брось, пожалуй, лиш- 
нюю жертву инстинкту и эстетик, тащи въ Питеръ Оленьку. 

— А пойдетъ?— почти простоналъ я. 

— Помани хорошенько, —пожаль плечами Костя.—ВЪдь въ 
ней тоже свои инстинкты и своя жажда гарнира жизни, хотя 
бы въ видв красныхъ словъ. 

— Она пойдеть на красныя слова? —съ укоромъ восклик- 
нуль я. 

— Әхъ, гдз та чистая душа, которая, благодаря разбужен- 
ному инстинкту, не пошла-бы за любымъ краснобаемъ, про- 
хвостомъ? — презрительно, точно швырнулъ въ воду эти слова 
Костя. 

— Гороховъ! послушай!—крикнуль я гифвно. 
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— Оскорбился? Ну извини! Впрочемъ, я свою миссію кон- 
чилъ. Можешь завтра обратиться къ самому Черномору съ 
оффиціальнымъ предложеніемъ руки и сердца его дочери! А я, 
братъ, жениться не собираюсь, посему буду спать, какъ уби- 
тый! — И онъ нырнулъ на дно лодки. 

Долго-ли я сидфлъ молча и неподвижно, не знаю. Стран- 
ный звукъ сталь доноситься до меня. Сперва я даже не по- 
няяъ, откуда этотъ звукъ. Потомъ догадался: это уже похра- 
пывалъ во сн Костя. Но вскорћ я пересталъ замчать этотъ 
звукъ. Я весь погрузился въ себя. 

Озеро спало. Его смутныя дали, затуманившись легкими 
тучками, тоже какъ будто спали глубоко-мертвымъ сномъ. Не 
спали я, да небо надо мною. Звёзды зорко смотрћли на 
меня, сквозь набвгавшій флеръ тонкихъ и низкихъ облаковъ, 
взроятно, неуловимыхъ испареній озера. 

Да, звВзды гляд№ли на меня. И я глядълъ на нихъ въ 
небћ и, опуская глаза, на ихъ отраженія въ водф. Он точно 
ни на мгновене не хотёли дать мнФ ускользнуть отъ ихъ 
вагляда. Другъ мой! Старый мой дружище! Есть глубокіе не- 
описуемые моменты въ психик человћческой. На душВ моей 
все какъ-то мертвенно затихло, вдругъ сразу. 

Въ это время начало свфтать. ТБни ночи (помнишь Полон- 
скаго?) куда то поползли, все сдёлалось бБлесоватымъ, блъд- 
нымъ, звёзды гасли незамфтно, точно успокоившись за меня. 
Солнце еще не появлялось на горизонт. Густой бЪлый ту- 
манъ поднялся отъ озера и окуталъ лодку. Гороховъ спалъ 
сномъ праведника. Меня всего пронизала сырость тумана. Я 
тихо взялся за весла и началъ медленно, неслышно грести. Я 
не знать, зачћмъ я гребу, куда плыву. Я двигалъ вөслами, 
лодка шла, но, окутанный сплошнымъ туманомъ, я этого не 
зам чалъ. Вдругъ лодка обо что-то толкнулась. Я вемотр®лся. 
Оказалось, то было узкое устье канавы-Зздовни. Я, осторожно 
нащупывая весломъ берега ея, вдвинулъ лодку въ канаву и 
поплылъ по ней, отталкиваясь то справа, то слћва весломъ. 
Вдругъ весь туманъ сдълался сразу какимъ-то янтарнымъ, по- 
томъ пурпурно-алымъ. И сразу началъ осздать, ръдъть. Солнце 
выплывало на горизонть ослЬпительно красное. Къ моему 
удивленію, лодка была уже вблизи ея пристани: у моста. Я 
попробовалъ будить Костю. Онъ только промычалъ что-то и 
повернулся лицомъ внизъ: вВроятно, отъ солнца его глазамъ 
было больно. Видя, что его не растолкаешь, а снялъ съ себя 
пальто, прикрылъ имъ Костю, причалилъ лодку, привязалъ 
ее къ почервълой покосившейся сваБ моста, и выскочилъ 
на берегъ. 

Я тихо пошель по травв, совсёмъ мокрой отъ росы. Въ 
деревни кричали пфтухи. Я шелъ не въ деревню. Я шелъ на 
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огородъ. Тамъ есть шалашъ изъ жердей, прикрытый соломой и 
хворостомъ. Въ этомъ шалаш днемъ отдыхаеть семья арен- 
датора огорода и его работницы-дћвушки еврейки. Ночью вс 
уходятъ въ домъ арендатора въ деревню. Мн захотћлось на 
полчаса уйти въ этотъ шалашъ, укрыться въ немъ отъ всВхъ 
и всего, даже отъ солнечнаго свЪта. 

Но когда я подошелъ къ шалашу, я былъ разочарованъ. 
Н%сколько молодыхъ евреекъ уже копошились въ немъ, ма- 
ленькія дъвчонки ползали у ихъ ногъ. Я хотёлъ удалиться, 
но вмсто того подошелъ къ шалашу. 

— Гуть моргенъ!—-на своемъ плохомъ нмецкомъ язык® 
ласково сказалъ я еврейкамъ. 

Он отвътили тоже на зд8шнемъ еврейскомъ дізлектЬ. Ихъ 
темные выразительные глазки сверкнули привзтливо. Особенно 
у одной изъ нихъ, очень хорошенькой, смуглой стройной, какъ 
козочка, съ массой угольно-черныхъ волосъ и огромными, уже 
въ ея 13—14 л$тъ, страстными черными глазами. 

— Уагит ірді яе Шег зо Ни ?—спросилъ я. 

— Егешеіп Котт, —пугливо б$гая глазами, отвВтила эта 
еврейка. 

— Барышня? —вырвахось у меня уже по русски. 

— Хозяйка, молодая, —отвћтила еврейка на такомъ- же пло- 
хомъ русскомъ, какъ мой нвмецкій. 

— Вачьмъ? —спросилъ я, чувствуя, что все замерло у меня 
въ груди. 

— Ова ходитъ разговаривать съ нами. Разсказываетъ намъ, 
много, много... намъ и дћтямъ. Это мои сестренки, —покаѕгала 
еврейка на маленькихъ дътей у своихъ ногъ.--Пока хозяинъ 
спать, мы и уходимъ сюда разговаривать съ панной... Ова рано, 
рано встаеть. При хозаинВ она не хочетъ, при нашемъ хо- 
зявнЬ, при Зел$... Онъ потомъ, безъ нея, заругаетъ насъ, что 
не работаемъ, а слушаемъ панночку... А безъ него мы ее слу- 
шаемъ, слушаемъ... И сами разсказываемъ, какъ мы живемъ... 
Она все спрашиваетъ, все спрашиваетъ, —оживленно, съ семи- 
тической жестикулящей, разговорилась еврейка. 

Я хотЬлъ спросить, о чемъ имъ разсказываетъ панна, но 
вызсто этого вдругъ неожиданно для себя спросилъ: 

— Любите вы панночку? 

Но вдругъ всв эти оборванныя, грязныя дфвочки, даже 
самыя маленькія, зашумзли, вылёзли изъ шалаша и, не обращая 
больше никакого вниманія на меня, побзжали съ криками по 
меж огорода. Я повернулся туда, куда онё бЪжали, вс ра- 
достно, гортанно крича и подпрыгивая. Я понялъ ихъ. Издала 
отъ дому по межз шла Ольга Андреевна. 

Гряды огорода, большею частью уже разрытаго, черн®ли 
жирно и ярко въ блескВ солнца, оттВная легкую стройную 
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фигуру въ свътломъ ситцевомъ плать$... Какъ воплощеше пер- 
выхъ нёжныхь минутъ лътняго яснаго утра, приближалась она 
къ жалкому шалашу поденщицъ-евреекъ. 

Дъвочки такъ и повисли на ней, цзиляясь за ея платье, 
за руки, неумолчно тараторя на своемъ полурусскомъ, полу- 
н®мецкомъ языкъ. Она была ѕам®тно блЬдна, но ласково 
улыбалась имъ, впрочемъ, какъ-то болћзнеяно слабо. 

Вдругъ она увидЪла меня. Она совсфмъ побльднвла. Она 
забыла про евреекъ. Она замерла на мћств. Другой такой ми- 
нуты я не переживу никогда. Я чувствовалъ, какъ я блёдн®ю, 
чувствовалъ, какъ ваши глаза впиваются другъ въ друга. Я 
сдћлалъ шагъ къ ней. Она какъ то конвульсивно сжала руки 
одной изъ маленькихъ евреекъ и стояла, смотр$ла - смотрВла 
въ мои глаза большими, мнв казалось, невћроятно огромными 
глазами. Я сдВлалъ еще шагъ. Я не зналъ, что скажу, но 
чувствовалъ, что скажу что-то ужасное. ВЪроятно, хорошъ я 
былъ посл безсонной ночи на овер}... Она все молчала, все 
смотрёла на меня, судорожно уцЪпившись за ручонки дъвочки. 
И воть я подошелъ совсъмъ близко къ ней и сказалъ: 

— Ольга Андреевна! Я искать васъ. Ваши всВ спятъ. Я 
хотВлъ саросить. Управляющій, кажется, Фдеть сегодня на 
станцію. Могу я съ нимъ? Мнћъ необходимо. Пора... 

Я не кончилъ; блЬдная, какъ полотно, она все смотрћла на 
меня. Глаза ея стали какъ будто еще больше. Она молчала, 
наконецъ, медленно, беззвучно сказала: 

— Да, управляющий Здетъ... Грудь ея высоко поднялась 
и опустилась. Мы оба долго молчали. Еврейки во вс глаза 
смотрзли на насъ. 

— Я попрошу васъ объ одномъ, — сказала она, наконецъ, по 
прежнему беззвучно.—Когда вы будете на станцін, узнайте... 
отъ кого нибудь... и напишите мив съ Өомой Сидоровичемъ, 
пришелъ-ли Петро, раненый, успълъ-ли онъ на утренній по- 
дъ въ Мозырь?.. Я не могла спать. МнВ все чудился Петро! 
Какъ онъ идетъ ночью въ темнотћ, по лћсу, одинъ, раненый, 
покинутый!.. 

Она вдругъ умолкла. Я сдЪлалъ еще шагь къ ней, тихо 
высвободилъ дрожащей рукой ея блъдную руку изъ черной 
грявной ручонки маленькой еврейки, поцћловалъ долгимъ по- 
цЬлуемъ ея милые, холодные, какъ ледъ, пальцы и пошелъ 
прочь, не оглядываясь. 

Придя въ комнату къ себз, я лихорадочно раскрылъ уже 
запечатанное письмо къ төбћ, пробъжатъ то, что написано, и 
сЬлъ писать все это. Я долженъ быль это писать теб. Иначе 
я, можеть быть, зарыдаль бы, какъ ребенокъ. Кончаю! Кончаю 
все. И это письмо, и то! понимаешь? Инстинкть сломленъ, 
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эстетика вывВтрится, какъ увћряетъ бродяга-философъ, до сихъ 
поръ спящій въ лодкВ у моста, подъ моимъ пальто. 

Самъ отвезу это письмо на станцію. Меня позздъ понесетъ 
въ Питеръ, письмо это къ теб въ глубь Великороссін. Позади 
останется дикое и тихое Полћсье съ его аистами, съ его 60- 
лотәми, лћсами, съ Князь-Озеромъ, въ которомъ я этой ночью 
похоронилъ свою любовь, тамъ же, гдв нВкогда похоронили 
свою любовь княжичь-литвинъ и еврейка-шинкарка. Но они 
похоронили вићстћ, слившись въ предсмертномъ объятш на- 
всегда... 

Если бы ты зналь, какъ тяжело хоронить любовь одному, 
одиноко, зная... Что зная? Ничего не хочу знать Знаю одно: 
она была дивно хороша между этихь оборванныхъ дђвочекъ- 
поденщицъ, съ своей заботой, и въ такую минуту, о раненомъ 
Петро... Знаю одно: я не отнимаю ея ни у этихъ дВвочекъ, 
ни у Петро, ни у... Но неужели же она будетъ женой Мидли- 
шөвичаі... Твой Б. 


ХІХ, 


Вильно, 22 августа. 

Пашу теб уже взъ Вильно, какъ видишь, сравнительно 
коротенькое посланіе, дабы ты зналъ, что съ моей полВсской 
эстетикой все дъйствительно кончено. Послъднее письмо, ко- 
т. гое я вчера отправилъ тебъ самъ, со станція, было и без- 
конечное, и вполнћ сумасшедшее. Изъ этого письма ты уви- 
дишь, что я сталъ чуточку потрезвће. Ужъ одинъ отъфздъ изъ 
усадьбы, одна перемзна мЪъста отрезвили меня. 

Отъфздъ мой совершился весьма благопристойно. Едва я 
запечаталъ мое письмо къ тебћ, въ мою комнату явился 
Андрей СергЗевичъ. Какъ всегда, спокойный и корректный, 
но очень блЬдный. 

— Моя дочь сообщила мић, что вы торопитесь по дВламъ 
узхать? — сказалъ онъ сдержанно. 

Я молча поклонился. Онъ помолчалъ и какъ будто еще 
больше поблЁдн®лъ. 

— Эго неизбЪжно? —спросилъ онъ значительно. 

— Вполнз!—тихо, но твердо сказалъ я. 

Онъ опять помолчалъ. 

— Не прельщаеть васъ...—началъ онъ, зам тно волнуясь. 

— Ничто! —перебилъ я совсЗмъ глухо, но тверже прежняго. 

Онъ пристально посмотр®лъ на меня. 

— Трудно стряхнуть съ себя... —началъ онъ. 

— То, что уже навсегда вълось,—опять перебияъ я. 

Онъ пожать плечами чуть не презрительно. 
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— Вавтракъ на столь. Посяв завтрака управляющий 
Фдетъ, —сообщиль онъ. 

— Я сейчасъ уложусь, —сказаль я, поклонившись опять 

— Дочь моя съ Мидлишевичемъ у$фхали на озеро, —про- 
тянулъ Осокоринъ, уже уходя. 

— Вы передадите имъ мой привфть и пожеланія всего 
хучшаго. Васъ же съ супругою благодарю за гостепріимство, — 
отвЪтилъ я. 

— Не ѕа что! спасибо за компанію, — сухо отозвался 
Андрей Сергћевичъ и вышелъ. 

Я уложилъ вещи, переодћяся и тоже вышелъ въ столовую. 

— Ты уфзжаешь!—трагически бросился ко инъ Сашка, 
точно я уззжаль по меньшей мърВ на эшафотъ. 

Онъ все время несносно ломался, стараясь выразить сожа- 
хБніе добраго малаго и хозяина объ отъћгдВ товарища и го- 
стя. Борисъ-техникъ осторожно, кажется, не безъ насмЪшки, 
посматривалъ на меня. Гороховъ безпечно ругнулъ меня за 
то, что я оставилъ его въ лодкф, но поблагодарилъ за пальто 
и шепнулъ мн® на ухо прекомичнымъ, впрочемъ, не лишен- 
нымъ теплоты шопотомъ: 

— Молодчинище! 

Я криво и слабо улыбнулся на это. 

Марфа Николаевна жаловалась на мигрень. Глаза ея, съ 
ихъ усилившимся тайнымъ безпокойствомъ, украдкой остана- 
вливались на мнв не то съ удивленіемъ, не то съ участіемъ. 
Мужъ ея быль вЪжливъ, но хмуръ и молчаливъ. Завтракъ 
прошелъ натянуто. Если бъ не шумълъ Сашка и не гаерни- 
чалъ Костя, всвмъ было бы очень неловко. 

Едва кончился зазтракъ, къ крыльцу подкатилъ управляю- 
щій. Фома Сидоровичь пріятно и лукаво улыбнулся всей своей 
великорусской физоном1ей, сидя въ телВжЕВ, гдз уже лежали 
мои вещи. Я обнялся съ Сашкой, который вопіялъ: злодћй! 
такъ скоро!—съ Костей, который шип лъ мн$ въ ухо: —говорю, 
молодчинище! —поцВловалъ руку хозяйки, которая при этомъ 
совсћмъ опустила глаза, чтобъ не встрътиться съ моими, по- 
жалъ руку Андрею Сергћевичу, который быль холоденъ, какъ 
камень, и сБлъ въ телЗжку. Фома Сидоровичь лихо тронулъ 
возжаии, и я покинулъ усадьбу. 

Фома Сидоровичъ усиленно гналъ лошадей и, точно сообра- 
жая что-то, помалкивалъ... На поворотВ блеснула стальная по- 
лоска. 

— Ишь оно ЕКнязь-Озеро наше! Издали горить! Красота! — 
сказаль Фома Сидоровичъ, точно не удержавшись. 

Я промолчалъ и молчалъ већ два часа зды до самой станцій. 
Аисты на пути кланялись меф своими длинными носами, какъ 
будто въ ихъ умныхъ головахь стояло: скатерью дорога. 
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На вокзал первый бросилсй инъ въ глаза черномазый жидокъ 
Янкель, который везъ насъ съ Мидлишевичемъ въ усадьбу. 
Овъ весь улыбался и дергался. 

— Янкель! Ты знаешь, Петро изъ Овичей съ обрзаннымъ 
пальцемъ? Не видёлъ, узхалъ онъ сегодня на позздВ въ Мо- 
зырь?—спросилъ я его сейчасъ же. 

— Фью!—свистнулъь Янкель. —Укатилъ въ Мозырь! Самъ 
видВлъ! —я жидокъ Янкель весь сіялъ отъ счастія, что могъ 
миъ сообщить это. ` 

Я свлъ къ столу на станцін, вырвалъ изъ карманной 
книжки листокъ и карандашомъ написалъ: 

«Дорогая Ольга Андреевна, Петро въ Мовыр%. Узналъ отъ 
очевидца его отъћзда. Другой, тоже раненый, но тоже по- 
Ъхавшій хвчиться Петро!› 

ЗачЬмъ я написалъ посияћдвія слова, не знаю. Но напи- 
салъ, досталъ въ кассћ конвертъ, запечаталъ въ немъ эту за- 
писку и отдалъ любезному Фомъ Сидоровичу для передачи. 
Лукавые глазки ловкаго управляющаго такъ и забћгали 
при полученіи пакета. 

— Передамъ, непремфнно передамъ! — усиленно увђърязъ 
онъ меня, точно я его умолялъ объ этомъ. 

ЗатЬмъ я пошелъ въ вагонъ. Янкель, было, потащихъ мои 
вещи за мной. Но его такъ пугнулъ жандармъ, что бЪдный 
жидокъ чуть не умеръ со страху: вещи пассажировъ можно 
носить только жел знодорожнымъ служащим. 

— По дъломъ, знай свое мъсто! — пошутилъ я, кидая весе- 
лому жидку двугривенный уже изъ окна вагона. На эту 
тему: знай свое мъсто! я упорно и горестно размышзялъ всю 
дорогу до Вильно. Пріћхавъ же сюда, отправился въ Верки, 
добился снова разръшенія пойти въ канцлерскій домъ в, оты- 
скавъ портретъ княгини Радзивиялъ, помнишь? проморилъ 
передъ нимъ почти цфлый часъ сопровождавшаго меня феше- 
небельнаго лакея. 

Чудвый портреть! Теперь онъ мн показался еще лучше. 

И чудное-чудное лицо! какъ прелестна эта княгиня! какъ 
ова кокетлива! и какое страданіе тайно искрится въ ея ко- 
кетствЬ какъ больно и сладко было миё смотрЪть на нее, 
точно и я, и она понимаемъ другъ друга, понимаемъ горе 
другъ друга. А ова, можетъ быть, ужъ лЪтъ сто умерла. 

Что дћлать! раскачавшуюся эстетику сразу не остановишь — 
все ищеть себв пищи. Не даромъ кинулся я въ Верки къ 
этому портрету... Пускай та лЪчитъ свинцовой примочкой дру- 
гого Петро, а эта своей улыбкой гордой кокетки-страдалицы 
усладитъ твоего стараго, одурЪвшаго... 

И снова я Ъхальъ по окрестностямъ Вильно, по древнему 
городу, мимо Остробрамы, мимо виленскихъ бъдняковъ съ ихъ 
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грустными благородными лицами... Больно мн8 было... Очень 
больно, и все же хорошо... Но баста! Довольно сентименталь- 
ности, довольно эстетики. Пиши инв въ Патерт... 

Твой Б. 


ХХ. 


Петербургъ. Сентябрь. 

Я теб не отвътилъ на твое письмо, которое нашелъ здћсь 
и въ которомъ ты пишешь: «Напрасно ты послушался Горо- 
хова —кто дескать знаетъ» и т. п. Чудакъ! Развћ я послу- 
шался Горохова? Себя, себя я послушался —своей питерской 
бродяжей души! (бродяжей,—помнишь, по словамъ, по толко- 
ванію Кости). 

Не хотЬль я тогда ни о чемъ объ этомъ писать Къ чему? 
Все вЪдь кончилось Снова влћзъ въ газету, въ политику вну- 
треннюю и внёшнюю, въ грызню съ издателемъ, съ цензо- 
рами, —словомъ, во вс подобныя прелести. Ну и нечего воро- 
шить искры, которыя хотя и жгутъ, но подергиваются все- 
таки пепломъ... Вотъ я и молчаль, но вчера получилъ сіи два 
документа, которые копирую теб® точно: 

1) На конвертВ: С -Петербургъ. Литейная. П. В. Былец- 
кому. Въ конверт: плотный, атласистый листокъ, на которомъ 
напечатано золотыми буквами: | 

Андрей Сергћевичъ и Марфа Николаевна Осокорины им$- 
ють честь извЪстить о бракосочетанш дочери ихъ Ольги Ан- 
дреевны съ Вякент!емъ Евлампевичемъ Мидлишевичемъ, кото- 
рое будетъ совершено въ город Вильно, въ храмВ такомъ-то, 
числа такого-то сентября мћсяца... 

2-й документъ — письмо Бости — посланное, въроятно, не- 
много позже. Оно гласить: 

«Окрутили, молодчинище, твою эстетику съ купидономъ! 
Послћ твоего отъћзда сама заторопила свадьбой. Похудћла и 
стала какая-то прозрачная. Меня запрягли въ шафера. В%н- 
чали сегодня утромъ въ церкви-школв (ѕдвсь въ Вильно есть 
такая: въ боковыхъ придђлахъ парты —справа для мальчиковъ, 
слЬва для дВвочекъ, днемъ ихъ тамъ учать). На свадьбу яви- 
лась масса ребятъ-школьниковъ изъ любопытства. НевВста 
сказала: 

— Какъ это хорошо! Я очень рада, что эти милыя дћта тутъ. 

Женихь сіялъ. Онъ такъ и смотритъ въ ея глаза, какъ 
вървый песикъ. Ну, а она была мертвенно блЗдна, хотя уди- 
вительно спокойна и хороша! 

Вънчали въ Вильно изъ-за родныхъ жениха. (нъ оставихь 
службу. Сегодня же вечеромъ возвращается въ усадьбу Осо- 
коривыхъ, и надо думать, по гробъ жизни. Что же: однимъ му- 
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жемъ подъ башмакомъ и нзивнымъ культуртрегеромъ больше. 

Я %ду отсюда въ Москву, къ своему крезу. Воть кутнемъ съ 

нимъ. Ну, а ты, молодчинище? въдь вывЪътрилась эстетика? а’! 
Твой Гороховъ». 

Посл полученія сихъ документовъ между молодчинищей 
Ш «издателем,» произошохь такой діалогъ: 

Я (крайне угрюмо): —Я поду на недвяю въ Нижній! Нашъ 
корреспондентъ тамъ крайне плохъ! Хочу самъ написать о вы- 
ставкВ хоть на-послъдокъ. 

Онъ (пристально всматриваясь въ физіономію молодчи- 
нищи): — Әкъ вы раѕъвгдились впрочемъ, больны вы что-ли? 
Поззжайте! Встряхнитесь, отдохните еще! корреспондентъ нашъ 
вправду плоховатъ. Пишите сами! 

Сегодня Ъду въ Нижній. Письмамъ моимъ конецъ. О чемъ 
писать? Читай, виъсто нихъ, отчеть о выставкћ въ газетВ, По- 
вврь, будетъ обстоятельный! Твой Б. 


В. Михеевъ. 


ж * 
№ 


Я не знаю покоя, въ душ у меня 
Небывалыя песни дрожать 

И, незримо летая, неслышно звеня, 

Просятъ жизни и свЗта хотятъ. 

И быть можеть на въкъ я страдать осужденъ: 
Я боюсь, что цвътущей весной 

Эти пени въ могилЬ встревожатъ мой сонъ, 
Эти пзени, неспътыя мной... 


АІедро. 


РАСПЛАТА. 


(Окончанќе). 


ІҮ. 


Въ дом Абазовыхъ жизнь, казалось, вошла въ свою ко- 
лею. Алексьй Өедоровичъ попрежнему усиленно ѕанимахся 
служебными дЪлами; Катерина Ивановна, какъ всегда, забо- 
тилась о спокойствии и удобствахъ мужа. Никто не вспоми- 
налъ, повидимому, о недавно ушедшей въ могилу Лидочкђ; ея 
имя не произносилось вслухъ. Но тотъ, кто приглядЪлся бы 
ближе къ внутренней жизни стариковъ, поняль бы, что жиз- 
неннымъ силамъ ихъ нанесенъ роковой ударъ, что никогда, 
вплоть до могилы, не закроется ихъ сердечная рана. 

И Вакуловы молчали про Лидочку. Имъ казалось, что 
всякій разговоръ объ умершей осквернить еще подавленныя 
скорбью чувства. О ЛидочкВ говорили, но вскользь, намеками, 
не упоминая ея имени. 

— Помнишь, Витя, это былъ ея любимый цвЪтЪ. 

— Да, этоть, и еще свЗтло-лиловый. 

— Оля, когда ей сороковой день? 

— Подали-ли милостыню за нее? 

Но, чЁмъ дальше шло время впередъ, тёмъ все боле ста- 
новилось возможно говорить объ умершей, не оскверняя чувствъ 
скорби. И для Вакуловыхъ было отрадно сойтись вечеромъ на 
балкон и начать разговоръ, полный воспоминаній о Лидочкћ. 
Понемногу Ольга, а за ней и Викторъ, заговаривали о томъ- 
же и съ Катериной Ивановной, и хотя женщины плакали при 
этомъ, но Викторъ понималъ, что слезы —облегчен!е для нихъ, 
и что, благодаря слезамъ, Катерина Ивановна набирается силъ. 
Эти разговоры болфе, ч$мъ что-либо, сблизили Виктора съ ма- 
терью жены и примирили его съ ея слабостями... 

Стояла жаркая погода іюня. Больше месяца земля не ви- 
дла дождя. Зелень деревьевъ поблекла, покрылась сёрою тон- 
кою пылью; воздухъ раскалился, былъ удушливъ и зноенъ. 

По всегдашнему обычаю, Викторъ всталъ съ солнцемъ, на- 
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скоро прибрался и вышелъ изъ дома. Сегодня онъ особенно 
спшалъ изъ комнаты, чтобы удостовъриться, дВйствительно- 
ли выпалъ ночью дождь, котораго ожидали съ вечера. 
Съ вечера на горизонтБ ходили тучи, гд - то далеко 
сверкала молнія. Но оказалось, что надежды были обманчивы. 
Ни признака выпавшаго дождя не ѕамъчалось, и только роса 
сверкала на пыльной травћ. 

Что- же это будетъ, Господи? —думалъ Викторъ, проходя 
черезъ дворъ къ заднимъ воротамъ. — УтВшаютъ росами. Росы, 
правда, сильны еще, да развћ онћъ замЗнять дождь? —Онъ вы- 
шелъ въ поле и направился по твердой, какъ камень, дорог%, 
вдоль рощи, прилегающей къ парку. 

Длинными, уже желтБющими полосами тянулись передъ 
нимъ ржаныя поля. Хлёбъ поднялся не выше пояса и быль 
р8докъ, тощъ колосомъ. ЧЪмъ-то жалкимъ, обездоленнымъ 
взяло отъ картины обезсиленныхъ засухой полей, отъ этихъ 
рядовъ колосьевъ, не набравшихъ силъ въ землф. 

9! можеть, еще поправится дВло, коли выпадуть хороше 
дожди, —думалъ Викторъ, шагая дальше, но понималъ, что об- 
манываетъ себя. 

Рожь уже давно цвВтетъ; если въ это время она не под- 
нялась, не утучнилась,—значить, для нея все пропало. 

За лёскомъ ему попался навстрёчу Иванъ Петровитъ, 
встававшій еще равће хозяина. 

— Ой, не хорошо съ озимымъ, Викторъ Егорычъ, —прого- 
ворвлъ онъ, снимая фуражку и отирая платкомъ лысую вспо- 


голову. 

— Это еще бабушка на двое сказала, —сердито отвЪтилъ 
Викторъ. 

— Чего ужъ тутъ; вы  извольте-ка поглядЪть на этихъ 
франтовъ. 


Онъ указаль на массы колосьевъ, которые торчали прямо 
кверху иглами, не склоняясь, подобно прочимъ, отяжея вшими 
головками на бокъ. 

— Все пустоцвътъ-съ, Викторъ Егорыч». 

Но Викторъ и самъ видфлъ, что пустоцвъта въ пол бо- 
лВе, чЬмъ на половину. Но именно это явное доказательство 
неурожая сердило и раздражало его. 

— Воть, посмотримъ, что посл дождя будетъ; тогда и 
пророчьте, а не теперь, —проворчать онъ и зашаганъ дальше 
по пыльной дорогЪ. 

Солнце подымалось все выше и выше. ГдЪ-то высоко, подъ 
самыми небесами, звенълъ жаворонокъ; воздухъ становился 
зноенъ. День опять объщаяъ быть убійственно-жаркимъ. 

Дорога свернула влъво, прошла черезь небольшую дубо- 
вую рощу и выбЪжала на крестьянское ржаное поле. Но здесь 
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картина была еще безотрадн®е. Куда ни досягать взоръ, вездћ 
видн®лась жалкая, низкорослая, р8дкая рожь съ крошечнымъ 
пустымъ колосомъ. М$стами виднёлись купы выше и тучн%е, 
но он разсЗяны были по полю среди почти пустыхъ загоновъ, 
пестрввшихъ сорной травой и дикимъ клеверомъ. Викторъ без- 
надежно махнулъ рукой и направился по межћ къ селу. Че- 
резъ десять минутъ ходьбы онъ миноватъ поле и вышель къ 
крестьянскимъ овинамъ. Тамъ, на полянкВ около заброшенной 
овинной ямы, окруженной старыми, густоразросшимися ряби- 
нами, стояла кучка крестьянъ. Кое-кто сидёль на пряснахъ, но 
большинство стояло, какъ-то безнадежно опустивъ головы. Че- 
ловъка два были, не смотря на начинающуюся жару, въ полу- 
шубкахъ. Впереди всвхъ помъщался Карпъ Савельевъ, высо- 
Кій, сутулый мущина, съ узкими плечами, оловяннымъ в80- 
ромъ, раскрытыми губами и разставленными ногами. Проходя 
мимо нихъ, Викторъ снялъ шляпу на ихъ поклонъ и пошелъ, 
было, дальше, но потомъ вернулся къ нимъ. 

— Ржи-то плохи очень, — проговориль онъ, опускаясь на 
торчащій пень и закуривая папиросу. 

— Что и говорить, батюшка, Викторъ Егорычъ. 

— У васъ, сударь, еще благодарене Господу, — сказалъ 
рыжій и здоровенный Николай Петровъ.—А вотъ, у насъ и 
глядёть не на что. 

Туть въ толив заговорили всё разомъ. Викторъ старался 
вслушаться, но долго не могъ разобрать, что говорятъ. 

— Что вы такое толкуете, про какое начальство? не раз- 
беру, — сказалъ онъ, наконецъ, морщась отъ напряженія. 

— Бросьте галдвть, черти! —съ угрожающамъ къ толп 
жестомъ произнесъ Козловъ, мужиченка л$тъ пятидесяти, съ 
остренькой бородкой и хитрыми, бБгающими глазами. 

— Нешто съ бариномъ такъ можно говорить? Съ бари- 
`номъ надо вести разговоръ тихо, благородно, а вы галдВть... 
Мужичье!.. 

Онъ дћлалъ большія усилія, чтобы выказать себя обидфв- 
шимся за барина и, въ свою очередь, обидвть «мужичье». Но 
двлаль онъ это безкорыстно и никого нө обидъль. 

— Ну, говори, дядя Савелій. 

— И то разинь брехалку-то. 

— ЈЛовокъ, собачій сынъ, баять. 

— Это изволите видфть батюшка, Викторъ Егорычъ, ваше 
благородіе, —сладкимъ голосомъ началь Козловъ, —мірскіе люди 
надумали начальство просить слвствів на поля навести. Все-ли 
выходить благополучно у насъ состоить... 

Крестьяне опять заговорили всё разомъ: 

— Хошь съ голоду помирай. 

— Рожь рожью, а уже и яровина горитъ. 
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— Покаралъ Господь за гръхи. 

— Нътъ и вътъ дождичка. 

— Третій годъ недороды; третій годъ маемся, а становой 
не ждетъ нисколько. Подай ему подать, да — подай! 

— Что же, —сқазалъ Викторъ, когда шумъ немного утихъ.— 
Просите земскаго выћхать на поля —актьъ составить. 

— А вы слушать, что его благородіе говорить, —опять 
строгимъ голосомъ крикнулъ на толпу Козловъ,—его благоро- 
де учить насъ, дураковъ, уму-разуму. 

— Это точно. Много благодарны. 

— Оно... того... гляди, братцы... съ голоду всВ помремъ... 
ившто это порядки, —сказалъ, вдругъ разволновавшись, мол- 
чавшій все время Карпъ и опять успокоился, тупо глядя пе- 
редъ собой и разинувъ ротъ. 

Раздраженный, готовый на первомъ попавшемся выместить 
досаду, навћянную видомъ гибнущихъ полей, вернулся Викторъ 
домой. Холодная ключевая вода, которой онъ умылся, успо- 
коила его немного, и онъ вышелъ на балконъ, гдё уже при- 
готовили утренній чай. Викторъ оглянулся кругомъ; передъ 
нимъ тянулся обширный дворъ, поросшій мелкой кудреватой 
травой. По двору бродили куры, и изрЗдка проходилъ, наежи- 
вая перья, индћйскій пвтухъ. Направо, въ глубинћ двора, Ни- 
кифоръ чистиль на вол лошадь, миврно отбивая щеткой по 
скребницз и временамя ругая крупнаго, темносзраго Дипло- 
мата подлецомъ и мошенникомъ. Дипломать равнодушно выслу- 
шивалъ брань и, желая показать, что ему все равно, то билъ 
красивой передней ногой по земля, то, свернувъ голову, ста- 
рался укусить выступъ стВны. 

Немного погодя, на балконъ вышла въ легкомъ утреннемъ 
капотЬ Ольга, розовая, еще заспанная, красивая и счастливая 
материнствомъ. 

— И зачЪмъ это ты опять выскочила изъ постели?—не- 
довольнымъ голосомъ и стараясь разсердиться, сказаль Вик- 
торъ.—Сколько рззъ просиль не вставать для меня. Не бев- 
покойся, и безъь тебя напьюсь чаю. Даже пріятнВе одному... 

Произнося послћднія, обидныя слова, онъ уже быль со- 
вефмъ сердитъ и съ наслажденіемъ наблюдалъ, исхоса глядя 
на жену, какъ лицо ея подернулось печалью. 

— Ахь Витя, грустно отвфтила Ольга, —да если ми 
самой пріятно встать пораньте. 

— По мнв, матушка, хоть совсёмъ не спи... 

Онъ придумывалъ, что сказать еще, чтобы совсёмъ оби- 
дъть Ольгу, но, ввглянувъ на ея опечаленное, малое лицо, 
пересилилъ себя и съ вяноватымъ видомъ пожать ея руку. 

— Ну, не сердись, помиримся. 

Она уже не сердилась я счастливо глядћла на мужа, щуря 
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отвыкшіе за ночь отъ св$та глаза и изрздка вздрагивая отъ 
свЪжаго утренняго воздуха. 

— А дождя опять ночью не быхо? 

Это напоминаніе жены о дожд опять разсердило Виктора. 

— Какъ же, —обидно-насиъшливымъ тономъ проворчалъ 
онъ, отхлебывая горячій чай, —всю ночь лилъ ливия... 

Ольга опять потупилась, а Вакторъ, сердито вставъ со 
стула, ушелъ въ комнаты. 


Ү. 


ЧЪыъ выше подымалось солнце на безоблачномъ, будто 
раскаленномъ небф, тёмъ удушливђе становилось на земл%. 
Передъ объдомъ Викторъ, усп®ви!й уже два раза выкупаться, 
чувствовалъ изнеможеніе во всемъ тё1л8 и не въ состоянш 
былъ нич%мъ заняться. Онъ грустно поглядывалъ на гори- 
зонть и думалъ, что вчера хоть облачка плавали по небу, а 
нынче и этого нфтъ. Раскаленное, мертвенное небо, будто 
застывшее въ безстрастной, безпредъльной синев, воздухъ 
спать, горячій, палящій, удушливый, тягостный. Деревья не 
шелохнутся, вода ва рћъчкъ спокойна, какъ зеркало. Поля изны- 
ваютъ отъ жажды; стадо уныло бродитъ по перехъскамъ, ощи- 
пывая сухія, лишенвыя аромата, былинки. Всюду зной и 
тоска. 

Посл полудня поднялся было вфтеръ, и съ нимъ пахнуло 
гарью. Вътеръ скоро утихъ, но въ воздухВ остался смрадный 
запахъ дыма. Викторъ озабоченно прошелъ къ дому управ- 
ляющаго. 

— Что это за дымъ, Иванъ Петровичъ?— сказаль онъ, 
подходя къ балкону, гдћ разморенный отъ жары сидълъ безъ 
жилета и галстуха управляющій. 

— А, вотъ, пожалуйте сюда, —отвЪтилъ Иванъ Петро- 
вичъ, подводя Виктора къ краю балкона, —вотъ, извольте 
полюбоваться. 

Онъ указалъ рукой на равнину, тянувшуюся за рвчкой, 
поросшую мелкимъ кустарникомъ, покрытую болотами и озе- 
рами. Тамъ, въ полуверстъ отъ усадьбы, стоялъ, будто заду- 
мавшись, огромный клубъ совершенно бВлаго дыма. 

— Это что-же такое? 

— А торфяное болото горить. 

— Эге-ге. 

— Тумаковское-съ. Я, признаться, уже давно этого дожи- 
даюсь. Пересохло. Въ 82 году то же было... 

Поздно вечеромъ, когда на потемнёвшемъ небћЬ зажглись 
уже възды, Викторъ, думая освёжаться послЬ мучительно 
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знойнаго дня, прошелся по усадьбв къ ръчкв. За ръкой въ 
отдалевін по прежнему стоялъ клубъ бБлЪющаго среди тем- 
ноты дыма, а подъ нимъ, то здъсь, то тамъ зићйками вепы- 
хивали огоньки, пробћЪгавшіе по земл%. Временами огонь сла- 
бБлъ, ползъ чуть замътной струйкой нивомъ, а затЬмъ, найдя 
пищу, жадно охватывалъ сукъ полусгнившаго деревца, в86- 
галъ въ вышину, кольцомъ облегалъ добычу, лизаль краснымъ 
языкомъ кору и, уничтоживъ все, что было ему доступно, 
опять притаивался внизу, чуть теплясь среди травы, упорно 
выслБживая, не найдется ли еще добыча. 

Викторъ долго вглядывалея въ прихотливыя очертанія 
огоньковъ, потомъ повернулся, чтобы идти спать. И вдругъ 
остановился, радостный, не вфря своимъ глазамъ. На другомъ 
краю неба медленно ползвла черная, грозная туча, облегая 
половину горизонта. Когда онъ проходилъ мимо домика управ- 
ляющаго, Иванъ Петровичъ уже въ ночномъ костюм тоже 
вглядывался съ балкона въ темноту неба. 

— Извините, Викторъ Егорычъ,—сказалъ Иванъ Петро- 
вичъ, стыдливо запахивая одежду, насколько это было воз- 
можно,—я по домашнему-съ... 

— А, вфдь, будеть дождь, —не слушая его, отвћтилъ Вик. 
торъ и остановился у балкона, —что скажете, -—-вћдь, ужъ эта 
матушка не обманетъ. Будетъ, будетъ, да еще какой! 

— Господь вћдаетъ-съ,—ввдохнувъ и сложивъ руки на 
кругломъ животћ, гамЪтилъ Иванъ Петровичъ. 

— Ну, ужъ вы тоже, напророчите. 

— Влагой что-то въ воздух не тянеть. Развъ что за 
полночь соберется; а эта не къ намъ-съ. 

— Прощайте, —сердито сказалъ Викторъ и пошель къ 
себ% 

Онъ проснулся среди ночи оть вћътра, который шумълъ по 
желзной крыш и рваль вфтви деревьевъ. На дворћ гремЪла 
буря. Наскоро одъвшись, Викторъ потихоньку, чтобы не раз- 

удить Ольги, прошелъ въ угольную и отворилъ балконную 

дверь. Вфтеръ грохоталъ такъ, что казалось, вотъ-вотъ сорветъ 
крышу съ дома. Приближеніе грозы было несомн%нно, и, дБй- 
ствительно, вскор% сверкнула молнія и раздался раскатъ грома. 
Зам%тно было, что небо все больше и больше кроется обла- 
ками. Со стороны Васильевска надвинулась огромная туча, и 
обрывки ея уже висЪли надъ холмами. Но взтеръ ни на ми- 
нуту не смолкалъ, и деревья глухо шумфли, нагибаясь подъ 
порывами бури. 

— Әхъ, какъ бы не разнесло, —съ огорчешемъ думалъ 
Викторъ.—И откуда этотъ вЗтеръ взялся? 

Онъ присфлъ на балкон® и тревожно глядёль на небо, 
наблюдая, надвигается-ли туча. Опять сверкнула молнія, и 
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опять послышался глухой раскатъ грома. Но дождя все не 
было, и туча, казалось, не подходила ближе. Обрывки ея уже 
неслись къ другой сторон горизонта, и уже таиъ вспыхивали 
молнии. 

— Да неужели-же такъ и не будеть дождя? — мучился 
Викторъ, зам'Вчая, что теперь весь воздухъ быль наполненъ 
грозой, сухою, томительной. Когда вспыхивали молнін, нельзя 
было сказать, на которой сторон неба онз горћли. 

Понемногу вфтеръ сталь стихать, но еще ни капли дождя 
не упало, 2 на той сторонз неба, откуда надвигалась туча, 
уже показывались звёзды. И вдругъ, по желъзной крышВ дома 
застучало. Викторъ вздрогнулъ и прислушался. ВЪтеръ почти 
совсВмъ стихъ. По крыш ударяли рдкія, крупныя капли 
дождя. 

— Слава Тебз, Господи, —вслухъ сказалъ Викторъ. —Ну- 
ка, ну, еще, еще... 

Удары дождя о кровлю все продолжались. Тяжелыя, будто 
каменныя, капли барабанили о желћзо, но изъ сточныхъ трубъ 
еще не лилась вода. 

— Да ну же, ну, —въ нетерпніи шептать Викторъ м съ 
ужасомъ замолчалъ. Удары дождя становились рже, слабће 
и сразу умолели. На небз горзли звъзды, а пронесшаяся 
обрывками туча скопилась на другомъ краю неба, черная, 
грозная, вспыхивавшая огнями молній... 


Дождь, наконецъ, пришелъ, могучій, обильный; но при- 
шелъ уже въ то время, когда тощая, наполовину увядшая 
трава была скошена, а рожь потеряла способность наливаться. 
Әтотъ дождь лишь освфжилъ не надолго воздухъ, но не 
напоиль жаждущей земли. Черезъ сутки пыль взвивалась 
клубами, и Тумановское болото горло попрежнему. Вс на- 
дежды крестьянъ обратились на яровые хл%ба. 

Около половины іюля Викторъ, проходя полями, съ удив- 
леніемъ остановился, видя, что холмовсые крестьяне косятъ 
рожь. 

— Эа, Накита,—крикнулъ онъ крайнему косцу, —что это 
вы двлаете? Мы, чай, не на низу. | 

Никита остановился, снялъ картузъ, поклонился острижен- 
ной въ скобку красивой головой и, плюнувъ на руку, снова 
взялся за косу, но не пошелъ съ ней, а остановился въ ожи- 
дательномъ положени. 

— А косимъ, Викторъ Егорычъ, косимъ. 

— Вижу, что косите, —сердито возразиль Викторъ, —да 
смыслъ-то въ этомъ какой? Посльднее зерно разсорить хотите, 
видно. 
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Никита съ укоромъ поглядёлъ на него и положилъ косу 
на землю. 

— А ты, баринъ, подь-ка сюда, погляди. 

Онъ подвелъ его къ десятку и протянуль ему легкій и 
тощій снопъ. 

— На, сударь, поищи зерна. 

Викторъ вгялъ снопъ и сталь разглядывать колосъ. Зерна 
почти не было совсЗмъ. 

— И молотить нечего, —добавилъ Никита, —одна солома. 

И съ сВномъ оказалось хуже, чЁмъ можно было ожидать. 
Тамъ, гд на лугу собирали сто телФгъ, теперь едва насчи- 
тывали десять, и трава была не сочная, не вкусная, лишенная 
аромата. 

Брестьяне перестали вздыхать объ озимомъ и всВ надежды 
возложили на яровые хл3ба. 

А дождей опять не было, и солнце попрежнему немило- 
сердно палило, посылая знойные лучи на истомленную землю. 


ҮІ. 


Началась медленная агонія полей. 

Какъ у постели смертельно-больного близкіе его, зная, что 
надежды нфтъ, что гибель его — вопросъ времени, всетаки, 
обманывають себя и говорятъ: «ему сегодня лучше; онъ гля- 
дитъ бодрзе; у него жаръ уменьшился», точно также вс 
хорошо понимали, что никакіе дожди не вернутъ истощенной 
долгой засухой землВ тЪхъ силъ, которыя нужны ей для по- 
правки хлћбовъ; всВ хорошо понимали, что смерть таится въ 
поляхъ, и все же ждали чуда отъ дождей, хотЬли надћаться 
на невозможное и ободряли другъ друга: 

«Вонъ, въ пятницу все же былъ дождь; хоть и небольшой, 
а все лучше, ч$ыъ ничего. Можетъ и сегодня соберется, да 
и росы поддерживаютъ». А агонія все продолжалась. На- 
прасно небо, будто сжалившись, стало посылать дожди, — 
скудный, низкорослый овесъ едва колосился тощимъ зерномъ, 
вершковый ленъ уже отцвълъ, а не прибавился въ рост8 и 
не набралъ кудели; пшеница сиро глядфла р$3дкимъ, щети- 
нистымъ колосомъ, уныло пригибаясь къ землВ. И тамъ, гдз 
прежде буйно выбивались, чуть не равняясь съ рожью, яро- 
вые хлђВба, тамъ нынВ бБжали вверхь сухимъ стеблемъ кон. 
скій щавель, лебеда и мелкій лопушникъ, какъ лишаи на 
больномъ тёлВ. 

Будто болъзненнымъ предсмертнымъ потомъ покрывались 
ранними утрами поля уже ненужною росою, уничтожая этимъ 
послъднія жазненныя силы, и какъ смертною твнью, крылясь 
сзроватой однообразной пылью. 
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Къ концу августа смерть наступила, наконецъ, тихая, тор- 
жественная. (Съ посл днимъ взмахомъ рабочей руки косца, стало 
ясно, что невзбъжное совершилось: поля умирали, урожая не 
было вовсе. 

Въ началВ осени Викторъ собрался въ Васильевскъ на 
давно ожидаемое имъ очередное земское собран!е, куда онъ 
вступалъ, какъ гласный. Онъ уже давно готовился къ этому 
событію, подыскивалъ вопросы, которые, думалъ онъ, надо 
поднять, и обсуждалъ, направо или налвво положить шаръ 
Кукурину при баллотировкВ послъдняго въ должность пред- 
сВдателя управы. Такихъ «вопросовъ» у него накопилось 
не мало. 

Въ большой комнат8, украшенной портретами первыхъ 
предсВдателей, собралось уже много гласныхъ, которые раз- 
говаривали, стоя отдфльными кучками. Посерединз комнаты 
находился длинный столъ, покрытый зеленымъ сукномъ. На 
стол противъ каждаго стула лежали карандаши и листы бВ- 
лой бумаги. 

Поздоровавшись съ гласными, Викторъ подошелъ къ Сви- 
щеву, котораго зналь за одного изъ лучшихъ людей ућёзда и 
убВжденнаго земскаго дфятеля. 

— Удивляетъь меня, —сказалъ онъ, отходя съ нимъ къ 
окну,— почему въ докладахъ управы н$тъ ни слова о не- 
урожа. ВЗдь, добромъ нынзшнее лъто не окончится. 

— А, вотъ, вы и подите съ ними, —развель руками Сви- 
щевъ, маленькій, суетливый челов8къ, лВтъ сорока пяти, — 
спячка насъ одолфваетъ... Ужъ вы, пожалуйста, не молчите, 
Викторъ Егорычь. Вы человфкь свЪжій! А мы васъ поддер- 
ЖИМЪ. 

Къ нимъ подошелъ Вавиловъ, красивый съ умнымъ лицомъ 
гласный отъ крестьянъ. 

— Воть, Семенъ Семенычъ, мы туть говоримъ о неуро- 
жаз. Это дВло вамъ должно быть близко, —обратился къ нему 
Свищевъ. — Трубите, а не то дёло будетъ плохо. 

Вавиловъ погладилъ большую, окладистую бороду и добро- 
душно-хитро улыбнулся. 

— Насчеть неурожаевъ, Тимофй Петровичъ, доложу я 
вамъ, раненько-съ. Говори, не говори, —не послушаютъ-съ... 

— Воть, вотъ, слышите, — раскипятился Свищевъ,—вотъ, 
они ВСЁ такъ. 

— Ничего не выйдетъ-съ, вврное слово, — повторилъ Ва- 
виловъ уже серьезно. — Потому, сами изволите знать, Тимо- 
фъӣ Петровичъ, громъ не грянетъ —мужикъ не перекрестится. 
Воть что, буде посмотримъ, къ веснъ-съ... Тамъ ужъ видиће 
станетъ. 

— Да, въдь, будеть поздно. 
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— А теперь рано-съ. 

— Теперь, какъ разъ, время. 

— Оно и время, по дЁлу, да ничего не подълаешь... По- 
мяните мое слово. 

— Ну, воть, вамъ, Викторь Егорычъ, и представители 
крестьянъ. Полюбуйтесь, —сказаль съ горечью Свищевъ. — 
А кому-жө, кажется, первому поднять голосъ... 

Вавиловъ опять погладилъ бороду и посмотрёль на обо- 
ихъ умнымъ, немного загадочнымъ взглядомъ. Казалось, онъ 
хотВлъ сказать что-то по существу, какая-то искренняя и 
серьезная мысль уже загоралась въ его ровномъ, упорномъ 
взгляд, но потомъ онъ опять ушелъ въ себя и сказалъ обыч- 
нымъ, въсколько условнымъ тономъ: 

— Народъ мы неученый... Гдв ужъ намъ! Господа лучше 
знаютъ, когда и что... 

Первое, утреннее засвданіе прошло для Виктора совер- 
шенно даромъ. Онъ все разговаривалъ со знакомымъ, съ ко- 
торымъ давно не видался, такимъ же, какъ онъ, страстнымъ 
охотникомъ, по фамилін Ситовымъ. Ситовъ выписалъ новое 
ружье, какой-то шотландской фабрики, и утверждалъ, что 
Зауэръ Виктора никуда не годится. ЗатБиъ онъ сообщил», 
что завелъ у себя костромскихъ гончихъ, находя, что послЪд- 
нія, по крайней м®рЊ, въ сто разъ лучше этихъ разноглазыхъ 
подлецовъ и дармоћдовъ арлекиновъ. Такъ какъ Викторъ 
очень цћнилъ свое ружье и утверждалъ, что лучшія гончія — 
арлекины, то разговоръ съ Ситовымъ занялъ его и онъ мало 
слышалъ, что дВлалось кругомъ. Но среди самаго разгара 
спора (шопотоиъ и прикрывшись отъ сосфда рукой) Ситовъ 
вдругъ прервалъ разговоръ, сказавъ: ‹виноватъ› и всталъ. 

— Я долженъ замътить на это, —красивымъ груднымъ ба- 
ритономъ заявилъ онъ, —что вопросъ подлежитъ передачВ въ 
редакціонную комиссію... 

— Виноватъ, — опять шопотомъ прибавилъ онъ, садясь и 
обращаясь къ Виктору. — У меня теперь, доложу вамъ, 
такая есть шельма—Нуткой зовутъ... Это собака... Виноватъ-съ. 

И онъ опять стояжь у своего стула и обращался къ со- 
браншю: 

— Считаю нужнымъ напомнить почтенному собранію, что 
вопросъ этоть уже разсматривался, и сићта утверждена... Ви- 
новатъ, — опять шопотомъ говорилъ онъ Виктору: — на чемъ 
башь я остановился! На Нутк? да! Представьте, напала на 
сиђдъ и лаяла часовъ десять... 

Онъ видимо щеголялъ передъ новымъ гласнымъ этимъ ум- 
ніемъ говорить, такъ сказать, на два фронта. И Викторъ, дъй- 
ствительно, удивлялся, хотя не могь не замфтить, что всв 
реплики Ситова относились къ пустякам». 
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Впрочемъ, и доклады тоже были пустые, они тянулись 
одинъ за другимъ, скучные, безжизненные. Гласные утомля- 
лись, и Викторъ со стыдомъ признавался самому себ, что и 
самъ усталъ и что, вместо того, чтобы изучать новое для него 
дВло, онъ больше занять разговоромъ о гончихъ. Онъ отвер- 
нулся отъ сосВда, пользуясь перерывомъ разговора, и сталъ 
вслушиваться. Управа докладывала о состояніи мостовъ че- 
резъ рвчки Имру и Кокунь въ дальнемъ концв уззда. 

— Утвердить, — хЁёниво и, видимо, скучая, заявихжь Коку- 
ринъ, перебивая чтеніе. 

— Утвердить, — отозвалось еще нзсколько человфеъ. 

Викторъ неожиданно для себя всталъ и, смущаясь отъ нө- 
привычки говорить передъ публикой, спросил: 

— Позвольте узнать: а вто же свидВтельствовалъ эти 
работы? 

Чей-то голосъ произнесъ довольно робко: 

— Членъ управы Зздилъ. 

— Я полагаю, —продолжаль Викторъ, —что собрано этого 
не достаточно. Должны быть особые уполномоченные, которые 
проввряли бы дђйствія управы. 

Ситовъ, будто уколотый, вскочилъ и заявилъь своимъ мо- 
гучимъ баритономъ: 

— Предлагаю назначить ревивіонную коммиссію! 

Ему было бевразлично, что поддерживать, что опровергать. 
Но онъ не могъ не ваявить о себћ. На разныхъ концахъ стола 
послышались оживившіеся голоса. Гласные будто только те- 
перь припомнили, что надо двлать. 

— Надо строительную коммиссію. 

— Отчего н®тъ постоянной ревивіонной? 

Кукуринъ пытался было успокоить протестантовъ, напомнивъ 
о довВріи къ управ%, но его не слушали. Свищевъ язвительно 
далъ понять, что только въ Васильевскомъ земствВ и возможно 
было обходиться нъсколько лћътъ безъ ревизонной коммиссін и 
что странно даже оспаривать необходимость ея. Ситовъ про- 
ивнесъ цзлую р3чь, которую началъ очень издалека, чуть- хи 
не со временъ Рима, воскликнуль зач®мъ-то «сатеапі», но 
потомъ сбился и закончиль простымъ выводомъ: 

— И такъ, я прошу назначенія строительной коммиссін. 

Степенный, тихій старичокъ Брусницынъ, который сосре- 
доточенно слёдилъ за докладами по печатной тетрадк и все 
что-то отмфчалъ, пожевалъ беззубыми челюстями и, не вста- 
вая, не обращаясь къ предсъдателю, громко произнесъ, глядя 
на сидзвшаго противъ него, какъ будто именно ему назначать 
свое зам чае: 

— Почему я долженъ взрить, что все сдВлано какъ сл®- 
дуетъ? Ревигіонная коммиссія это глаза собранія. 
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И онъ опять погрузился въ тетрадку. 

Брусницына уважали, къ словамъ его прислушивались. И 
на этотъ разъ его зам чаше оказалось р8шающимь. Загово- 
рили вс разомъ и почти всё въ пользу комиссіи. 

— Ну, вотъ что, —сказаль Кукуринъ, когда шумъ утихъ, — 
это можно обсудить вечеромъ, а теперь будетъ работать ре- 
дакціонная. Объявляю перерывъ до семи часовъ. 

Леонидъ, сочувственно кивавшій головой Виктору, когда 
тотъ, горячась и волнуясь, вставляль свои замчанія, теперь 
вслухъ похвалилъ его. 

— Ты у меня молодецъ! Поздравляю съ успћхомъ. 

— А ты что молчалъ? — спросилъ Викторъ, васлышавшій 
въ этой похвалВ легкую ироню. Ему всетаки было чего-то 
стыдно. 

— Надъ нами не каплетъ, —отвътиль съ усм®шкой Лео- 
НИДЪ. 

Вечеромъ гласные сошлись, и опять потянулись доклады, 
скучные, однообразные. Собраніе оживилось лишь тогда, когда 
выбирали членовъ коммиссій. Это было интересн%е. Старались 
выбирать лицъ, завздомо непріязненныхъ управ. 

Пользуясь остановкой чтенія, Викторъ заговорилъ опять. 
Онъ не находилъ въ сићВтахъ на будущій годъ никакихъ ука- 
завій о суммахъ на школы, а земству извъстно, что въ шко- 
лахъ ощущается настоятельная необходимость. Затёмъ всъмъ 
извЁстно, что въ сел ДфтеневВ необходимо устроить пріем- 
ный покой; врачебный совфтъ давно докладываль объ этомъ, 
а, между тЁмъ, въ докладћ объ этомъ ни слова. И, наконецъ, 
почему же управа молчить относительно дёла народнаго про- 
довольствія? И управ$, и собранію хорошо извзетно, что мъст- 
ность постигнута полнымъ неурожаемъ. 

При этихъ словахъ Виктора въ зал собранія наступила 
неловкая, напряженная тишина. Оглянувшись, онъ увидвлъ лицо 
Леонида, смотръвшаго на него заинтересованнымъ, оживив- 
шимся взглядомъ. Въ этомъ взглядВ было и любопытство, и 
участ!е. Другія лаца выражали брезгливое неудовольствіе, какъ 
будто Викторъ сдёлалъ безтактность. Мужики или потупились, 
или смотрзли съ тёмъ загадочнымъ напряженемъ, съ какимъ 
недавно смотрЪлъ на него и на Свищева Вавиловъ. 

Молчане нарушилъ какой-то господинъ, ътъ подь 50, съ 
живыми, бойкими манерами и колющими глазами. Онъ вско- 
чиль и ваговорилъ сразу на высокихъ нотахъ, рёзкимъ, желч- 
НЫМЪ ГОЛОСОМЪ: 

— Уже три года, цвлыхъ три года я выъю честь... 

— Тимоша, — крикнуль Кукуринъ своимъ хриплымъ ба- 
сомъ, —что вы, право, на стёну л8зете... Успокойся, ничего 


вЪдь не случилось... 
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— Позвольте, ваше превосходительство, я имыёю право 
голоса и хочу сказать о пріемномъ покоћ въ сехё ДЪтеневћ. 

— Ну, говори, инъ что, — сказаль Кукуринъ, какъ будто 
успокоившись... 

Желчный господӣнъ бойко заговориль о премномъ поко», 
но и онъ долженъ былъ умолкнуть, такъ какъ черезъ н%- 
сколько минутъ вниманіве гласныхъ было отвлечено отъ пріем- 
наго покоя подошедшимъ къ Вукурину Липатовымъ, извЪст- 
нымъ всему узду предводительскимъ камердинеромъ. Куку- 
ринъ, уже давно безпокоившійся и поглядывави!й на дверь, — 
теперь внезапно оживился и вступилъ съ Липатовымъ въ ожив- 
ленную бесзду вполголоса. 

— Смотри, опять наврете,— доносился до Виктора хрип- 
лый басъ предсздателя:— опять, виъсто мадеры, закатите въ 
соусъ кахетинскаго. 

— Не извольте безпокоаться! Настоящая Арабажи-съ. 

— То-то. А къ цыплятамъ что? 

— Маринадъ-съ. 

— Ну, смотри, я надћюсь. 

Старикъ страдалъ припадкомъ нестерпимаго хх%босольства 
и порфшиль на сегодня пригласить гласныхъ на ужанъ. Раз- 
говоръ былъ хорошо слышенъ въ залћ, и желчный ораторъ 
видимо сбивался въ тон своей рЪчи... 

Свищевъ нагнулся черезъ человћка къ Виктору. 

— Вы сдфлали ошибку, соединивъ въ одно всё три во- 
проса. Ну, можетъ быть, еще не все потеряно. Надо будетъ 
возобновить ръчь о неурожаћ... 

Но сидъвшій невдалекћ Вавиловъ подошелъ къ нимъ на 
ципочкахъ и добавилъ: 

— Воть видите, Викторъ Егорычъ, раненько-съ, раненько... 

Когда Липатовъ ушелъ, оданъ изъ крестьянъ поднялся и 
при наступившемъ молчаніи, будто удивленнымъ нсколько 
голосомъ, произнесъ: 

— Им$ю честь доложить: тоже и это господинъ Вакуловъ 
правду сказали... 

Кукуринъ повернулся къ говорившему, высоко приподнявъ 
брови и присматриваясь къ нему, точно къ невиданному жи- 
вотному. Мужикь видимо сконфузился, и голосъ его сразу 
упалъ на двћ ноты: 

— Я насчетъ того, что надо бы ребять грамотВ поучить... 
Это вЪрно. 

Кукуринъ мотнулъ головой. Онъ ждаль худшаго и зналъ, 
что разговоръ о неурожаВ вызоветь неудовольстве высшей 
аздминистраци. Вопросъ о голодћ висвлъ еще надъ собраніемъ, 
какь дальняя туча, и большинство, видимо, боялось подходить 
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къ нему. Посл8 скромнаго заявленія гласнаго-мужика, раз- 
дался звучный голосъ Ситова: 

— Время для народнаго образованя назръло. Принимая 
во вниманіе, съ одной стороны... 

Предс%ҳатель управы заговорилъ-было о недостатеВ денегъ, 
но Свищевъ замзтиль желчно, что на прогоны нћкоторымъ 
чиновникамъ находятся деньги въ четверномъ размёрВ, такъ 
какже не найти на лъчебницы и на школы. Вопросъ снова 
разръшилъ Брусницынъ, объявивъ своему визави: 

— Можно-ли тутъ спорить: учить народъ надо и лВчить 
тоже надо... Это ясно, какъ день 

И когда стали обсуждать подробности дЪла, всВмъ стало 
какъ-то весело на душ8. Большинство гласныхъ сочувствовали 
дЪлу народнаго образованія. А главное — это всетаки было 
яснфе, чБмъ вопросъ о грозившемъ бћЪдствін, и характеръ, и 
разм$ры котораго пока только пугали. КромВ того, до откры- 
тія собранія ходили уже шопотомъ толки и соображенія, ка- 
савшіеся «высшей губернской политики» по этому предмету. 
Передавали, будто Кукурину извфстно гораздо больше, чЁмъ 
онъ высказываетъ, и будто онъ ни въ какомъ случаВ не мо- 
жеть допустить вопроса о «неурожаз»... Слово «голодъ» еще 
ве произносилось тогда нигдЪ, —а №—ское земство считалось 
всегда однимъ изъ самыхъ отсталыхъ и пассивныхъ. 


УП. 


Между тъмъ, въ сосфдней комнатВ уже звякали тарелки, 
вакрывали столы для ужина. Поэтому доклады продолжались 
вяло. Гласные устали. «Въ коммиссію»... «утвердить»... «одо- 
брить» —раздавалось то и дВло. 

Викторъ почувствовалъ, что у него изъ глубины души по- 
дымается глухая, безформенная тоска, точно какая-то волна, 
которая вотъ-вотъ хлынетъ на сердце и потопить всВ осталь- 
ныя ощущенія. 

Среди какого-то скучнаго и длиннаго доклада онъ всталъ 
и прошелъ въ корридоръ. ЗдВсь, поровнявшись съ незапертой 
дверью небольшой боковой комнатки, онъ увидълъ Леонида. 
ПослЪдній сидвлъ за ломбернымъ столомъ съ врачемъ Холки- 
нымъ и двумя гласными, Иванинымъ и Петровымъ. Холкинъ 
сосредоточенно писалъ на стол мломъ, Леонидъ равнодушно 
тасовалъ карты, Иванинъ горячился, доказывая Холкину, что 
тоть не имЪлъ права ходить съ туза бубенъ, а Петровъ, вамћ- 
тившій Виктора въ полураскрытую дверь, робко улыбнулся ему. 

— А мы-съ здћсь, — стыдливо закивалъ онъ ему головой, — 
такъ.съ одинъ роберочикъ. 
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Иванинъ оглянулся и нахмурилъ любъ. 

— Ну, что же-съ...кабы что дВльное тамъ читали, ну... и 
мы бы.. а то о какихъ-то тамъ болотахъ... 

— Ужъ чего дзльнзе наши дћла, —добавихъ Леонидъ и 
объявилъ трефы. Но затвмъ, кончивъ роберъ, онъ всталъ и 
ввялъ Виктора за руку. 

— Ты что-то нехорошъ. Что это съ тобой, неужели изъ-за 
того, что потерп®лъ неудачу. 

— Нтъ, такъ что-то... впрочемъ, и это тоже... однако, 
какъ- жө это ты... 

— Что дфлать. Играю я, или не играю, оть этого ни хуже 
ни лучше. А ты всетаки не очень огорчайся. Нашихъ не скоро 
раскачаешь. Погоди, заговорятъ другія земства, и мы соберемъ 
экстренное собране... 

— Готово, Леонидъ Федоровичъ, послышалось отъ стола. 

Викторъ еще постоялъ около игроковъ, потомъ повернулся и 
опять прошелъ въ залу засћданія, гдВ тянулся все тотъ же 
ДОКЛӘаД»ъ. 

— Уфхать или нфть? — думалъ Викторъ и сознавалъ, что 
стыдно бЪжать въ первое же засфданіе. Но тоска такъ усили- 
лась, что онъ колебался, его тянуло домой. 

— Господи, неужели это опять тд? —съ ужасомъ думалъ 
Викторъ и припоминалъ, что за послъднее время онъ почти 
совсВмъ освободился отъ припадковъ тоски, которые бывали у 
него прежде. Но нЪтъ, это не совсВмъ то. Это не укоры со- 
вЪсти, язвительные, неумолимые. Это ноющая, сосущая, но, 
повидимому, безпредметная тоска. 

— Докладъ управы, — уже охриплымъ голосомъ читалъ 
дальше секретарь, —0 состояніи дорогъ на гатяхъ Дружнина и 
близъ Велюя. И снова началось чтеніе, не столь скучное, какъ 
предъидущее, но ставшее скучнымъ для утомленнаго вниманія 
гласныхъ. Лишь только чтецъ дошелъ до мостового пластин- 
ника, какъ вошелъ на ципочкахъ Липать, и, потрясая длин- 
ными англійскими бакенбардами, громкимъ шопотомъ доложилъ: 

— Кушать подано. 

Кукуринъ заволновался, оглянулся кругомъ и для чего-то 
позвовилъ въ колокольчикъ, хотя въ ѕалћ и безъ того цар- 
ствовала напряженная тишина. Потомъ громогласно и торже- 
ствующе объявилъ: 

— Объявляю перерывъ на... на сколько придется... господа, 
милости просимъ закусить... 

Гласные встали и, потягиваясь, расправляли усталыя руки 
и ноги. ЗатЬмъ все собравіе ваправилось черезъ корридоръ 
въ большую, уставленную двумя столами комнату, гдв уже суе- 
тинся Кукуринъ, осматривая закуски. Кукуринъ ни на минуту 
не допускалъ мысли, что угощаетъ гласныхъ съ тайной цълью 
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задобрить ихъ на случай баллотировки, да и гласные не сомн%- 
вались въ безкорыстіи избираемаго, такъ какъ уже издавна 
вс знали, что Кукуринъ страдаетъ наслЪдственнымъ, сидящимъ 
въ крови, порокомъ невыносимаго хлфбосольства. Случалось, 
онъ крћЪпился по нъскольку мъсяцевъ, но вдругъ прорывался, 
какъ пьяница, давшій зарокъ, и закатывалъь умопомрачающій 
обфдъ. И не для того, чтобы похвалиться, а просто въ силу 
какого-то неодолимаго влечен1я принять и накормить. Самъ 
онъ далеко не былъ любителемъ изысканныхъ блюдъ и пред- 
почиталъ для себя простыя, даже грубыя кушанья. И на этоть 
разъ Викторъ замътилъ, что хлВбосольный предводитель флъ 
очень мало, но за то слВдилъ намЪтавшимся взглядом за всВми 
приборами и не уставалъ рекомендовать гостямъ тв или иныя 
блюда. 

— Василій Ефимычъ, а ну-ка попробуйте моей лососинки... 
Николай Николаичъ, такъ, батенька, нельзя, возьмите еще, да 
соусу-то, соусу прибавьте... Липатовъ, ты чего зВваешь? неси 
на тотъ конецъ блюдо... 

Но гости мало обращали вниманія на хозяина и занима- 
лись каждый собой и сосвдями. Какъ и всегда на Кукурин- 
скихъ объдахъ и ужинахъ, за столомъ было весело и непри- 
нужденно. 

Когда окончился долгій и сытный ужинъ, Викторъ замћ- 
тилъ, что здВсь и тамъ разставлялись уже ломберные столы, и 
гласные быстро и безъ малфйшаго затрудненія длились на 
четверки. Откуда-то появилось нЪсколько колодъ картъ, за- 
жглись свъчи и не прошло десяти минутъ, какъ во всВхъ кон- 
цахъ комнаты раздавалось: 

— Черви, дв черви... пики!.. безъ оныхъ... 

— Ваше превосходительство, — сказать Кукурину, тоже 
сидфвшему за винтомъ, толстенькій секретарь, —еще три доклада 
осталось. 

— Что?—равнодушно отвътилъ Кукуринъ, пристально вгля- 
дываясь въ лицо партнера, —такъ вы сказали сразу дв черви? а?.. 

— Ахъ, батенька, постойте, до васъ-ли тутъ? — добавиль 
онъ, обращаясь къ секретарю. 

— Я только счелъ своимъ долгомъ... 

— Безъ козырей?.. Әге-ге!.. Три доклада, вы говорите?.. 
Пать, сударь, червей... А? что?.. такъ я беру прикупъ?.. Да, 
такъ три доклада?.. а, ну, посмотримъ... три доклада... нътъ, 
у меня не три доклада, а большой шлемъ въ червяхъ... 
вамъ ходить... 

Сыгравъ шлемъ, Кукуринъ объявилъ, что посв ужина 
невозможно продолжать засЪданіе. Гласные не двужильные. И 
было порВшено, что оставшіеся доклады будуть слушаться 


завтра. 
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На третій день засћданія окончились, и Викторъ съ облег- 
ченнымъ сердцемъ узхаль домой. Чћиъ ближе подъВзжалъ онъ 
къ Холмамъ, тЬмъ все радостиће становилось у него на сердц%, 
и онъ думалъ, что теперь, въ кругу родныхъ, ему станетъ со- 
всвиъ хорошо. Но въ тотъ же вечеръ, сидя въ уютной сто- 
ловой, ярко освещенной лампой, за столомъ, накрытомъ бћлхою 
скатертью, при ласковомъ ворчаньи самовара, онъ почувство- 
валъ, что и эдфсь не вернулись къ нему ни покой, ни радость 
и что въ сердцъ попрежнему гићздится упорная, сосущая тоска. 
Ему показалось теперь, что все, чего онъ добивался въ посяВд- 
нее время и чего добился, любовь Ольги, семья, матеріаль- 
ное благосостояніе, —все это пусто, мелко, безцвътно и тускло, 
а все яркое, всф краски жизни —остались назади... И ему 
страстно захот8лось вернуться опять къ тъмъ, давно прошед- 
шимъ, безумнымъ годамъ, полнымъ сильныхъ ощущеній жара 
кутежей, игры, женщинъ... Вотъ гд8,—думаль онъ, —можно 
бы найти забвеніе отъ этой грызущей тоски, вотъ чЬмъ можно 
бы заглушить этотъ безпокоящій внутренній голосъ, который 
звучитъ такъ громко именно потому, что раздается въ тишин. 
Ему хотВлось опять шума и суеты, безумныхъ ночей и хоть 
нечистыхъ, но жгучихъ, опьяняющихъ объят. Онъ не дога- 
дывался, что это манила его только прошедшая молодость, вос- 
поминаніе объ ощущеніяхъ бытія, связанныхъ для него съ 
юнымъ двадцатилБтнимъ возрастомъ. 


Осень наступала ненастная, мрачная, съ темными ночами, 
съ порывами дикаго взтра, стучащаго по желћву кровли, вою- 
щаго въ трубахъ, съ мелкимъ, унылымъ дождемъ, тихо, без- 
звучно сБвющимъ на землю, пронизывающимъ до костей холод- 
ною, знобящею сыростью. 

Съ самаго утра Виктору было не по себћ. Онъ чувствовалъ, 
что простудился и что въ тёлВ сидитъ лихорадочный ознобъ. 
Посл завтрака онъ попробовалъ читать, но чтеніе только 
утомляло его. Тогда онъ прилегъ на стоявшій въ кабянетћ 
старый турецкій диванъ, въ которомъ отъ долгаго употреб- 
левія образовались ямы, какъ разъ для лежачаго положенія, 
накрылся съ головой домашней короткой шубкой и почти тот- 
часъ заснулъ. Онъ спалъ крВпко и тяжело съ неясными сно- 
видВніями, потомъ, проснувшись, долго не могъ придти въ 
себя и сообразить, гдз онъ и что съ нимъ. Въ этотъ проме- 
жутокъ между сномъ и пробужденіемъ онъ `вспомнилъ о Дун. 
Въ послъдвіе мъсяцы, среди той странной тоски, которая 
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охватывала его все больше и больше еще со времени собранія, 
онъ часто вспоминаль о Дун%. Теперь ему до боли стало жаль 
ея... ГдЗ-то она? что съ ней? И какъ онъ могъ позабыть о 
ней, не думать о ея судьбВ! Онъ представлялъ себ ее въ ни- 
щетЬ, лишеніяхъ и горько винилъ себя и даваль себВ слово 
разыскать ее. 

Потомъ мысль его перешла къ нему самому; онъ пересма- 
тривалъ годъ за годомъ собственную жизнь и съ ужасомъ 
убВждался, что душа его попрежнему окутана тиной. Чтоонъ 
сдВлалъ за эти годы? Ничего! Онъ только опускался все ниже 
и ниже, твшилъ тщеслав!е мечтами о внћшиемъ почет, за- 
ставляль жену страдать отъ припадковъ его тяжелаго харак- 
тера... А тамъ, въ глубинъ души оставалось все то-же, только 
за эти годы «пятнушки» въћдались, какъ ржа, все глубже и 
глубже въ его бездВятельную душу. Онъ весь вздрогнулъ отъ 
какого-то внутренняго ужаса. 

Тогда ему вспомнилось вдругъ, что послВ дяди его Арка- 
дія Степановича остался дневникъ, и что въ дневник этомъ 
есть характеристика его, Виктора. Онъ припомниль себ и то, 
что дневникъ этотъ положилъ въ опорожненный уже письмен- 
ный столь старика и что столъ этотъ остался съ прочею обста- 
новкой въ большомъ домђ. 

Кром бвлья и серебра, изъ стараго дома не взяли ничего. 
Викторъ поселился во флигелВ, а домъ стоялъ пустой и мрач- 
ный въ томъ видВ, въ какомъ былъ при старик ВакуловВ. 
Раза два въ иъсяцъ бывшій камердинеръ Аркадія Степано- 
вича Савелій, оставшійся при усадьбВ пенсіонеромъ, отправ- 
лялся съ ключами въ запущенный домъ и стиралъ съ мебели 
пыль. Крои%ф него, никто не заглядывалъ туда. Викторъ порВ- 
шиль, что непремънно пойдетъ и отыщетъ въ стол покойнаго 
дяди дневникъ. Послв вечерняго чая онъ порылся въ своемъ 
стол, отыскалъ тамъ ключи отъ стола дяди, взялъ свъчу и 
фонарь и, предупредивъ Савелія, куда идеть и зачЪмъ, на- 
правился черезъ дворъ къ большому дому. Онъ отперъ скри- 
пучую наружную дверь, потомъ дверь въ прихожую и, ва- 
жегши свъчу, пошелъ по комнатамъ. Его охватило нъсколько 
жуткое, неловкое чувство одиночества, отчужденности отъ 
всего міра въ этихъ большихъ покояхъ, съ высокими потол- 
ками, со старинной въ бЪлыхъ чехлахъ мебелью. Пахнуло мо- 
гильною сыростью, затхлымъ воздухомъ нежилой, давно не 
провътривзвшейся обители. Гулко раздавались шаги по комна- 
тамъ и невольно хотВлось идти тише, беззвучн%е. 

Одинокая свВча слабо озаряла комнаты, и мракъ скопляхся 
подъ высокими зБпными потолками, въ углахъ, подъ мебелью. 
Огромныя старинныя зеркала глядфли таинственно, и Виктору 
казалось, что, если онъ заглянеть въ нихъ, то увидить тамъ 
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что-то страшное. Робость охватывала его, но онъ боролся съ 
ней. Онъ проходилъ теперь черезъ большую гостиную, мрач- 
ную при дневномъ даже свътВ, и вспомнилъ, какъ не любилъ 
этой комнаты еще при жизни дяди. Оть нея всегда вяло 
чЬмъ-то унылымъ, подавляющимъ. Въ ней хотВлось говорить 
тише, сидфть чиннфе, какъ будто на старинныхь штофныхъ 
диванахъ, въ неуклюжихъ краснаго дерева креслахъ, около 
затвйливыхъ, выложенныхъ бронзой и перламутромъ столи- 
ковъ сидфли тЬни улыбающихся, съ розами и голубками въ 
рукахъ, въ странныхъ уборахъ съ робровами дамъ и напуд- 
ренныхъ, съ огромными стоячими воротниками бригадировъ и 
генералъ-поручиковъ, почерифвшіе портреты которыхь висзли 
по стВнамъ. 

Викторъ остановился передъ однимъ изъ этихъ портретовъ 
и, поднявши сввчу, сталъ вглядываться въ него. Это былъ 
именно тотъ «аспидъ», о которомъ вспоминалъ иногда Аркадій 
Степановичъ. Во флотскомъ мундирћ временъ императрицы 
Анны изображенъ былъ плечистый, черноволосый мужчина 
лЬтъ сорока. Подъ огромными наежившимися бровями угрюмо 
и печально глядфли черные, немного татарскаго типа глаза. 
Выдавшіяся скулы также изобличали монгольское происхож- 
деше. Все лицо отражало скорће скорбь, чЬмъ злобу, но 
около угловъ рта играла недобрая, зловвщая улыбка. 

— Воть ты каковъ, любезный прапрадфдушка, — вслухъ 
сказалъ Викторъ и тотчасъ же испугался звука собственнаго 
голоса, пробфжавшаго по пустымъ покоямъ, отдавшагося гдвВ-то 
далеко неяснымъ гуломъ. А лицо «аспила», казалось, улыбну- 
лось въ отвЪтъ и уста прошептали: 

— Да и ты, мой мальчикъ, тоже хорошъ. 

Холодная дрожь прошла по всему тёлу Виктора и что-то 
отдалось въ самыхъ глубокихъ тайникахъ души: ему казалось, 
что твни какого-то мрачнаго прошлаго, давно умершато, тя- 
нутся къ нему, какъ къ своей жертв. Онъ прошелъ еще одну 
комнату и свернуль черезъ корридоръ въ большой, уставлен- 
ный книжными шкафами кабинетъ. Тамъ, поставивь сввчу на 
столъ, онъ присвль и отперъ одинъ изъ ящиковъ. И опять 
звонъ замка непріятно нарушилъ бөзмолвіе покинутаго дома, 
какъ будто будя какія-то тЬни, порождая қакіе-то странные 
отклики. Нервы Виктора напрягались, какъ въ ту памятную 
ночь, когда умеръ его дядя... 

Викторъ вынулъ запыленную тетрадь съ дневникомъ по- 
койнаго и хотБлъ идти домой, но, развернувъ тетрадь, неза- 
мБтно увлекся чтеніемъ и долго не отрывался отъ записокъ 
умершаго. 

«Боюсь я за Виктора, —прочелъ онъ въ одномъ иЪстЬ, —онъ 
весь порывъ, увлечене. Онъ одинаково склоненъ къ самому 
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прекрасному и высокому, какъ и къ низкому. Мн кажется, 
что въ порыв страсти онъ не остановится ни передь чЪмъ. 
И какъ знать, что еще можетъ ждать его въ будущемъ. Очъ 
не установился и еще долго не установится. Я хотБлъ бы 
вернуть прежніс силы, чтобы сдерживать этого пламеннаго 
и дорогого мнъ юношу, руководать имъ. Миъ кажется, что 
въ немъ, какъ въ фокусв, я вижу а вс опасенія, и већ на- 
дежды нашего несчастнаго рода...» 

А нзсколько лБтъ спустя было занесено: ‹... изъ него 
(Виктора) выходить, кажется, хорошій человфкъ. Но я п0- 
прежнему боюсь за него. Есть въ немъ что-то сумасбродное, 
стихійное. А между твмъ, попрежнему я чувствую, что именно 
въ этой душ долженъ разыграться роковой кризисъ. Я ду- 
малъ, что проклятіе нашего рода прекратилось. Н%тъ, оно 
пошло дальше. И я боюсь за него, боюсь за судьбу этой не- 
уравноввшенной, страстной и пылкой натуры... Онъ симпати- 
ченъ, потому что въ его горячемъ сердцВ таятся прекрасные. 
задатки. И если онъ разовьетъ ихъ, нашъ родъ освободится 
отъ рокового наслЪдства... но хозяина, вЗрнаго руководителя 
въ его душ н$тъ, или этотъ хозяинъ молчить. ВВрнаго пред- 
ставлевія о направленіи дороги онъ не иметь и легко мо- 
жеть свернуть въ трясину. А тогда, тогда»... 

Дневникъ выпалъ изъ рукъ Виктора, какъ будто отъ зне- 
запнаго толчка. О, какъ этотъ старикъ хорошо зналь его! И 
онъ предскавалъ взрно: да, воть теперь онъ, Викторъ, давно 
въ трясинЪ. Онъ вздрогнулъ и оглянулся съ нервной дрожью: 
въ этой самой комнатћ умеръ Владиміръ. Вонъ туть стояла 
лужа черной крови... 

И какъ могъ онъ, Викторъ, позабыть про это? Малодуш- 
ный страхъ охватилъ его. Онъ робко посмотрълъ кругомъ. 
Сквозь раскрытыя высокія двери глядълъ на него мракъ со- 
сВдней комнаты. Кругомъ по стБнамъ стояли огромные чернаго 
дерева шкафы. На одномъ изъ нихъ глядфла характерная го- 
лова бронзоваго Пушкина. И все это колебалось твнями въ 
слабомъ мерцан!и одинокой свћчи. 


ІХ. 


За окномъ, выходящимъ въ цвћтникъ и къ селу, шумълъ 
дождь; слышно было, какъ вётеръ пригибаеть вершины де- 
ревьевъ. Но здвсь въ покинутомъ домВ стояла полная тишина, 
и мыши не скребли подъ потрескавшамися и вздутыми парке: 
тами, за полинявшими, порванными обоями... 

Вдругъ кто-то тихо постучаль снаруж». въ балконную 
дверь. Вакторъ подождалъ съ полминуты, надзясь, что это 
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ошибка слуха, и боясь взглянуть на дверь. Но въ дверь по- 
стучали снова. 

Тогда Викторъ вскочилъ со стула, дрожа отъ вестерпимаго 
ожиданія чего-то ужаснаго, Е взявъ свфчу, сдћлалъ шагъ къ 
двери. Тутъ онъ остановился, сердце его замирало, въ го- 
хов мутилось,—передъ глазами начинала вырисовываться ста- 
рая галлюцинація. Склониви ся человћкъ, кровь на лацъ и 
на груди... Вотъ онъ сейчасъ подыметъ голову... 

Викторъ рванулся къ двери, чувствуя, что близокъ къ 
страшному потрясеню. Къ счастью, стукъ повторился тотчасъ- 
же, и изъ за двери до слуха Виктора донесся сквозь шумъ 

тихій женскій голосъ: 

— Викторъ Егорычъ, а, Викторъ Егорыч». 

— Ето тамъ? —крикнулъ Вакторъ, подходя къ двери. 

— Это я, Дуня, отвори, Викторъ Егорычъ, да свћчу-то 
отставь, свъчу. 

— Господи! —вив себя отъ изумленія и радости восклик- 
нуль Викторъ, силясь отомкнуть дрожащими руками дверь. 

— Дуня, — продолжалъ онъ, впуская ее въ комнату, — да 
что это? ужъ не сплю ли я?.. 

Она вошла и низко, степенно поклонилась ему; она по- 
худёла и постарћла и одфта была во все черное, какъ одф- 
ваются небогатыя богомольныя мЪщанки. 

— Здравствуй, Викторъ Егорычъ. 

Потомъ торопливо схватила подсвёчникъ и отнесла въ со- 
сБднюю комнату. 

— (ъ села бы не увидали, — пояснила она. 

Онъ глядзлъ на нее, изумленный, радостный и дрожащій 
нервною дрожью. 

— Откуда ты и какъ сюда попала? 

— Я второй день сижу у кузнеца, притаилась. Жена-то 
его кума мн. А пришла я повидать тебя еще разокъ, Вик- 
торъ Егорычъ. Да все способности не было. 

— Разсказывай же о себ, все разсказывай. Я давно 
тоскую по тебз, Дуня. 

— Видно сердце мое въсть тебъ подавало. 

— Да что ты, глупая, прямо не пришла. Сказала бы, 
что раньше знала меня. 

— Н®ть, не годится, что ты, Богъ съ тобой. 

— Ахъ, Дуня, какъ я мучился за тебя; все, думаю, въ 
нуждЪ ты. Ну, разсказывай же. 

— Да, воть, высматриваю я окномъ да придумываю, какъ 
бы тебя повидать. Хотёла куму подослать вызвать тебя. А 
тутъ, глядь, въ старомъ дом огонекъ затеплился. Я пробра- 
лась садомъ да на балконъ и вошла. 

— Да что было съ тобой эти годы? ГдЪ жила ты? 
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— А больше по монастырямъ. Была у матери Аркадін 
въ Старковской обители; у преподобнаго Варсонофія, въ Ки- 
рилловскомъ монастыр8. Все Бога молила, все сердце изливала,—- 
тихонько и потупясь добавила она. 

Онъ глядфлъ на нее жаднымъ, восхищенвымъ взоромъ и 
все еще дрожалъ отъ недавняго нервнаго потрясенія. 

— Ну, а дальше что? 

— Теперь пробираюсь далече. Въ Святоозерскую обитель. 
Тамъ будеть конецъ моему странствю... Да сердце-то не вы- 
терпВло; захот8лось еще рагикъ повидать тебя... Витя мой, 
Витенька... 

— Не забыла еще меня?.. 

Она глубоко вздохнула. 

— Н%што забудешь. 

— Дуня, слушай, ты измучила меня. Ушла безъ денегъ. 
Въ нищет8, небось, была. 

— Ә, что ми деньги? не надо мн ихъ. 

— Господи, какъ я виноватъь передъ тобой! 

— Полно, милый, все я простила. Ты-то меня прости. 

Онъ опустилъ голову и глубоко задумался, потомъ поднялъ 
аи и загорвшійся взоръ. 


— Фо. ты, Викторъ Егорычь?—спросила ова. 

— Слушай, Дуня... хочешь... ты, видно, вправду закол- 
довала меня... хочешь я все брошу... 

— Полно, Витевька... 

Онъ всталъ и схватился за голову, которая начинала сильно 
болЪть и кружиться... 

— Я сөйчасъ схожу къ себ, возьму денегъ... уйдемъ, 
Дуня... далеко, далеко... на край свёта.. Никто насъ не 

— Оть себя не уйти, Витенька. 

— Воть что... я уже ничего не хочу... я опять твой, 
Дуня... Возьми меня, Дуня... 

— Ой-ли? 
а е Вфрно... ужъ я больше не уйду отъ тебя... Дунюшка, 

уня 

Она тоже встала и съ загорввшимся взоромъ подошла къ 
нему и схватила его за руку. 

— Такъ не ѕабылъ еще меня? люба я еще төбћ? 

страстно охватилъ ея станъ руками и прижаль лицо 

къ ея 
— Не уйдешь, —-шепталъ онъ,—моя ты... и погибать такъ 
В : 
И она отвБчала ему такими же безумными поцфлуями и 
льнула въ нему, теряя голову, счастливая и страдающая. А 
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въ сердцё Виктора свозь порывъ страсти била струя тяжелой 
боли. Вдругъ Дуня быстрымъ порывомъ выскользнула изъ его 
объят и бросилась къ балконной двери. 

— Сумасшедшіе мы, одержимые! — не свовмъ голосомъ 
крикнула она въ ужас, —разв$ за этимъ пришла я къ теб? 

Онъ хотВлъ опять броситься къ ней, но она остановила его. 

— Не сий, —тяжело дыша заговорила она, —не смЪй! Я 
великій обфть дала. Я три года на колВняхъ простояла, мо- 
лила... Ноженьки опухли, изсохла я... я недВлями въ ротъ 
куска не брала, плечи плетьми изранила... Отецъ Николай 
благословилъ меня на иночество... А ты... искуситель... опять 
меня растревожилъ... Оставь, не подхода!.. 

Но онъ уже и самъ опомнился. Вь комнат» будто про- 
неслось что-то новое. Она успокоилась первая. 

— Я за ребеночка нашего молила, —тихо заговорила она 
опять жалкимъ надтреснутымъ голосомъ, сразу проникшимъ 
въ душу Виктора. —О немъ все молила, все ждала: проститъ-ли 
меня Господь... А ты...да я бы руки на себя наложила потомъ. 

— Прости меня, Дуня, — покорно сказалъ Викторъ, —забу- 
демъ, что было. 

Они помолчали, и обоихъ стала охватывать тихая, глубокая, 
безграничная печаль. 

— Тяжело намъ, Дуня. 

— Ой тяжело, Витя, такъ тяжко, такъ тяжко... 

Она сдБлала къ нему шагъ и опустилась на колВни. 

— Прости меня за все; всю злобу мою прости. 

Онъ порывисто поднялъ ее. 

— Тебз ли просить меня? я-то, я какъ виноватъ передъ 
тобой... 

— Богъ проститъ... А я зла на тебя не держу, Витенька. 
Ну, простимся на вфчное разставанье... 

Ови подошли одинъ къ другому и кр®ико обнялись. И 
уже не было въ этомъ поцВлућ слћдовъ страсти. Дуня сдВлана 
шагъ къ дверямъ. 

— Постой, — окликнулъ овъ ее, —какъ же ты безъ денегъ 
пойдешь? погоди немного, я схожу принесу. 

— Не возьму, ничего не возьму — горячо отказалась она. 

— Дуня, не мучай меня, возьми. Хоть этимъ немного... 
успокой меня. 

Она остановилась 

— Ну, сотню дай. 

Онъ вспомнилъ вдругъ, что забылъ спрятать полученныя 
сегодня изъ конторы за дрова двз тысячи и радостно, съ 
дрожью въ рукахъ отыскивалъ ихъ въ карман. 

— Есть, есть... здВсь,—шепталь онъ, вынимая ихъ.— 
Вотъ, возьми, спрячь въ карманъ. 


РАСПЛАТА. 139 


Онъ бросился къ ней, обнялъ ее и заплакалъ. 

— Дуня, прости меня. Бога ради прости. 

Она тихонько отстранилась оть него, подняла руку на 
образъ и торжественно проговорила: 

— Воть тебз свидфтель, все я простила, все изъ сердца 
вонъ выкинула. Прости и ты! 

Она перекрестилась и р8ёшительнымъ шагомъ пошла къ 
балкону. Въ дверяхь она еще разъ взглянула на Виктора, 
потомъ отворила дверь и вышла изъ комнаты. Вътеръ и дождь 
скрыли шумъ ея шаговъ. 


Х. 


Съ этой ночи для Виктора началась странная жизнь. Онъ 
какъ-то упалъ духомъ, отстранился отъ людей и даже отъ семьи, 
ушелъ въ себя. Онъ ничЪмъ не занимался и цфлые дни про- 
водилъ въ кабинетв, одинокій, угрюмый, равнодушный ко 
всему, что ни дћлалось кругомъ. Ольга начинала тревожиться 
все болБе и болђе, но имћла свои причины не довфрять ни 
кому свою тревогу. Однако, и Леонидъ замътилъ состояніе зятя, 
пытался заговаривать съ нимъ, распрашивать и не добился 
ничего. 

День за днемъ пробЪжали три долге, страшные для Вик- 
тора мвсяцг. Въ душ его установилось окончательно какое-то 
тяжелое спокойствіе, какъ будто для него уже р$фшенъ былъ 
роковой, давно терзавшій его вопросъ. Въ сущности-же посЪ- 
щеніе Дуни вернуло его опять назадъ, за нЪсколько лћтъ, и 
онъ увидфль себя опять прежнимъ, опять онъ сталъ у начала 
пути, который казался ему пройденнымъ, опять лицомъ къ лицу 
съ тёми-же вопросами и съ т%мъ-же знакомымъ и опять свђ- 
жимъ страданіемъ. 

Леонидъ уговаривалъ сестру пригласить врача психіатра, 
но «Ольга почему-то упорно и боязливо отказывалась отъ эгого 
предложенія. 

— Это не то, не т0,—смущенно твердила она.—У нес 
какая-то тяжелая, неподвижная мысль. 

Она боялась этого состоянія, но еще болђе боялась 
психіатра, Она что-то таила про себя. 

Однажды, это было послћ новаго года, она вошла вечер- 
комъ въ кабинетъ мужа. Викторъ полулежалъ въ большомъ 
креслЪ, тупо глядя въ землю и ничего не слыша, что дфла- 
лось кругомъ. Ольга остановилась передъ нимъ, держа на ру- 
кахъ хорошенькаго ' ‘дряваго трехлътняго Юрочку. 

— А мы приш а къ теб сумерничать,—сказала она, — 
принимай гостей. 
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Викторъ съ усиліемъ приподняль голову и божвВзненно 
сморщился. Онъ припоминахжъ теперь, что уже не разъ при- 
ставали къ нему, то жена, то Леонидъ съ просьбами что-то 
сказать, что-то открыть. А ему ничего, ничего не надо! И всв 
эти люди, и Ольга, и Леонидъ, и дёти, —всЪ ему чужды и ни 
о комъ изъ нихь онъ никогда не думаеть. И что будетъ съ 
нимъ дальше, онъ тоже не думаеть. Онъ вспоминаеть лишь 
то, что было, и не въ силахъ оторваться отъ этихъ отрав- 
ляющихъ воспоминаній, онъ живетъ среди нихъ. 

— Чего теб%2—съ усиліемъ проговорилъ онъ, отверты- 
ваясь въ сторону. 

— Витя, приласкай же насъ. 

Онъ слегка махнулъ рукою. 

— Не надо. Уйди, пожалуйста. 

— Витя, Витя, что съ тобой, что ты? Не для меня, такъ 
для дътей, умоляю тебя, очнись, постарайся опомниться... 
тебя что-то тяжелое на душћ... Я измучилась, я по ночамъ 
приглядываюсь къ теб и читаю на твоемъ лиць страшную 
т. Подвлись со мной, схажи все, и мы будемъ страдать 


Онъ пугливо приподнялся. 

— Что?.. я говорилъ что-нибудь во сиф?.. 

— Ничего, Витя, иначе я не спрашивала-бы тебя. 

— Ну, такъ оставь; ничего нфтъ. Смотри, мальчикь сей- 
часъ заплачетъ. Нехорошо тревожить его воображене... 

Она встала и вышла, но тотчасъ же вернулась одна. Она 
сёла около мужа, гладила его рукой по лицу, ласкалась къ 
нему, едва удерживая слезы. 

— Витя, что я у тебя спрошу... 

— Ну?’?—равнодушво отвътилъ онъ. 

— Осенью, —заговорила она взволнованнымъ, но твердымъ 
голосомъ, какъ будто ръшилась произвести божВзненную опе- 
рацію, — осенью у тебя была какая-то женщина... въ большомъ 
дом%... мн говорили... кто-же это, Витя? 

Онъ страшно побльднЪлъ, и она чувствовала, какъ онъ весь 
задрожалъ подъ ея ласкающей рукой. 

— Ето? какая женщина?.. 

Она не сразу нашлась что отвътить. Она узнала въ пер- 
вый же годъ посл свадьбы, что Викторъ былъ связанъ съ ка- 
кой-то «ужасной женщиной». Открыт!е это заставило ее много 
выстрадать, но такъ какъ Викторъ несомнЪнно и горячо лю- 
билъ ее, она понемногу примирилась съ этимъ открытіемъ и 
никогда не заговаривала съ мужемъ о его прошломъ. 

— Чтої уже успъли наплести про меня?—Въ голос, ко- 
торымъ онъ произнесъ этоть вопросъ, слышалась надтреснутая 
и фальшивая нота. 
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— НЪтъ, другь мой, я ничего не знаю и ничего не думаю. 
Я только спрашиваю, я хочу, я имЗю право знать, не эта-ли 
женщина такъ повліяла на тебя? 

Онъ начиналь сердиться, но Ольга радовалась и этому. Это 
все лучше, чћмъ тупая апатія. 

— Да что ты ко мив придираешься въ самомъ дёлё—не 
все жө скакать на одной ногвВ да пвсни пћть. 

Но онъ самъ понималъ, что говорить неправду, фальшивая 
нота и ему самому р3зала ухо и, конечно, не могла обмануть 
Ольгу. Ова давно видитъ, что онъ временами будто засыпаетъ 
душой, а временами страдаетъ, тая въ себЪ какую-то непо- 
нятную ей скорбь. Овъ ничфмъ не интересуется, забылъ даже 
про дётей. Онъ почти перестать Зсть, похудЪълъ, пожелтћлъ, 
покрылся морщинами и на половину посзд$лъ. Но, главное, 
ночи, 0, эти тяжелыя, доля ночи! Ольга притворится, что 
спитъ, а сама прислушивается, приглядывается, какъ онъ почти 
до свзту ворочается съ боку на бокъ, привстанетъ, посидитъ, 
пройдется по комнатамъ, опять ляжеть и опять ворочается. А 
когда васнетъ, наконецъ, какое скорбное, страдальческое вы- 
раженіе у него на лиць. Какъ онъ старъ тогда, изнеможенъ. 
О, у ного страшная тяжесть на душђ, и онъ таить эту тя- 
жесть, не хочеть подВлиться съ нею. Она закрыла лицо ру- 
ками. 

— Милый, я не могу такъ больше... Я все, все приму, 
ни отъ чего не отвернусь... Но за что-же такая мука? Что я 
тебз сдБлала, почему ты замкнулся отъ меня?.. 

Онъ отвелъ ея руки и пристально вглядывался въ ея лицо, 
будто начиная опять узнавать, будто изучая его, будто ста- 
раясь проникнуть въ самую глубину ея сердца. 

— А если... за мной... преступленіег... —сказаль онъ глухо. 

Она отвзтила не сразу. Духъ захватило. Она уже пред- 
чувствовала что-то подобное, но страшно, невыносимо было 
переходить отъ догадокъ къ увЗренности. Но, овладъвъ собой, 
она упала передъ мужемъ на колфни, прильнула къ нему 
нЬжно и робко и гладила его руку рукой. 

— Все мн открой, все, все!.. 

И онъ открыль ей все. Тяхимъ, глухимъ голосомъ разска- 
зать онъ ей, какъ на исповзди, исторію всей своей жизни. 
И ничего не утаилъ, начего не прикрасилъ. Онъ страшно 
страдалъ во время разсказа, но это страданіе было облегчені- 
емъ, въ сравненіи съ мертвящимъ спокойствіемъ и тоской, ца- 
рившими въ душћ его послЪдніе мсяцы. Когда онъ окончилъ, 
наступило мучительное молчаніе. Викторъ тяжело дышалъ и 
ждалъ отвВта, 

— Ну, теперь ты все знаешь... И ты должна отвернуться 
оть меня... навсегда! 
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Она до боли сжала его большую, мускулистую, но страшно 
исхудъвшую руку и покрыла ее поцЗлуями. 

— Маф? отвернуться?! Но я тебя люблю, люблю еще 
сильнће... Если ты страдаешь, и я буду страдать... 

Онъ слегка оттолкнулъ ее съ непонятнымъ ему самому раз- 
дражен!емъ. 

— Фразы!.. И ничего мив не нужно... Иди своей дорогой... 
А я пойду своей, я знаю, что миъ дВлать... 

Онъ хотвлъ встать, но ея рука оказалась сильнће, чћимъ 
онъ думалъ. И онъ остался на мћстћ. 

— Н%Ътъ, это правда, — говорила она въ глубокомъ раз- 
думьи... постой... это все иначе... не такъ, какъ ты видишь! 
Әто неправда про Владиміра... и про ребенка тоже неправда: 
ты не хотВлъ этого и не зналъ... твоя вина... все наше горе, 
что ты обидфлъ эту дъвушку... зналъ, что обижаешь, и обидвлъ... 
съ этого началось, это надо искупить и загладить. 

— Какъ-же, какъ, научи! — спросилъ онъ безпомощно... 

Она обняла эго крфиче, какъ мать страдающаго ребенка, и 
они сидфли такъ, прижимаясь другъ къ другу. Ночная темнота 
сызнила долгіе сумерки. 

И Викторъ чувствовалъ, что мертвящее отчаяніе уже усту- 
пило въ немъ мћъсто глубокой, но тихой грусти, той грусти, 
при которой еще возможно жить. Какъ будто та сила любви, 
которую принесла ему щедрымъ сердцемъ Ольга, тепломъ про- 
никла ему въ душу, разогръла ее и смягчила. Ему хотвлось 
теперь плакать, прижиматься къ ОльгВ, искать у нея защиты 
и помощи. 

— О, если бы ми вспомнить, съ какими именно мыслями 
давалъ я тогда эти деньги Никешк$... Но, вътъ, я все вспо- 
минаю, все вспоминаю и не могу вспомнить... въ этомъ мое 
горе, это меня сводитъ съ ума... 

Она прильнула къ нему, вздрагивая и еще крпче при- 
жимая его къ себћ. Ова говорила что-то... Слова были неубЪ- 
дительны и слабы, но онъ чувствовалъ, какъ рядомъ ея сердце 
бьется его собственной болью, и ему становилось больно за 
нее и вм®стЬ какъ будто легче за себя. 


ХІ. 


Хотя Викторъ не оправился совсћиъ, но съ этого вечера 
ему стало въсколько легче: онъ уже могъ опять жить, хотя и 
съ вЪчной грустью на сердцъ. Сонъ возвращался къ нему, но 
мысль продолжала упорно работать надъ итогами его жизни. 
Онъ припоминалъ свое прошлое и чувствовалъ, что всю жизнь 
находился во власти какихъ-то враждебныхъ, темныхъ силъ. 
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Онъ вспомнилъ опять дневникъ дяди и сталъ какъ-то мистиче- 
ски суевфренъ. Гр®хъ предка ‹аспида› взыскивается на послћ- 
дующихь поколћніяхъ. Въ его душ8 разыгралась борьба съ 
роковой силой семейнаго проклятья; и онъ не устоялъ про- 
тивъ врага; онъ уже палъ, онъ уничтоженъ и подавленъ. И 
напрасно Ольга говоритъ, что все можно искупить. ЧЪмъ иску- 
пить? Любовь, любовь! Но въдь онъ, Викторъ, всегда готовъ 
на новое преступленіе. Давно-ли готовъ онъ былъ все бросить 
и бЪжать съ Дуней? Это для того, чтобы еще глубже погряз- 
нуть въ тинћ и грязи, захлебнуться въ болотной трясин% и 
навсегда разбить жизнь еще одной женщины. НФтъ, не ему 
искупать... Ему нътъ спасенія даже въ смерти. Страшно уми- 
рать. Страшно заглянуть за эту роковую черту, отдђляющую 
существован!е земное отъ иного, невдомаго. 

За послвднее время страхъ смерти возросъ у Виктора до 
степени болЬзненнаго ужаса. Всякое, даже легкое недомоган!е 
повергало его въ уныніе, граничившее съ нервнымъ разстрой- 
ствомъ, и приглашаемому вразу стоило немалыхъ хлопотъ успо- 
коить и ободрить его. Въ малёйшей простудЪ онъ видълъ 
признаки серьезной болЪзни; ему чудилось то воспален!е лег- 
кихъ, то тифъ, то страданіе почекъ. Онъ цфлые часы посвя- 
щалъ на угадываніе, отъ какой бользни умретъ; рЪшалъ иногда, 
что погибнетъ отъ чахотки, другой разъ, что смерть яватся въ 
видв рака въ желудкВ. Но боялся онъ не смертныхъ стра- 
даній, & могилы. Отраданія оттого и представлялись страшными, 
что за ними стояль призракъ смерти, холодный, неумолимый. 
Викторъ удивлялся теперь на то, что еще не такъ давно онъ 
мечталъ о смерти, какъ объ отрад%, какъ о покоз и искупленім... 
Между тВыъ, жизнь шла своимъ чередомъ. Только Викторъ 
былъ отгороженъ отъ нея точно стЬной. Онъ забылъ о гровћ 
неурожая, надвигавшейся съ осени. Онъ никуда не выћзжалъ, 
р®дко выходилъ изъ комнаты и, когда выходилъ, старался уда- 
ляться отъ людей и ни съ вёмъ не заговаривалъ. Ольга тоже 
не заговаривала съ намъ о неурожа%, боясь тревожить мужа 
новыми заботами. 

Однако, посл памятнаго разговора съ женой, Викторъ какъ 
будто очнулся. Онъ сталъ выходить и интересоваться окру- 
жающимъ. Дня черезъ два онъ заглянулъ даже на кухню, 
резыскивая работника, и къ удивленію своему, засталъ жену 
въ обществ» какихъ-то подоврительныхъ оборванцевъ. Ольга 
сидВла въ красномъ углу на лаве и, подувая на блюдечко, 
внимательно и сосредоточенно поила изъ своихъ рукъ незна- 
комаго мальчика л$тъ шести, съ страннымъ, не русскимъ ли- 
цомъ. Исхудалый и, видимо, озябшій ребенокъ жадно глоталъ 
теплый чай, хрустя на бВлыхъ, крЪпкихъ зубахъ кусочками 
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сахара и все еще недовёрчиво исподлобья взглядывахль чер- 
ными глазками на барыню. 

— Ну, постой, я тебв еще налью,— говорила Ольга, пере- 
давая чашку кухаркћ Маланьђ. 

— Хлћбь дай, —не русскимъ выговоромъ произнесъ маль- 
ЧИЕЪ. 

— Дамъ, дамъ, погоди! Сначала всетаки отогрВйся. 

— Что, Маланья, скоро посп®етъ бульонъ? 

— Сейчасъ, сударыня, сливать буду. 

По другую сторону стола сидВли и тоже пили чай изъ гру- 
быхъ съ зелеными цвћтами чашекъ двое взрослыхъ, несомн ино 
татарскаго происхожден!я, мужчина и женщина. Мужчина, съ 
совершенно желтымъ исхудавшимъ лицомъ и широко разстав- 
ленными узенькими глазами, съ самозабвеніемъ хлебаль изъ 
блюдечка горячій, дымящійся чай, громко причмокивая гу- 
бами. Черноглазая, еще молодая, но страшно истощенная жен- 
щина то отдавалась чаепитію съ той же жадностью, что и 
сосздъ ея, то тревожно и любовно взглядывала на ребенка. 

— Ну, воть, говорила Ольга, — ставь, Маланья, на столъ, 
да подай мн отдъльную тарелку воть для этой птички. 

Взрослые гости, бросивъ чай, жадно накинулись на крЪпкій 
и горячій бульонъ, пихая въ роть огромные куски ххћба. Даже 
татарка уже не въ силахъ была обращать вниманіе на сына... 
А Ольга осторожно кормила мальчика съ деревянной ложки, 
терпъливо сдерживая его голодную жадность. 

Ввкторъ вошелъ въ кухню и приблизился къ столу. 

— Что это за люди?—спросижь онъ, безсознательно хмуря 
лобъ. 

— Прохоже... голодны очень, —тихонько и какъ будто ро- 
бВя, отвЗтила Ольга. 

Татаринъ бросилъ недовёрчивый и тревожный взглядь на 
этого хмураго барина и сталъ еще торопливЗе хлебать бульонъ, 
какъ будто боясь, что у него отымутъ. Но потомъ соображенів 
взяло верхъ надъ чисто-животнымъ чувствомъ. Онъ положихь 
ложку, всталь и поклонился, а за нимъ тоже повторила та- 
тарка. 

— Зъ казанска губэрни, —твердымъ выговоромъ сказалъ онъ. 

— Садитесь, садитесь, Ъшъте, —чувствуя нервное содрога- 
ніе, сказалъ Викторъ. —Куда пробираетесь? 

Татаринъ попробовалъ осилать жадность и удержаться оть 
ды, но не вытеривлъ и снова накинулся на бульонъ, торо- 
пясь и обжигаясь. 

— А гАЗ добры люды хлёбца дадуть... 

— А что же у васъ, видно, плохо? 

— У насъ? у насъ, барынъ хорошій, съ голоду дохнуть. 
Народъ дохнэтъ, какъ собака. У насъ, барынъ, смэрть пры- 
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шелъ... зыма прышелъ,—плакать будэмъ; весна прышелъ, — 
помирать будэмъ... 

— Милый, —тихонько сказала мужу Ольга, —ты не зналъ: 
вдь, здВсь каждый день идутъ голодные. 

Что-то вдругъ будто ударило въ сердце Виктора; дотолВ 
отуманенный умъ его сталъ проясняться. 

— Послушай, —проговорилъ онъ, какъ бы припоминая что- 
то, —рагвЪ у насъ... я что-то припоминаю теперь... 

Она поняла, о чемъ онъ спрашиваеть и какъ-то сразу до- 
гадалась, что скрывать не нужно. 

— Голодъ, Витя! повсемъстный, страшный, ужасный го- 
лодъ; во всемъ разгарВ. 

Викторъ вскочиль со стула, на который присвлъ было, и 
пошелъ къ дверямъ. Но потомъ опять вернулся, повинуясь 
какому-то непонятному ему, жгучему и болВзненному чувству. 

— Безсовзстная, — сказать онъ, чувствуя, что къ горлу 
что-то подступаетъ,—и ты молчала, миъ не сказала давно! 

Овъ быстро вышелъ и долго, сидя въ кабинетв, не могъ 
сообразить, что хочетъ дБлать и что надо дћлать. Онъ велълъ 
позвать Ивана Петровича, но тотчасъ же позабылъ объ этомъ. 

— Господи! и этотъ мальчонка съ черными глазками, сколько 
разъ онъ, должно быть, просилъ все: мамка, хлћбца... И гла- 
зенки черные... сколько еще... И какъ-же это онъ забыть. Въдь 
еще тогда въ собранін онъ говорилъ и волновался... 

Онъ вскочилъ и опять съ лихорадочно-блестфвшими глаӯ- 
зами вбъжалъ въ кухню. 

— Не выпускать ихъ,— взволнованно-торопливо шепталъ 
онъ Оль, указывая на татаръ. — Накорми, одежи дай и денегъ... 
пусть туть живутъ, помфщен!е у насъ есть... Господи! Маль- 
ЧИКЪ-ТО, Мальчик... 

— Милый мой, —отвЪтиха Ольга, — нужно спокойнфе... каж- 
дый день приходять... По возможности мы помогаемъ. 

Онъ внезапно вспыхнулъ и вогвысилъ голосъ. 

— По возможности! что значитъ «по возможности», что зна- 
чить — спокойнђће! Все надо отдать... 

И опять, вспомнивъ что-то, онъ вышелъ, надћлъ у себя 
полушубокъ и пошелъ со двора къ селу. Но въ самыхъ воро- 
тахъ опять рёзко остановился. У калитки, на занесенной снз- 
гомъ лавочкВ, сидфла немолодая женщина съ пустымъ мёш- 
комъ, висфвшимъ черезъ плечо. Она была страшно худа и исто- 
щена; глаза глядВли безжизненно, съ тупою покорностью. 

Съ неповятною ему самому тревогой и почти озлобленіемъ 
схватихъ ее Викторъ за плечо. 

— Ето ты, чего теб надо? 

Она тупо поглядЪъла на него и медленно поднялась. 

— По кусочки, родимый, хожу, по кусочки... 
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— По какіе кусочки? 

— А Христа-ради сбираю... ДЪтенки поћсть просятъ, а 
поБсть нечего. У насъ-то никто ужъ не подастъ... Съ утра 
хожу, вонъ только краюшечку насбирала... Ой, ноженьки нө 
несутъ; силушки нВтъ моей... 

— Ты чья? 

— Я-то? а я Болобановская. Колобановская я, баринъ... 
Къ барын я шла; она, баютъ, жалостливая, да, воть, прито- 
милась больно. 

— И никто, говоришь, не подаетъ? 

— У всБхъ подошло, родимый. На базарЪ-то хлЬбушко по 
рублю по семи гривенъ... 

Викторъ опять закипВлъ какою-то злобой. 

— Дура, —крикнулъ онъ, —чего же усвлась?... Иди въ кухню, 
ну, иди, иди!.. 

Онъ такъ кричалъ, что женщина перепугалась и хотіла 
уходить прочь съ усадьбы, но онъ схватилъ өө за рукавъ вет- 
хаго полушубка и потащилъ къ кухнф. 

— Воть тебъ еще, —торопливо говорилъ онъ ОльгВ, входя 
въ кухню, —накорми сейчасъ-же, дай денегъ, да съ собой муки. 
Она говоритъ, дЪти у нея... 

Ольга съ тревогой смотрЂла на его порывистыя, нервныя 
движенія. Въ кухн при его появхени водворялась какая-то 
опасливая неловкость. 

Онъ опять вышелъ. 

— Послушайте, -Иванъ Петровичъ, — сказаль онъ пришед- 
шему въ кабинеть управляющему, —что же это такое кВлается 
у насъ? 

— Что прикажете?—съ достоинствомъ спросилъ Иванъ 
Петровичъ, удивленно глядя на взволнованнаго хозяина. 

— Да, вЪдь, народъ голодаетъ... 

— Божья воля-съ. 

— Да мы то чего сидимъ? А вы еще спрашивали, прода- 
вать-ли хлёбъ. Много у насъ хлћба? 

— Продать-то ничего не продали. 

— И не продавайте: ни зерна! 

— Слушаю-съ. Къ лфту, конечно, лучше цёна еще поды- 
мется. 

— Какая цзна! Раздать все, слышите, все раздавать да- 
ромъ, до послъдняго зернышка! 

Иванъ Петровичъ сердито вскинулъ плечами. 

— Ольга Алексђевна и то ужъ что раздала. Эдакъ, Вик- 
торъ Егорычъ, никакъ невозможво-съ... Если такъ... 

Но онъ внезапно остановился. Глаза хозяина странно свер- 
кали. Лицо исказилось. Такимъ управляющій никогда еще не 
видБлъ Вакулова. 
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— Все раздать!—-крикнулъ онъ, ударяя кулакомъ по столу. 
— Слышите! 


ХП. 


Онъ метался, искалъ чего-то и не могь припомнить, чего 
именно. Ему надо было что-то сдВлать, что-то осмыслить, но 
голова была туманна, мысли путались. Да, вспоминалъ онъ, — 
голодъ, въ народ голодъ; надо кормить. Вонъ, Ольга кормить... 
Но, нвтъ, это не то, это все не то. Голодъ кругомъ, гоходъ 
въ сель, голодъ въ уВздВ, въ губернии... 

И онъ опять торопливо вышелъ изъ дому. Его растерян- 
ность и возбужден!е нВсколько уменьшились, но не исчезли. 
Туманъ продолжалъ еще наполнять его голову. Страннымъ, 
«чуднымъ» показался онъ народу, собравшемуся по его распо- 
ряженію въ домъ старосты. Викторъ сидћлъ въ красномъ углу 
избы, опустивъ голову, что-то думая и не замЁчая, что дЗ- 
лается кругомъ него, кто это пришель и зач8мъ пришелъ. 
Мысли бъжали, отрывочныя, безсвязныя. НабЪгали посторон- 
нія, пустыя, ненужныя соображенія, воспоминанія, но сквозь 
мглу этихъ мыслей пробивалась одна упорная, мучительная, 
которой онъ еще не могъ осилить и которая его мучила. 

А кругомъ были сосредоточенныя, почти угрюмыя лица, 
внимательно разсматривавшія его въ ожиданіи, что онъ скажеть. 
Изъ-за перегородки выглядывала худая женщина; трехлётняя 
дБвочка жалась къ ней и старалась спрятаться въ ея сара- 
фанв, любопытно высматривая, однако, блестящими глазками 
изъ подъ ея руки. Съ печи тоже глядЪли двз пары оживлен- 
ныхъ главокъ, а около ребятъ видалась древняя старуха, мать 
старосты. 

— Да, —думалъ Викторъ,—мальчикъ, женщина... все это 
голодные, озябшіе... Да, —вспомниль онъ, что хотћЬль сказать, 
и оглянулся на тошу. 

— Здравствуйте, — произнесъ онъ вслухъ, — что у васътуть... 
голодаетъ народъ? 

Въ толи зашевелились. Послышалось сразу нёсколько го- 
зосовъ. 

— БЪда пришла, батюшка, Викторъ Егорычь! Хлъбушка 
нЪтъ. Побираться довелось... нонћ мука-то на базарћ кусается... 
хошь, не хошь, плати рубъ семь гривенъ... А мучники, бають, 
еще хотятъ поднять... 

Расталкивая толпу локтями, пробрался впередъ тоть самый 
дядя Савелій, который такъ умВлъ говорить съ господами. 

— А вы никшни, —строго обратился онъ къ мужикамъ. 

— Чего загалдёли? Коли ежели его высокородіе изволятъ съ 
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нами, съ дураками, разговаривать, такъ вы не галди... Вотъ, 
постой я скажу... 

— Ну, говори, что-л... 

Дядя Савелій посмотрвяъ вверхъ, погладилъ здоровенной, 
узловатой рукой сБдвющую бороду и, вздохнувъ, начать слад- 
чайшимъ голосомъ и нараспЪвъ: 

— Одно слово, батюшка, ваше высокородіе, раззорен!е 
наше пришло. Помираетъ православный народъ... 

Викторъ еще разъ окинулъ толпу взглядомъ. У всвхъ 
лица были худыя съ землистымъ оттЬнкомъ, а глаза глядЪли 
не съ обычнымъ добродушіемъ, а сурово и торжественно. И 
то, какъ сказали (Оавелію «говори что-ль» не было похоже 
на обычное шутливое и слегка насмЬшливое согласіе, съ ко- 
торымъ выпускали обыкновенно впередъ лукаваго мужичонку. 
И самъ дядя Савелій уже не рЪшался, какъ всегда, очень-то 
кричать, играя свою двойную роль — начальника надъ толпой 
и покорнаго слуги барина. Онъ дћлалъ это умфренно, больше 
по привычек къ плутовству, и хорошо понималъ, что теперь 
нельзя переходить извъстной границы. 

— ХлЬбъ-то покупаете?—спросилъ Викторъ. 

— Эва! — послышалось въ отвЪтъ, —съ самаго лёта поку- 
паемъ. Купило-то притупилось. 

— Мы, батюшка, ваше высокороше,— вставиль Савелій, — 
завсегда начальствомъ довольны, а что касается хлёбушка... 

— Ну, замололъ, — послышалось изъ толпы, и дядя Сз- 
велій тотчасъ умолкъ. 

— Тетка Марөа, —скавалъ высок сБдой старикъ Лариво- 
нычъ, —покажь барину нашъ хлћбъ. 

Стоявшая за перегородкой женщина отвернулась къ по- 
ставцу и, выйдя изъ-за перегородки, молча положила передъ 
Викторомъ кусокъ черстваго хлЪба. Это была черная съ зе- 
ленью масса, ноздреватая, въ большихъ крупинкахъ, издавав- 
шая скверный запахъ. 

Викторъ вопросительно погляд®лъ на крестьянина. 

— Неужто это... дая Вды? 

— А то н®тъ? И этому радъ будешь... У насъ, баринъ, 
брюхо-то мужицкое, не господское. Коли нечего %сть, и этотъ 
сомнешь... 

— Ахъ, народъ! —вгдохнулъ Савелій. — Нешто можно этакъ 
съ бариномъ. 

Но на него не обратили вниманія. 

— Да вы бы управу просили, что-ли. 

— Тамъ, слышь, знають! Комитетъ какой-то, башхли, устран- 
ваютъ. 

Лица немного оживились; крестьяне дфлались словоохот- 
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— Батюшка, Викторъ Егорычъ, ты бы за насъ похлопо- 
талъ... Яви, сударь, божескую милость... 

Изъ-за перегородки вышла жена старосты и упала Вик- 
тору въ ноги. 

— Бормилецъ ты нашъ, — заговорила она, — пожалћй дћ- 
тей малыхъ; не оставь, родимый, похлопочи за убогихъ... 

— Воть что, — сказалъ Викторъ, поднимаясь съ лавки, — 
я Фду въ городъ; разузнаю тамъ, что и какъ. 

Въ толи» опять заговорили всё разомъ, уже сочувственно 
и оживленно. 

— А я, —продолжалъ Викторъ, виновато улыбаясь, —и не 
зналь что у васъ до того дошло. 

— Такое дВло... 

— ГдВ-жъ вамъ знать... 

— Извъстно, ваше дъло господское... 

Дядя Савелій понялъ, что ему теперь можно спаясничать, 
и тотчасъ принялъ грозный видъ. 

— Чего глотки дерете? Не шумћть, коли господинъ разго- 
воры ведетъ... Батюшка, — чуть не со слезами обратился онъ 
въ Виктору, —да нВшто же мы не понимаемъ, что не господ- 
ское это дВло нашу мужицкую нужду разбирать... 

— Послушайте, — продолжалъ Викторъ, — вы бы заняли 
у кого нибудь на приговоръ, хл8бомъ. 

— Не вфрать больше, — угрюмо отвЗтиль Ларивонычъ, и 
въ толи на минуту воцарилось тягостное молчане. 

— Вздоръ, — воскликнулъ Викторъ, — дадутъ. Я выдамъ 
поручительство. 

Опять воцарилось молчаніе. Дядя Савелій шагнулъ впө- 
редъ, состроилъ умиленное лицо и начахъ сладкимъ голосомъ: 

— Ваше высокородіе; вы наши отцы... 

Н%сколько голосовъ разомъ и сурово осадили его, и онъ, 
робко оглянувшись, умолк». 

Впередъ выступилъ Ларивонычъ. 

— На этомъ төбђ, Викторъ Егорычъ, отъ міра поклонъ. 
Не оставь. 

— Составьте списокъ. Поручительство дамъ хоть сегодня же. 

— Благодаримъ, Вакторъ Егорычъ, — продолжаль ста- 
рикъ. —По скольку прикажешь на душу? 

Викторъ немного задумался. 

— Вотъ что. Пиши столько, чтобы хватило перенести 
бЪду. Не помирать же. 

Старикъ молча и низко поклонился. Въ толпВ не сказали 
ви слова и только нЬсколько рукъ поднялось для креста. 
Даже (Оавелій и тотъ промолчалъ. 

— У меня, —-думалъ Викторъ,—и свой хлЪбъ есть, да онъ 
нуженъ на иное. 
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Немного спустя, онъ Фхалъь по направленію къ городу и 
все думалъ надъ тЬмъ, что раскрылось передъ нимъ. Но те- 
перь мысли его были ясны, опредъленны. Никакихъ сомнЪній, 
ни колебаній не было. Онъ зналъ, что надо дфлать и что онъ 
будетъ дфлать. 

И это сознаніе хотя бы ближайшихь шаговъ уже вносихо 
нъкоторую ясность въ его настроеніе. Какъ будто темная туча, 
недавно закрывшая всю его жизнь, —теперь сдвинулась однимъ 
краемъ и открыла кусокъ синяго неба. 


ХШ, 


Когда Викторъ пріћхалъ къ Абазовымъ, Леонидъ взялъ его 
за обв руки и долго приглядывался къ нему. 

— Вотъ ты сегодвя опять похожъ на человћка, — сказатъ 
онъ радостно. — Что у тебя случилось новаго? . 

— Да что, — задумчиво отвътилъ Викторъ, — Америку я 
открыл»ъ. 

— Ну? Какую же? 

— Голодъ, братъ, у насъ. 

— Да ужъ именно Америка. Ты проспалъ полъ-зимы; мы 
уже давно знаемъ про эту Америку. 

— Такъ что же дЗлать-то? 

— Да вонъ, земство собиралось и еще соберется. Помнишь 
Вавилова: ‹раненько-съ, господа! Громъ не грянетъ, мужикъ 
не перекрестится». Ну, теперь уже не рано. Громъ грянулъ 
и вс начинаютъ торопливо креститься: составляются коми- 
теты, чиновники вычитають у себя изъ жалованья... 

— Это все не то. Надо еще что-то другое, —сказаль Вик- 
торъ. Онь посидвлъ недолго и ватЬмъ отправился къ предво- 


У Кукурина винтили на двухъ столахъ. При вход Ваку- 
лова, хозяинъ, раскинувъ колоду около своей записи, поднялся 
со стула: 

— Ну, теперь, господа, выпьемъ водочки. — А, Викторъ 
Егорычы Очень радъ, какимъ это вЪтромъ занесло р%дкаго 
гостя? 

— У меня къ вамъ дВло, — сказаль Викторъ, подходя къ 
нему. — Скажите, пожалуйста, что еще имфется въ виду отно- 
сительно помощи голодающимъ... 

Липинскій, стоявшій съ рюмкой въ рук туть же, громко 
и внушительно замътилъ на эти слова: 

— «Голодающихъ» изтЪ. 

— Какъ нЪтъг — воскликнуль Викторъ. — Ты откуда прі- 
халъ, съ луны что-ль? 
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— Именно нфтъ, — повториль также внушительно Липин- 
скій, и оглянулся, чтобы видфть, какое впечатлђніе произво- 
дятъ его слова. 

— Есть нужда, но не голодъ. 

И овъ опрокинулъ рюмку въ роть. 

Викторъ недоумввающе глядфлъ на него. 

— Это еще что такое? 

Дипинскій подошелъ къ нему съ кускомъ сыра въ рукахъ 
и ласково взялъ его ва локоть. 

— Кажется, это ты прЁ№халь съ луны, если не знаешь 
такихъ простыхъ вещей. У насъ столько объ этомъ толковали! 
И согласись самъ: ну, къ чему грубыя слова! «Недородъ» — 
этого нельзя не признать, но «голодъ»... 

— Ну, —р%зко отвЗтиль Викторъ, — называйте, какъ хо- 
тите. Спрашивается, толкъ-то отъ этого какой. ДЪло не изиВ- 
нится! 

— Мой другъ, на все нуженъ тактъ. ДФло, конечно, не 
изм®нится, но измЪнится слово... А развћ этого мало? 

Липинскій недавно вернулся изъ губернскаго города и 
двлалъ видъ, что привезъ оттуда руководящія начала. 

Игра словами «недородъ», «нужда» и «ГолоДЪ» казалась 
ему чёмъ-то необыкновенно значительнымъ и онъ старался 
показать, что онъ, Липинскій, освЗдомленъ гораздо лучше, 
чБмъ отставной, опустившійся «генералъ», Вукуринъ. Это не 
мВшало ему, впрочемъ, быть очень дћБятельнымъ относительно 
помощи «нуждающимся», принимать участіе въ комитетахъ, и 
вообще онъ былъ полезенъ. 

— Ну, — продолжалъ Викторъ, — объясни же, что намъ 
дВлать съ этой нуждой. 

— Д%лать надо все, что укажутъ. Планъ принадлежить 
другимъ, намъ—исполнеше. Но главное—нужно спокойствіе. 

Викторъ съ ненавистью посмотрћлъ на самодовольное лицо 
Липинскаго, тихо допившаго свой портвейнъ и аккуратно по- 
ставившаго рюмку на :толъ. Потомъ, чтобы не разсердиться 
окончательно, Вакуловъ попробовалъ обратить дёло въ шутку 
и, взявь Липинскаго за борты его новаго пиджака, слегка 
встряхнулъ свояка. Липинскій осторожно, но твердо отстра- 
нилъ его руки. 

— Мой милый, —сказалъ онъ невозмутимо, —если мужикъ 
даже и «голодаетъ», пиджакъ мой въ этомъ ни мало не ви- 
новенъ. И вообще скажу: бћситься по этому поводу не на- 
хожу необходимымъ. Мы, служащіе, должны дЗлать дВло, но 
ничто не препятствуетъ намъ жить, какъ мы жили. 

— Да живи, я тоже не препятствую! Только твое олим- 
пійское спокойств!е выводить меня изъ себя. Деревянный ты 
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что-ли? Или нравственный кастратъ, недоступный никакимъ 
волненіямъ. 

— А отчего миъ не быть спокойнымъ? — сказаль Липин- 
скій, пожимая плечами.—Воть что я теб скажу, мой милый: 
я туть ни въ чемъ не виноватъ и къ тому же еще не бы- 
вало, чтобы Россія вся вымерла отъ голода. Уповаю, что и 
теперь останется цзлз... Довольно объ этомъ и совътую тебъ 
запомнить: нужда есть, голода нътъ. Прими это къ свЪдБнію 
для дальнфйшаго... 

Викторъ отошелъ отъ него и, переговоривъ съ Кукури- 
нымъ относительно зачисленія себя въ комитетъ, поћхалъ въ 
Холмы. Онъ порфшилъ, что съ завтрашняго же дня начнетъ 
хлопоты объ устройств стоювой, а устроивъ первую столо- 
вую, начнетъь расширять ея отдЪъленія по всВмъ направленямъ. 
Запасы хлъба пойдутъ на это дћло, а тамъ можно будетъ 
прикупить припасовъ и дая этого занять денегъ, заложить 
часть имЪнія. ЖалЪть онъ не будеть ничего. Онъ все сдЪ- 
лаетъ, чтобы не быть безучастнымъ зрителемъ народнаго 
бъдствія. 

Бодрое чувство охватывало Виктора по ивр того, какъ 
онъ уяснялъ себЪ все больше и больше дальнйшія свом дћй- 
ствія. Онъ глядфлъ на темно-синее небо, по которому медленно 
плыла полная лува, то закутываясь въ набБжавшее, легкое, 
какъ сонная греза, облачко, то сверкая на синевћ неба мерт- 
вымъ свЪтомъ, и думалъ спокойную думу. Въ самой глубинв 
его сердца, тамъ, гд еще недавно гиъздилось одно отчаяніе, 
боль какъ будто смолкала, замъняясь спокойствіемъ. Забота и 
безпокойство обращались на другое. 

Онъ сладко и крЪпко заснулъ въ эту ночь, какъ уже давно 
не спалъ, но проснулся среди ночи и сълъ на постели. И 
одновременно же проснулась и Ольга, ставшая особенно чут- 
кой въ эти тревожные м3сяцы. 

— Ты что, Ватя? — шопотомъ, боясь испугать его, спро- 
сила Ольга. 

Онъ повернулся къ ней съ страннымъ выражошемъ лаца 
и взялъ ее за руки. 

— Ольга, — сказалъ онъ съ непонятнымъ ей выраженіемъ, — 
Оля, Оля... 

Она робко глядЪла на него, а онъ все держалъ ея руки, и 
смотрълъ куда-то вдаль, поверхъ ея головы. Она съ удивле- 
віемъ ѕамътила, что изъ глазъ его текутъ слезы. 

— Что ты, малый, что Витя? — спрашивала она съ тре- 
вогой, стараясь прижать его голову къ себВ. 

Онъ опять откинулся на подушку и тотчасъ заснулъ. 

Ольга еще долго глядЪла на его лицо и потомъ перекре- 
стилась съ радостнымъ облегчевіемъ. Ей показалось, что на 
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этомъ лиц, по которому, какъ волны, проходили и теперь 
слћды какихъ-то ощущеній, исчезла всетаки такъ долго пу- 
гавшая ее складка тупого отчаянія и безнадежности. 


ХІҮ. 


Наступило то удивительное и глубоко поучительное время, 
которое внимательному взору могло разъяснить многое. МЪст- 
ности, пораженныя бБдствівмъ голода, представлялись мура- 
вейникомъ, раззореннымъ чьей-то властной рукой. Бакъ въ 
такомъ муравейник%, такъ и въ голодающихъ губерніяхъ зз- 
мЪтно было необычайное движеніе, безпокойство, усиленная 
работа. Но въ муравейник бВгаетъ, суетится, хлопочеть весь 
народъ,—въ людскомъ муравейникВ суетилась лишь часть му- 
равьевъ-людей. Именно тв, которыхъ коснулась бда, ие 
суетились, не хлопотали, а все принимали съ молчаливой 
покорностью судьб. Суетились, и бБгали, и хлопотали т, 
кого бБда коснулась лишь отчасти, отраженіемъ. 

И, какъ въ раззоренномъ муравейник муравьи бЗгають, 
суетятся, казалось бы, бөзъ цфли и смысла, — такъ, на пер- 
вый взглядъ, неосмысленно суетились у насъ въ тв памятные 
дни. Муравей, если приглядЪться къ нему, бВжить изо везхъ 
силъ, доходить до конца соломенки, поворачиваеть назадъ, 
хватаетъ первое попавшееся зерно, бросаетъ его, кидается въ 
сторону, доходитъ до лежащаго листика, поворачиваетъ опять 
назадъ. И другой, и третій, вс куда-то и зачВиъ-то спъшать, 
ничего не додълываютъ, везвращаются назадъ съ тВмъ, чтобы 
снова бъжать въ иномъ направленіи. Точно также бросались, 
Фздили, что-то осматривали, о чемъ-то хлопотали служащіе 
по земству, чиновники, члены комитетовъ, врачи и помфщики. 
И, вићъстВ съ ними, шумфла, кричала, сердилась на кого-то и 
за что-то пресса, оживленная, ничего, казалось бы, не произ- 
водившая, кромв шума. Жмыкинъ, членъ Васильевской зем- 
ской управы, уже въ десятый разъ Зхалъ по порученю управы 
въ сВверную часть уВзда, метался, не жалђБя изнуренныхъ 
малокориленныхъ въ этомъ году ѕемскихъ лошадей, по дерев- 
нямъ, обходилъ дворы, осматривалъ амбары, что-то записы- 
валъ, вычисляль и, переночевавъ въ селћ Колбанов%, возвра- 
щался въ городъ съ тёмъ, чтобы черезъ день опять Фхать въ 
другія деревни и опять что-то осматривать, провЗрять, записы- 
вать. Уфзднаго врача посылаля бумагами изъ губерніи, то 
туда, то сюда и все затёмъ же, чтобы что-то видфть, осмо- 
трЬть, о чемъ-то донести. Члены губернской управы, а ва 
ними и самъ предсВдатель профхались по всёмъ уфздамъ и 
тоже что то осматривали а записывали, Полиція не находила 
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себз дня спокойнаго существованія и Колесила по ућгдамъ, 
казалось, не зная зачёмъ это надо. Земскіе начальники, пред- 
водитель, врачи, члены комитета, вс суетились, фадиди, соби- 
рались на совВщанія и, повидимому, ни къ чему не прихо- 
дили въ результат, ничего путнаго не 

Но въ муравейник на другой же день посль разгоренія 
все приходить въ порядокъ: задфланы обнажившіяся гнззда; 
яички унесены на свое мфсто; сухія иглы сосны, кусочки 
земли, мелкія вфточки, листокъ, —все перенесено, прилажено 
и заравнено. Муравейникъ опять принялъ тотъ видъ, который 
имлъ до прихода бђВды, и никто бы не сказать, что здесь 
еще только вчера было огромное волненіе, поднявшее на ноги 
всЪхъ обитателей, вплоть до крылатыхъ жителей, помфщаю- 
щихся въ самой глубин городка, тамъ, гд8 въ умВло сло- 
женныхъ гнъздахъ заботливо пристроены яички. Эта, каза- 
лось бы, ненужная, безцъльная бФготня, суетня незамътно 
сдзлала свое дЗло, привела къ порядку, къ поправк® бЪды. 
И если, тЬмъ не менфе, послЬдствія отъ б%ды есть; если по- 
гибло при этомъ извъстное количество работниковъ; если уте- 
ряно нвсколько яичекъ, — въ общемъ жизнь, всетаки, взяла 
свое и снова потекла оживленно, дВятельно. 

Точно также и у людей-муравьевъ ненужная, повидимому, 
Ъзда служащихъ, суета, безцъльные, а иногда и безсвязные 
разговоры и споры, вся эта безтолковая, непонятная сутолока 
съ шумомъ газетъ, съ ожесточенными спорами представителей 
различныхъ партій и воззгрфній, все въ сложности сдзлало свое 
дВло, направило ходъ мъстныхъ требованій, умиротворило. И, 
если не такъ скоро, какъ въ муравейник, и не такъ полно, — 
все же принесло нћкоторые плоды. Цъвы на хлЪъбъ упали до 
дЪйствительной стоимости хлЪба, съ юга пошли пофБзда съ 
зерномъ, изъ столицы двинулись милліоны. Начались обществен- 
ныя работы; старики, дЪти, женщины кормились въ даровыхъ 
столовыхъ. Даже тћЬ изъ высшихъ классовъ, кто можетъ быть и 
не думалъ, что и они могутъ дать что-либо ближнему, и тв 
не отказались оть помощи голоднымъ... Земсые денежные 
ящики пустёли, но въ общемъ бћъдствіе, если и не загладилось, 
то все же поддавалось отчасти общимъ усиліямъ. Зима про- 
ходила, случаевъ настоящаго голода, въ ужасающемъ значенш 
этого слова, становилось все меньше и меньше. Хворали, 
умирали, страдали, терпфли и надФялись, строили новые планы, 
ждали новаго урожая. 

Въ глуши деревень, среди той части населенія, которая 
приняла на себя ударъ бђъдствія, среди крестьянъ — все было 
тихо, спокойно. Народъ, изголодавшійсЯ, обезсиленный, не 
суетился, не шумълъ. Вначаль онъ надБялся на взаимопо- 
мощь; наиболће нуждающіеся пошли, какъ всегда, «по ку- 
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сочки›; старики, женщины, дВти закинули за спины котомки 
и разбрелись по селеніямъ, прося хлћба во имя Христа. Про- 
сящіе не сомнзвались, что, какъ и всегда, отказа не будеть. 
И только то обстоятельство, что подавать стали все меньше 
я меньше, что иной втеченіе цфлаго дня не набиралъ ничего, 
съ поражающей наглядностью убВдило народъ, что бъда раз- 
разилась широко и смертью повзяло надъ всею мВстностью. 
И воть, уже никто и ничего не подавалъ просящимъ; дВти 
плакали отъ голода, взрослые худёли и истощались. Закрыва- 
лись винныя лавки; по праздникамъ не стало слышно пвсенъ 
молодежи. Деревня примолкла, задумалась. Но суеты по преж- 
нему не было замзтно. И, чЁмъ больше хлопотали и суети- 
лись высшіе классы, тёмъ тише и глуше была деревня, тъмъ 
спокойнће глядъли занесенныя снзгомъ селенія. 

Какъ будто этоть сЗрый, приниженный, уже давно при: 
знавшій свою подчиненную долю народъ, тотъ самый народъ, 
котораго рВдко кто игъ высшихъ считалъ ѕа равнаго себ%, 
тоть вародъ, о которомъ идутъ споры, полезно или не полезно 
бить его; народъ, считающій себя обязаннымъ кланяться каж- 
дому, народъ, котораго никто не допускаетъ дальше порога, 
тоть самый народъ будто почувствоваль вдругъ, что онъ мно- 
го потрудился и что теперь, когда онъ обезсилВлъ, должны 
потрудиться и позаботиться о немъ тв высше... 

И это же безъ словъ, безъ напоминаній поняли и высшіе. 
Одни не ждали благодарности, другіе не благодарили... 


ХҮ. 


Къ началу весны у Вакуловыхъ оказалась вполнћ органи- 
зованной ихъ личная помощь народу. Въ Холмахь была от- 
крыта столовая, находившаяся подъ надзоромъ Ольги. Вик- 
торъ долженъ быль сознаться, что Ольга лучше его умЗла по- 
ставить дВло и что дБло у нея идетъ хорошо, стройно. 

Но и саиъ онъ не могъ жаловаться на нелады въ столо- 
выхь. Онћ разростались по радіусамъ отъ Холмовъ и захва- 
тывали все большій и большій районъ, отнимая у Виктора и 
время, и средства. Въ половин® марта онъ обратился кь Оль, 
какъ-бы га совћтомъ: 

— Ты понимаешь сама: на полдорогв намъ останавли- 
ваться нельзя. 

— Что же ты хочешь сказать? 

— Лопатинъ, видишь-ли, предлагаеть купить Обуховскій 
съ... я думаю продать, а? 

Она молчала, а онъ смущался все боле и болће и начи- 
налъ уже сердиться. 
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— Маф вфдь, кажется, не на мотовство нужно... сама по- 
нимаешь. 

Она взглянула на мужа лучистыми, любящими глазами. 

— Ты правъ, мой другъ, продавай лђсъ... 

И л%сь былъ проданъ, хотя Иванъ Петровичъ только ру- 
ками разводилъ и утверждаль, что онъ послћ этого ни за что 
не останется служить у такихъ хозяевъ. Онъ, однако, остался 
и присутствовалъ затЬмъ при продаж Зарћчной и залоғв 
Дальней. Онъ вознаграждаль себя тёмъ, что ићкоторое время 
глубоко презиралъ Вакулова и пытался грубить ему. Но Вик- 
торъ не замћчалъ ни презрђнія, ни грубостей и Иванъ Петро- 
вичъ успокоился и выписалъ себ для окончательнаго душев- 
наго равновВсія новое руководство по спиритизму. 

Въ половинъ апрћля Виктору пришлось, по порученю ко- 
митета, объЗхать надр®чныя селенія, чтобы провђрить, въ ка- 
комъ положени находится рабочій скотъ деревень. 

Съ этой по®здкой было связано и много тяжелыхъ и не- 
мало ободряющихъ впечатльній. Рћки и озера вышли изъ бе- 
реговъ, слились и образовали огромное озеро-море, въ кото- 
ромъ здёсь и тамъ высились купами еще обнаженныя рощи. 
Селенія виднлись на песчаныхъ буграхъ, совсфыъ затоплен- 
выя, отрЬзанныя отъ прочихъ деревень огромными водными 
равнинами. Вода все прибывала и трудно было сказать, когда 
и гдВ кончится ея прибыль. 

Викторь Зхалъь въ большой шестивесельной лодкћ, на- 
правляясь сначала къ деревн® Кузовлевой. Уже часа два, 
какъ лодка быстро скользила по тихимъ затонамъ, то вы зжая 
на ровное место, гдВ лЬтомъ разстилалась гладь озера Свята, 
то заворачивая въ лћсъ и пробираясь длинными и узкими хћс- 
ными просђками. 

— Далеко-ли до Кузовлева? —спросилъ Вякторъ рулевого, 
огромнаго, рыжаго крестьянина, который, стоя на кори, осто- 
рожно и умло направлялъь ходъ лодки. 

— НФ, не далече, —отвћтилъ рулевой, а одинъ изъ греб- 
цовъ добавилъ: 

— Вотъ, переЗдемь Матренинъ бугоръ, тамъ и Кузовлево 
видать буде. 

Но Викторъ напрасно приглядывался, ожидая увидать бу- 
горъ. Бугоръ тоже былъ подъ водой. 

За Кузовлевымъ пришлось Вхать по самому руслу рћки, 
которая примзтна была лишь по боле темнымъ водамъ да 
по появившемуся быстрому теченію. Гребцы сићнились, но 
рулевой и лодка были все тВ же. 

Влфво, въ отдаленія высились, еще покрытыя въ ущельяхъ 
побурћвшимъ кристаллическамъ снзгомъ, то черныя, то багро- 
выя оть красной глины, горы высогэго берега рБки. Склоняв- 
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шееся къ закату солнце золотило сн®га и обдавало лучами 
обнажившіеся выступы и холмы. Изрђдка пробћгали передъ 
глазами рощи сосенъ и елей, пріютившіяся на скатахъ. По- 
падались каменоломни; раскинулась огромными крыльями в%ћ- 
тряная мельница, виднзлась бБлая сельская колокольня да 
сиротливо ваглянуль на путниковъ большой опустћлый, съ за- 
битыми окнами, барскій домъ, окруженный огромнымъ, сбђ- 
гавшимъ къ р%кВ садомъ. 

Но прямо передъ лодкой, и позади ея, и справа была лишь 
одна безконечная, водная поверхность, спокойная къ затонамъ 
и шумная, негодующая на серединћ р%ки. Волны грозныя, 
опзненныя неслись неудержимымъ ходомъ впередъ и впередъ, 
плескали о борты лодки и обдавали путниковъ брызгами. 
Шесть веселъ съ трудомъ преодолћвали теченіе, и лодка едва 
подвигалась впередъ. 

При заворотв рђВки равнина воды еще расширилась и, 
какъ на взморьВ, слилась съ горизонтомъ. Теперь впереди и 
вправо отъ лодки не видать было ничего, кром% воды, то свер- 
кающей серебромъ при блеск солнечныхъ лучей, то почти 
черной я грозной въ пространствахъ, недоступныхъ солнцу. 

Потомъ пришлось опять свернуть въ сторону, въ затоны, 
опять идти, то по гладкимъ, спокойнымъ озерамъ, то по лћс- 
нымъ прогалинамъ. Временами, путь преграждали верхушки 
пряселъ, отгораживающихъ лћтоиъ выгонъ отъ полей; време- 
нами о дно лодки бились вћтви потопленнаго лозвяка. Тучи 
дикихъ утокъ, кряковыхъ, шилохвостыхъ, чирковъ съ шумомъ 
подымались съ затоновъ и, свистя крыльями, кружились съ не- 
годующимъ крикомъ надъ покинутымъ мфстомъ и уносились 
вдаль, чтобы опуститься на иной, боле спокойной равнив$. 
Съ р8зкими криками проносились б$логрудыя чайки, то опу- 
скаясь до самой воды, то взлетая вверхъ. И надъ всћиъ этимъ 
пространствомъ сіяла весенней улыбкой чистая лазурь неба. 

Викторъ долго приглядывался къ новымъ для него карти- 
намъ, но, посл объфзда нВсволькихъ селеній, пересталъ лю- 
боваться видћннымъ. Слашкомъ тяжелы были впечатлфнія, вы- 
несенныя изъ деревень. 

Столовыя существовали и въ этихъ потопленныхъ дере- 
вушкахъ, но дћйствовали хуже и средствъ имћли меньше. Но, 
хотя люди бђБдствовали здВсь, казалось, не болће, чЁмъ въ дру- 
гихъ мВстностяхъ, видъ селеній представлялся еще безотрад- 
инфе. Дворы были всв сплошь раскрыты, а черная, на поло- 
В погнившая солома шла на кормъ скота. 

ъ первомъ же селени Викторъ, обойдя дворовъ пять, 
шесть, пересталъ заглядывать дальше и только опрашивалъ и 
записывать, у кого сколько осталось скота. Осматривать было 
ненужно и тяжело. ВездВ была одна и та же безотрадная 


158 РУССКОЕ ВОГАТСТВО. 


картина. Коровы съ подобраннымъ, морщиниствымъ выченемъ, 
съ боками, оголенными до кожи, съ клочьями грязной, сва- 
лявшейся шерсти, съ гнойными ранами на выдавшихся ко- 
стяхь ногъ, съ ребрами, торчащими отвратительной рзшеткой, 
уныло и апатично лежали въ мћсивВ грязи. Лошади, исхудав- 
шія до послъдней степени, съ облВзшими хвостами, съ сваляв- 
шейся въ одинъ комъ гривой, съ отвисшими нижними губами, 
съ глазами, потухшимп въ предчувствіи смерти, или стояли, 
уныло свБсивъ ослабђвшія головы, или, болће изнуренныя, 
висвли всБмъ тёломъ на мочальныхъ веревкахъ, зацз пленных 
за балки. 


— Много-ли коровъ осталось?—спрашиваль Викторъ въ 
одномъ селеніи. 

— Есть еще, — равнодушно и вяло отвћтилъ староста, не- 
хотя вышедшій изъ избы. 

— А какъ? 

Староста поглядёлъ для чего-то на заходящее солице, по- 
томъ почесать лохматую голову и недовольнымъ голосомъ обра- 
тился черезь плечо къ подошедшей толпћ, строго оглядывав- 
шей пр! зжаго барина. 

— Дядя Василій, —спрашиваютъ они, что скотины осталось? 

Двое или трое принялись считать. 

— Коровъ съ телками двадцать никакъ, —отв®тихь дядя 
Васимй.— Двадцать и то. 

— Болтай больше,—перебиль низенькій мужиченка, все 
время старавшійся нахлобучить плотнће на голову шапку. 
Чать, у Орины вчерась телка пала, да у солдатки Олены на- 
медня корова. 

— Восинадцать коровъ осталось, —поправился дядя Василій. 

Староста, все время равнодушно слушавиий счеть и гля- 
дЪвшій куда-то вдаль, обратился къ Виктору и доложильъ: 

— Восемнадцать коровъ. 

— А было сколько съ осени? 

Оказалось, что съ осени было сто четыре коровы. Потомъ 
стали считать лошадей и нашли, что изъ девяноста двухъ л0- 
шадей уцфл$ло двадцать четыре. 

И въ другомъ селеніи, и въ третьемъ, везд® было одно и 
то же. Коровы и лошади убывали со страшной быстротой и 
крестьяне не надзялись, что оставшаяся скотина дотянеть 
до спада водъ. 


ХҮІ. 


Помощь населенію все усиливалась и близилось время, 
когда можно будеть снимать новый хлёбъ. Озими вышли изъ 
подъ снЪга великолћпныя и погода благопріятствовала хлђћбамъ. 


РАСПЛАТА. 159 


Ольга только удивлялась, откуда берутся у Виктора силы. 
Уже третій м3сяцъ, онъ почти не спалъ, Злъ на ходу и, ви- 
димо, весь быль поглощенъ своей новой дћятельностью. Онъ 
безпрестанно объћзжалъ столовыя, во все входилъ самъ, усчи- 
тывалъ, провћрялъ, выдавалъ. 

Онъ очень похуд®лъ, но цвЪть лица имёлъ здоровый и со- 
вершенно позабылъ про прежнюю тоску. Временами онъ осла- 
б%валь, терять әнергію. 

— Н%тъ, видно, ничего не подвлаешь. Бёда осиливаетъ, — 
говориль онъ тогда. 

Но видъ тихо, увёренно работавшей при тёхь же столо- 
выхъ жены подерфпляль его, давалъ новый запасъ энерги. 

Ольга тревожно приглядывалась къ дфятельности мужа, 
безпокоилась, видя, что онъ ложится за полночь, посвящая 
вечера счетамъ, а встзетъ съ пВтухами, но не рёшалась оста- 
вавливать его. Ольга чувствовала, что въ этой лихорадочной, 
самоотверженной работ онъ черпаетъ нравственныя силы и 
забвеніе прежняго. 

Всв думы Виктора обращены были въ одно дђло. Ни о 
чемъ иномъ онъ не могъ говорить. Онъ почти позабылъ о су- 
ществованія собственныхъ дътей и разъ ужасно удивился, когда 
Ольга поднесла къ нему маленькую Лидочку, одВтую въ платьице 
и башмачки. 

— Да, вВдь, она еще въ рубашенкВ была?—сказаль онъ, 
удивленно глядя на ребенка. 

Онъ весело поцВловалъ хорошенькую, пухленькую дБвочку, 
которая вся состояла изъ ямочекъ и родинокъ, но тотчасъ же 
передалъ ее опять матери. 

— Некогда мив съ вами, —сказалъ онъ и ушелъ садиться 
въ тарантасъ. 

Онъ не жилъ, & горБлъ все это время, но для него въ 
этомъ, повидимому, было какое-то удовлетвореніе. 

Въ одно майское утро Викторъ Вхаль въ плетеной тел жк 
въ деревню Пронино, куда наканунћ прибыль обозъ съ при- 
пасами. Тамъ дёйствоваль у Виктора помощникь его, учитель 
народной школы, добровольно оставшійся на 23т0о при учи- 
цищз и не ушедшій на родину на каникулы, какъ онъ дВлаль 
это обыкновенно. Къ нему-то и Зхаль теперь Викторъ, чтобы 
сообща принять и провЪърить припасы. 

Утро стояло свЪжее, мягкое. Небо, точно легкой заввсой, 
задернуто было прозрачной дымкой; туманный воздухъ ласкалъ 
грудь теплой влагой. Дождя не предвидвлось, но въ самомъ 
воздух таилась влага, какъ сокъ въ спзломъ плод. 

Дорога шла покатой равниной и, куда ни достигал взоръ, 
вездБ зелензли поля тучными, широколистыми, густыми ози- 
иями, нБжащимися въ тепломъ, влажномъ воздух%... 
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Пухлый, съ отвислыми щеками и бхВднымъ, малокровнымъ 
лицомъ учитель Бучиловь уже поджидаль Виктора и радостно 
улыбался ему, завидя подъћзжающую телвВжку. 

— Здравствуйте, Викторъ Егорычъ, —говориль онъ при- 
бывшему. — Пожалуйте яичницы съ дороги покушать. 

Бучиловь долго не могь привыкнуть къ Виктору, держась 
на-сторожћ съ «богатымъ бариномъ», тревожась, какъ бы не 
уронить своего достоинства, не подићтить пренебреженія къ 
себ. Бучиловъ полонъ былъ болЁзненнаго самолюбія, про- 
фессіональной хвори народныхъ учителей, поставленныхъ Въ 
зависимость, не смотря на полученное имя образованіе, отъ 
любого изъ сельскихъ начальствующихь лицъ. Но Викторъ 
дөржазъ себя съ начала и до конца такъ безъискуственно 
просто, такъ не замВчаль стараній Бучилова не уронить себя 
и такъ, наконецъ, увлекался дћломъ, что Бучиловъ совершенно 
изиБнилъ свое отношеніе къ «богатому барину», слушалъ 
каждое его слово, какъ образецъ мудрости, и принялъ на себя 
завЪдываніе нфсколькими столовыми. 

Бучилова, такая же блЪдная и малокровная, какъ и ея 
мужъ, держала на одной рукв ребенка, тоже блћднаго и пух- 
лаго, а свободной рукой ставила на столь, покрытый грубою 
скатертью, тарелки и х2%ћ6ъ. 

— Все ли приняли, Василій Васильевичь? — спросилъ 
Викторъ, сидя за завтракомъ. 

— Все въ порядкћ, Викторъ Егорычъ; чрезвычайно акку- 
ратно доставлено. 

— Перемрили? 

— И перемфрилъ, и перевћсилъ. Сегодня еще до свћта 
всталъ и все мърилъ. 

— Ну, воть, спасибо вамъ. Онъ у васъ молодчина, На- 
дежда Ивановна; какъ вы его вышколили. 

— Ну, какъ же я!— отозвалась Надежда Ивановна, — все 
это онъ для васъ... Теперь, кром® васъ, для него уже никого 
и нёть на свЪтВ. 

— А у насъ, Викторъ Егорычь, непріятность, —зам®ти тъ 
Бучиловъ. 

— Что такое? 

— Хлћбодары наши оба что-то захвораяи. 

Хлћбодарами у нихъ назывались нарядчики, помогавшіе 
ва по столовой. 

— Что же съ ними? 

— Со вчерашняго дия слегли. Сильный жаръ. Сергћевъ 
даже бредитъ. 

— Әге! надо зайти къ нимъ. 

Онъ зашель и къ Сергћеву, и къ другому хлЪбодару. Оба 
лежали въ сильноиъ жару и все просили пить. Сергћевъ 


РАСПЛАТА. 161 


быль въ безпамятствћ, но изрЬдка прихохдиль въ себя и тогда 
приподымалъ ослабћвшее тВло, оглядывалъ избу воспаленчыми 
глазами и шепталъ спекшимяся губами: 

— Испать... ис... пить... 

Черезъ два дия вь Проневћ было уже челов къ десять 
больныхь, а еще черезъ нёсколько дчей такіе же больные по- 
явились въ ОрЪховВ, въ Комковћ и, наконецъ, въ Холмахъ. 
Посланные врачи осмотрћли ихъ и донесха въ управу: тифъ. 

Это страшное слово опять взволновало людской муравей- 
никъ. Опять посыпались бумаги, предписанія, и опять забћ- 
гали люди-муравьи. Образовалея новый уъздный комитеть; изъ 
губернскаго города выфхаль санитарный отрядъ; въ Петер- 
бургь шли донесенія. Новая бъда нагрянула на муравейникъ, 
но, какъ и при прежней бъдВ, тв, кого она коснулась прежде 
всего и больше всего, крестьяне, не шумћла и не суетились. 
Будто покоряясь судьбв, деревня молчала, встрћчзя новое горе. 

Въ дом Вакуловыхъ извђвстіе о тяфь было .встръчено съ 
тревогой и робостью. Малодупие до такой степени овладвло, 
было, Вакторомъ, что онъ р%ёшилея выфхать изъ Холмовъ. 
Однако, эта робость была минутной; онъ преодолћль ее и по. 
р®шиль, что уфдеть одна Ольга съ дћтьми. 

— Ни за что, —отвћчала на это рвшеніе Ольга. 

Тогда Викторъ страшно разсердился и даже зэтопань но- 
гами, въ припадећ давно уже не испытаннаго гиђва. 

— А я говорю, что ућдешь, —кричалъ онъ, не помня себя. 

Ова посмотрћза на неѓо и укоризненно покачала головой. 

— Полно сердиться, Вякторъ. 

Онъ уже не сердился. Ему было и больно, и досадно на 
себя, но раскаянія показать не хот лось. 

— Соображенія у тебя н®тъ, —ворчалъ онъ. 

— Мой другъ,—спокойно отввтила Ольга, —гдё ты, тамъ 
и мнв мћсто. Одного тебя я не оставлю. Да и стыхно было- 
бы бЪжать. 

И она осталась, хотя Викторъ долго еще настаивахь на 
ея отъззд$. 


ХҮП. 


Больные принимали назначаемыя имъ лЁкарства, но обста- 
новка, въ которой находилясь захворавшіе, была до крайво- 
сти нездорова. Все чаще и чаще стали появляться случая 
смерти. Народъ упалъ духомъ такъ, какъ не падаль во время 
голодовки. 

Около половиня мая Викторъ пріћхатъ разъ въ Пронино 
а пошелъ по больнымъ. 

— Послушай, Настасья, — сказаль овъ женћ хлђбодара 
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Сергћева, —вВдь такъ лежать, какъ лежить твой мужъ, въ та- 
кой духотћ, силъ не хватить. 

— И-и, родимый, — отвЬтела женщина, — помирать ему 
ВИДНО... 

Но Вивторъ не хотълъ съ этимъ согласиться. Осмотрёвъ 
помёщеніе Сергћева, онъ увидалъ, что по другую сторону сћ- 
ней находится довольно чистая холодная комната, и т0тчасъ 
же принялся за ея устройство. По его указанію вымели поль 
и стёны, вынесли невужныя вещи, протерли окно и устроили 
постель. Затёмъ Викторъ взялъ больного подъ мышки, На- 
стасья за ноги, и перенесли его изъ душной и жаркой избы 
въ прохладную заднюю горенку. Но, начавъ этимъ, Викторъ 
уже не хотзлъ останавливаться на полдорогћ и пошелъ по 
другимъ избамъ, гдз были больные. Затёмъ собраль сходъ и 
настоялъ, чтобы міръ отвелъ для больныхъ пустовавшій хл%б- 
ный магазинъ. Вечеромъ, ве заъзжая домой, онъ профхалъ въ 
городъ, переговорилъ съ врачемъ и взяль съ него обфщане, 
что въ Пронано, гдъ было особенно много больныхъ, будетъ 
посланъ ва временное жительство фезъдшеръ. На другой день 
Викторъ опять халъ въ Пронино, потомъ въ Калиново и 
вездћ самъ наблюдалъ, чтобы исполнялись приказы врача. На 
слъдующій день онъ опять былъ тамъ же, обходилъ больныхъ, 
бранился съ хозяевами тВхъ домовъ, въ которыхъ была грязь, 
и вечеромъ, усталый, съ разболъвшеюся головой, ъхалъ домой, 
думая объ отдыхћ, о постели. Даже постоянно занимавшія его 
мысли о становыхь теперь казались ненужными, скучными. 

Лечь скорће въ постель, забыться, уснуть. 

Онъ вичего почти не флъ въ тоть день и все же съ 
отвращеніемъ поглядълъ на фду, когда сФль дома въ уютной 
столовой за поздній обфдъ. 

— Что-то не хочется ничего, — усталымъ голосомъ ска- 
залъ онъ. 

Онъ былъ блФденъ и изнуренъ. 

— Әхъ, Витя, — съ упрекомъ замфтила Ольга, — нельзя 
доводить себя до такого язнеможенія. Эдакъ и расхвораться 
ме долго. 

А онъ слушалъ өе и думаль о томъ, что гол0съ ея зву- 
чить гдё-то въ отдалевін, хотя она и сидфла противъ него. 
И притомъ голосъ ея, точно струна, а онъ, Викторъ, не вполн% 
понимаеть смыслъ ея словъ. Но все это пустяки, а главное 
въ томъ, чтобы поскорфе лечь и заснуть. Окъ пробовалъ вы- 
пить чаю, выкурить папиросу, но все өто казалось теперь 
невкуснымъ, горькимъ. Не смотря на теплую погоду, ему было 
все холодно: будто ледяной водой обливали ему спину. 

— Ты, должно быть, простудился, — сказала Ольга, при- 
үлядываясь къ нему. 
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— Да, кажется, лихорадка начинается. 

Онъ не дождался обычнаго часа и легъ въ постель. Пол- 
ное изнеможеніе охватило его, лишь только онъ вытянулся 
на мягкой постели, но ожидаемаго чувства наслажденія оть 
отдыха онъ не испытывалъ теперь. Ему по прежнему было 
нехорошо и какъ-то безпричинно тоскливо. "Голова болћла, а 
по тБлу пробЪгаль ознобъ. 

— Прикрой меня шубой, —сказалъ онъ Ольг%. 

Но и шуба не согрћвала его. Потомъь мысли стали мф- 
шаться; нахлынули безсвязныя, по большей части, тягостныя 
воспоминанія, и явилось одно особенно мучительное пред- 
ставленіе. Онъ зналъ, что прямо надъ его головой быстро вер- 
тится огромный, въ ифеколько соть пудовъ шаръ и что шаръ 
этоть вотъ-вотъ упадеть и раздавить его. А онъ, ВиЕторъ, 
чтобы защитать себя, протявулъ изъ-подъ одћяла руку и удер- 
живаетъ шаръ спичкой. И это страшно угнетало его, и тоска 
происходила именно оттого, что шаръ такъ великъ и тяжелъ, 
а полдерживаетъ его такая ничтожная палочка. 

Викторъ проснулся и поглядёлъ кругомь себя. Все было 
тихо и мирно. ЦвЪтная лампада бросала слабый свћътъ. Гдћ-то 
далеко, далеко прозвучалъ сторожевой колоколъ. Викторъ уста- 
ло положилъ голову на подушку и сталъ прислушиваться. 
Откуда-то издалека донесся глухой шумъ. Шумъ усиливается, 
приближается. Онъ все еще глухой, неопредфненный, но Вик- 
торъ уже знаетъ, что валить несићтная людская волна. Всесо- 
крушающимъ потокомъ идуть огромныя толпы народа, грозныя, 
негодующія. Конца имъ нёть, и идуть они прямо сюда, ищуть 
Виктора; онз на него идутъ... 

Онъ дБлаетъ усише придти немного въ себя, и сновид не 
изчезаетъ. Часы бьють половину второго. 

Тогда оказывается, что Викторъ лежить въ кустахь съ 
ротой солдатъ, на берегу небольшой рћки. Ружья заряжены. 
Вс молчать, вс блђдяы, встревожены. Ввкторъ догадывается, 
что онъ на театр® войны, что онъ и солдаты его поджадають 
непріятеля. И дћйствительно, тамъ вдали, за рћкой, вино 
какое-то движеніе. Какія-то грушы собираются, расходятся, 
вдуть ближе и ближе. И воть, сбоку выћзжаетъ, гремя цћпями, 
съ зловћщимъ стукомъ батарея и снимается съ передковъ. Чер- 
ныя, зіяющія жерла орудій обращены прямо сюда; около 
пушекъ что-то дВлаютъь какіе-то люди. Потомъ уже већ отошли; 
только по одному человфку стоить у каждаго орудія. Викторъ 
повимаетъ, что сейчасъ будетъ команда, оставшіеся при пуш- 
кахъ люди дернуть шнуры и изъ отвратительныхъ, черныхъ 
жерлъ брызнеть огочь и обдасть его и его солдать оскол- 
ками желђћза. Ему хочется заплакать отъ страха, молить твхъ 
людей не стрђБлять, хочется сказать, объяснить имъ, что онъ 
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боится боли отъ перебитой ноги, вырваннаго куска мяса. А 
пушки стоять, грозныя, жестощя и алчно глядять на него 
черными жерлами. 

Онъ проснулся и раскрылъ глаза. Ему думалось, что 
должно быть уже поздно, и онъ дивился, что день еще не на- 
ступаеть, что кругомъ тишина, и Ольга спать. Онъ зажегъ 
свЪчу и взглянулъ на часы. Было безъ пяти минуть два. Тогда 
онъ съ невольнымъ стономъ повалился на подушку. Скоро-ли 
дөнь? Вакъ томительна эта ночь съ мучительными видфніями, 
этотъ сонъ, изнуряющій, томящій страхомъ и тоской. 

Опять крутится шаръ; опять сердце замираеть отъ страха. 
И жаръ, и ознобъ разомъ. Но хуже всего, что какіе-то невћ- 
домые люди съ отвратительными красными лицами, одћтые во 
все красное, машуть вокругъ него руками, разъваютъ огром- 
ные рты и прыгають одинъ за другимъ на мъст, безпрерывно, 
не переставая. Онъ оглядывалъ ихъ безпокойнымъ взоромъ; 
ему хотћЬлось остановить глазъ хоть на одномъ изъ нихъ, но 
они все прыгали и страшно утомляли его. 

Къ утру онъ заснуль спокойнће. Потомъ видћнія нача- 
лись снова. Когда онъ пришелъ въ себя, быль уже вечеръ. 
Передъ Викторомъ стоялъ знакомый ему врачъ изъ Васильев- 
ска, Леонидъ, и испуганная, съ заплаканными глазами Ольга. 
Вякторъ хотЬлъ, было, сказать, чтобы већ они вышли, что 
онъ сейчасъ встанетъ, но издалъ выВсто словъ какой-то жалкій 
стонъ, а приподнявшаяся голова безпомощао упала на подушку. 

Докторъ ставилъ зачВмъ-то градусникъ и держаль руку 
Виктора выше кисти, поглядывая на часы. А Викторъ, молча, 
лежалъ, строгимъ взоромъ оглядывалъ Ольгу и силился при- 
помнить себ, кто эта женщина и чего ей здесь надо. На 
минуту сознаніе его прояснялось, и тогда онъ припоман алъ, 
что болнъ, но, вслвдъ за ТВМЪ, кто-то обливаль его ледяной 
водой и онъ, какъ сквозь сонъ, слышаль собственный жалкій, 
будто молящій о чемъ-то стонъ. 

Дня чарезъ два докторъ сказалъ Леониду: 

— (Сомиъній ифтъ: это тифъ, и въ ясно выраженной фори%. 

А на тревожный вопросъ Леонида о степени непосред- 
ственной опасности добавилъ: 

— Будемъ держаться метода выжидательнаго. Организмъ 
истощенъ; но субъекть сильный. Отрогій режамъ долженъ 
помочь натурћ... 


ХҮШ. 


Потянулись томительные дни и ночи. Больной изр®дка 
приходилъ въ себя; тогда мысль его неизмВнно направлялась 
къ недапнему прошлому, къ народной бъдВ и помощи въ ней. 
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Но минуты эти быстро проходили, и снова тяжелых, мучи- 
тельныя видёня слетались къ нему и тергали его. 

Приходя въ себя, онъ постоянно видћлъ у своей постели 
Ольгу, но почему-то съ трудомъ узнавалъ ее. За то Леонида, 
который по цзлымъ часамъ простаиваль надъ нимъ, разставивъ 
дланныя ноги, заложивъ руки въ карманы брюкъ и свћсивъ 
на грудь голову, онъ узнавалъ и старался сказать ему что-то, 
но всегда выфсто словъ у него вырывалея тихій стонь. 

Леонидъ съ начала болђзни зятя почти ежедневно пр!%з- 
жаль въ Холмы помогать сестр ухаживать за больнымъ. Но 
большой помощи Ольга отъ него не видала. Онъ готовъ быль 
дВлать все, что угодно, лишь бы облегчить больного, но какъ- 
то выходило такъ, что все дБлаль онъ неумћъло и всегда при- 
нужденъ бывалъ звать сестру на помощь. 

— ВЗдь, воть, и брать я тебБ, —говорилъ онъ въ сиуще- 
ніи,—а какой-то уродался иной. 

На восьмой день болВзни, къ вечеру, Викторъ опять при- 
шелъ въ себя и долго съ напряженнымь любопытствомъ вгля- 
дывался въ сидящаго противъ его изголовья Леонида. Тоть, 
наконецъ, всталъ и нагнулся къ нему. 

— Ну, что, брать, какъ дћлишки? а? — Леонидъ рВшительно 
не зналъ, чЪмъ еще ободрить больного и позвалъ Ольгу. Та 
осторожно поправила подушки и приподняла съ пола упав- 
шій конецъ одвяла. Больной перевелъ на нее внимательный, 
строгій взоръ. Потомъ пошевелилъ губами, стараясь произне- 
сти слово. Ольга нагнулась ближе къ нему. Несколько мгио- 
веній онъ напрасно пытался выговорить что-то. 

Леонидъ не понималъ ничего, но Ольга догадалась. 

— Да, да, все, слава Богу, —сказала она. —Хлћбъ идеть 
отовсюду. И больные поправляются. 

Онъ устало закрылъ глаза, но мянутъ черезъ пять открызъ 
ихь снова, оглянулъ комнату и неожиданно громкимъ голосомъ 
проговорил»: 

— Феня, оставь насъ съ ней. 

Леонидъ удивленно взглянуль на него и поспъшилъ выйти 
изъ комнаты. 

— Ты что, милый, Богъ съ тобой, — тревожно сказала 
Ольга, подходя къ нему. 

Дацо Виктора было радостно и торжественно. Съ непо- 
нятной въ такомъ ослабфвшемъ организмВ силой взялъ онъ 
руку Ольги и глядвлъ куда-то вдаль задумчивымъ и торже-. 
ственнымъ взоромъ. 

— Я узналъ,—шепталъ онъ, —я все узиалъ.. вспомнил»... 

— Что ты, Витя, вспомнилъ, что} 

— Тогда Никеше... сто рублей... не на то даль... А чтобы 
онъ... не трогалъ... 
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— Да, да, милый, да... 

— И Дунина ребенка... я тоже не зналъ. 

— Не думай объ этомъ. Бога ради, не думай... 

— А передь ней виноватъ... 

Онъ устало закрылъ глаза и, казалось, заснулъ. Но черезъ 
минуту открылъ ихъ и ласково поглядёхь на Ольгу. 

Опять прошло два мучительныхь дня. Утроиъ на десятый 
день болЪзни, Викторъ раскрылъ глаза и оглядфлся. На крес- 
лахъ, около его постели, спала измученная Ольга; Леонида не 
было въ комнат8. Больной пошевелился, и Ольга сразу про- 
снулась и робко взглянула на него. Какое-то новое выраженіе 
свВтилось въ его глазах». 

э — Что, Витя, какъ чувствуешь себя? —шопотомъ спросила 
льга. 

Онъ внимательно приглядћлся къ ней и радостно улыб- 
нулся. 

— Оля, жить хочется мнф... жить... 

— Живи, дорогой; будемъ Бога молить... 

Она упала на колВни около постели и, преодолёвая ры- 
данія, молилась про себя. 

— Открой занавћску, —попросилъ Викторъ. 

Когда темная занавзсь открыла окно, въ комнату ворва- 
лись снопы яркаго лётняго солнца. Можно было разглядвть 
сквозь стекла зеленћющія вдали тучныя поля хлћбов»ъ. 

— Оля, —проговориль Викторъ,—то, о чемъ я страдалъ... 
помнишь... пройдетъ это, я чувствую... пройдеть, какъ этотъ 
ужасный годъ... 

— Да, да, — могла только отвћтить она. 

По чистому воздуху звучно пронесся колокольный звонъ и 
замеръ вдали. Шла обфдня. 

— А теперь я усну, — сладко потягиваясь, сказать Викторъ 
и повернулся къ стВн%. 

Ольга заботливо укутала его одћяломъ. Онъ чувствовалъ ея 
движенія и засыпаль крћпкимъ, цфлебнымъ сномъ. И впервые 
за дни болёзни мучительныя видБнія оставили его. Взамънъ 
ихъ онъ видћлъ радостный сонъ. Онъ видфль утро Троицына 
дня. Небо укрыто было легкою дымкой, мягкій и влажный 
воздухъ просился въ грудь. Необозримыми равнинами тяну- 
лись нивы богатыхъ, сочныхъ хлћбовъ. Высоко, подъ самыми 
небесами, звенћли голоса жаворонковъ; тихо шепталь молодой 
листвой березовый лЪсъ. Все ликовало кругомъ въ ароматномъ 
утрБ весны, покрывая забвеніемъ старое горе, призывая къ 
НОВОЙ жизни... 

П. Булыгинъ. 


Среди ночи и льда. 


ГЛАВА У. 
Замняя ночь, 


На этотъ разъ мы, казалось, серьезно застряли во льду, ин я 
не ожидадъ, что Еташ освободится отъ льда раньше, ч8мъ мы 
окажемся по ту сторону полюса и будемъ приближаться къ Атлан- 
тическому океану. Была уже довольно поздяяя осень, и солнце съ 
каждымъ днемъ стояло все ниже и ниже надъ горизонтомъ, тем- 
пература постоянно понижалась. 

Наступала длинная зимняя ночь—отрашная ночь! Намъ ничего 
не оставалось, какъ приготовяться къ ней, и мы, насколько могли, 
постарались постепенно превратить наше судно въ удобную зим- 
нюю квартиру. Въ то же время мы приняли воз ићры предосто- 
рожвости, чтобы защититься отъ разрушительныхъ вляній холода, 
иловӯлихъ льдовъ и другихъ стихійныхъ силъ, которыя, какъ намъ 
предсказывали, должны погубить насъ. 

Мы подналя руль наверхъ, чтобы онъ не былъ раздавлеяъ 
напоромъ льда. То же самое мы хотёли сдать и съ винтомъ, но 
такъ какъ овъ въ своемь желёзномъ одфяши могъ сповобетво- 
вать укрЬплөвію ахтерштевня и, главнымь образомъ, стоекъ для 
руля, то мы и оставяли его на м8от®. Съ машиной также намъ 
было не мало дла; вынута была каждая ея отдзльная часть, сма- 
зана масломъ, убрана на зиму; золотники, поршни и валы были 
тщательно осмотрћны и вычищены. Все зто мы продфлали съ ве- 
дичайшею тщательностью. Амундзенъ смотр8ёлъ за машиной какъ 
будто это былъ его собственный ребенокъ. Съ утра до поздней ночи 
онъ просиживалъ въ машинћ и нянчилоя съ нею самымъ изжнымъ 
образомъ; мы же подразнивали его этимъ только для того, чтобы 
увидфть, какъ онъ посмотритъ на насъ вызывающимъ взоромъ и 
скажетъ: — Можете говорить, чго угодно, мн8 все равно, но на свётћ 
ићтъ такой другой машины, какъ эта, и было бы стыдно и грёшио 
нө заботиться о ней! 

Не думаю, чтобы втечени трехъ лЪтъ, зимой или ХВТОМЪ, 08Еъ 
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пропуетихь хоть одвнъ девь, чтобы ие спуститься внизъ и не по- 
тлядфть на машину и что нибудь не прод8лать съ нею. 

Мы очистили мфето въ трюм для столярной мастерской. Ме- 
хавическая мастерская была у насъ въ машинномъ отдЗлени; 
кузница же сначала была на палуб, а потоиъ мы ее перевели 
ва ледъ. Жестявыя работы мы производили въ рубкв, а башмач- 
нья, парусинвыя и др. совершали въ салонћ. Во все время экспе- 
двпін вов эти работы производились охотно и съ любовью. Начи- 
ная отъ самыхъ товкихъ инструментовъ, вплоть до керевянныхъ 
башмаковъ и рукоятокъ для топоровъ, вое дфлалось на судн®. Ко- 
гда мы увидал, что у насъ не хватаетъ веревки для лота, то 
устроили на льду большую канатную мастерскую, сказавшуюся 
намъ очень полезной и получившую большое примћненіе. 

Затђиъ мы приступили къ постановкћв вътряной мельницы, ко- 
торая должна была приводить въ движеніе двнамо-машину, достав- 
лавшую намъ электрическій свфть. Пока наше судно шло подъ 
парами, динамо-машина приводилась въ движене паровою маши- 
ной, но уже достаточно долгое время намъ приходилось доволь- 
ствоваться одазми керосиновыми лампами для оввзщеня нашихъ 
темныхъ каютъ. 

ВЬтряная мельница была помћщена на баєбордћ судна на верх- 
ней палуб, около большого люка, но прошло нфскольо недфль, 
прежде чЁмъ этотъ важный дла насъ аппаратъ былъ приведенъ 
въ надлежащее состояне. Какъ я уже раньше упоминать, мы 
мы взяли съ собою вороть для приведенія въ дћйствіе динамо- 
машины. Я думалъ, что онъ намъ будеть полезенъ въ твхъ случа- 
ахъ, когда не будеть другой физической работы. Но работы у 
насъ у всЬхъ было достаточно, чтобы время не тянулось такъ 
невыносимо долго. То надо было заботиться о судиъ и такелаж, 
осматривать паруса и канаты и т. д.; то требовалось принести 
провіавтъ всякаго рода изъ ящиковъ, хранившихся въ трюиђ: то 
нужно было раздобыть льду, хорошаго льду изъ прёсной воды и 
принести его въ кухию, гдв его обращали уже въ воду, годную 
для питья, приготовленія пищи и стирки. Кром того, какъ я уже 
сказалъ, въ вашихъ мастерскихъ всегда было достаточно діла 
для воћхъ. 

Нашему «кузнецу Ларсу› (Петерсену) пришлось заняться при - 
ведевіемъ въ исправность боканцевъ, на которыхъ укрВилена была 
большая лодка, такъ какъ ихъ погнуло волнами во время нашего 
вереёзда черезъ Карокое море. Затћиъ ему надо было то одћлать 
какой нибудь ножъ, крючекъ или выковать какой нибудь другой 
предметъ. Нашему жестянику, все тому же «кузнецу Ларсу», надо 
было изготовить большое жестяное ведро для растаивав!я льда въ 
куха. Механикъ Амундзенъ также получать заказы изготовить 
то тотъ, то другой инструментъ; часовщикъ Могштадъ долженъ 
былъ то провћрать и вычистить термометры, то исправить какую 
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нибудь пружину въ часахъ, а нашъ парусный мастеръ получалъ 
приказан!е изготовить упряжь для собакъ, затЬмъ каждый изъ 
насъ долженъ былъ быть своимъ собственнымъ башмачникомъ и 
приготовить себћ парусинные башмаки на толстыхъ теплыхъ де- 
ревянныхъ подошвахъ по новзйшей «модели Свердрупа». Меха- 
викъ Амундзенъ получилъ, кром того, предписавіе изготовить за- 
пасъ новыхъ пластинокъ изъ листового цинка для гармоніума, что 
было самымъ послёднимъ изобрётевіемъ руководителя экопедац; 
нашему электротехнвку было не мало дёла, такъ какъ приходи- 
лось осматривать и чистить батареи аккумуляторовъ, которыя под- 
вергались опасности замерзнуть. 

Когда, наконецъ, вътряная мельница была готова, опять-таки 
приходилось возиться съ нею — управлять ею, ставить по вВтру и 
т. д. Если же вфтеръ усиливался, то приходилось кому нибудь 
взлёзать на верхъ, на мельницу, чтобы взять рифы парусовъ. Во 
время зимняго холода такое занятіе далеко не было пріятно и 
постоянно приходилось то дуть на пальцы, то тереть кончакъ носа. 

Отъ времени до времени приходилось всетаки выкачивать воду 
изъ судна, хотя все ръже и рёже нужно было прибвгать ьъ этому, 
такъ какъ вода кругомъ судна и во всћхъ его швахъ уже замерзла . 
Поэтому помпы, начиная съ декабря 1893 по іюль 1895, ни разу 
не работали. Единственная, стоющая упоминанія, течь находилась 
въ машинномъ отдфлени, но она не имВла большого значенія: 
приходилось только ежемесячно скалывать ледъ на дић судна и 
подымать его наверхъ въ ведрахт. Ко вевмъ этимъ разнообраз- 
нымъ работамъ надо прибавить самыя важныя—научныя наблюде- 
нія, которыя были постояннымъ занятемъ для многихъ изъ насъ. 
Всего больше труда требовали, разумЗется, метеорологическія наблю- 
дея, которыя производились черезъ каждые 4 часа, днемъ и ночью, 
а въ течени довольно продолжительнаго времени даже черезъ 
каждые два часа. Одинъ или даже двое людей цзлый день бывахи 
этимъ заняты. Этимъ отдЬломъ завздывалъ у насъ Скоттъ- Ганоенъ, 
а постояннымъ асосистентомъ его былъ Іогансенъ до марта 1895 
года, когда его мото заступихъь Нордаль. Ночью наблюденія про- 
ивводились тёмъ, кто стоялъ въ это время на вахтё. 

Каждые два дня, если погода не была пасмурная, Скоттъ-Ган- 
сенъ 00 своимъ ассистентомъ занимались астрономическими наблю- 
двевіями, посредствомъ которыхъ можно было опредёлить м%отона- 
хожденів судна. Къ этой работћ већ члены экопедиціи относились 
съ величайшимъ интересомъ, и потому зачастую каюта (Скоттъ- 
Гансена, въ то время, какъ онъ производижь свои наблюдешя, 
осаждалась праздными зрателями, желавшими знать, подвинухись 
ли мы, и если подвинулись, то какъ далеко, къ сёверу или къ 
югу, оо времени послёднихь наблюденій. Оть результата этихъ иа- 
блюденій въ значительной м®рё зависвло господствующее ва суди 
настроеще. Въ опредёленные сроки (Окоттъ-Гансекъ долженъ быгъ 
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также производить магнитныя наблюденія. Они производились вна- 
чахё въ палаткв, спеціально выстроенной для этой цЁли на льду, 
во поздн®е мы выстроили для этого большую хижану изъ снЪга, 
которая была не только ц%лесообразнће, но и удобнће для на- 
блюденій. 

Нашему корабельному врачу дъла было немного. Онъ долго 
и тщетно ожидалъ паціентовъ и въ ковцв-концовъ съ горя занялся 
іћчек1виъ собакъ. Разъ въ мЪсяцъ онъ производилъ свои научныя 
наблюден!я, состоящія въ томъ, что онъ каждаго человћка взвВ- 
шивалъ, считалъ у него кровяные шарики и опредлялъ количество 
кровяного пигмента, чтобы на основаніи этого вычислить количест- 
во красныхъ кровяныхъ шариковъ и гемоглобина въ крови каждаго. 
Къ этой работ вс также относились съ боязливымь интересомъ, 
такъ какъ каждый думалъ, что изъ полученныхъ результатовъ онъ 
можетъ вывести заключеніе насчетъ того, какъ долго овъ можеть 
считать себя гаравтированнымъ отъ заболћђванія скорбутомъ. 

Къ числу нашихъ научныхъ задачъ принадлежало также опре- 
дЪленіе температуры воды и содержанія въ ней соли на различ- 
ныхъ глубивахъ, собаравіе и изолЪдованіе животныхъ, находимыхъ 
въ этихъ сфверныхъ моряхъ, опред$лен!е количества электричества 
въ воздухВ, наблюденіе фориъ, роста и толщины льдовъ, а также 
температуры различяыхъ ледяныхъ олсевъ, изсаћдованіе морскяхъ 
теченій подо льдомъ и т. д. Этамъ отдвломъ завд вадъ я. Нако- 
нецъ, слЬдуетъ еще упомануть о правильныхъ наблюд-шяхъ надъ 
сБвернымъ сіяніемъ, для изученія котораго мы находилиеь въ пре- 
восходныхъ условіахъ. Нвкоторое время я занимался этямъ дъ к0мъ, 
а затЬмъ это дёло взялъ на себя Блесскнгъ. Когда же я оставил 
судно, то поручилъ ему и вс остальныя наблюдевія, лежавшія на 
мН$. 

Не малозначущую часть нашихъ научныхь работъ составлялъ 
промфръ глубины и ловая рыбы посредотвомъ сти. При большой 
глубин%, это была такая работа, въ которой всё должны были по- 
могать; при томъ же опособ%, который мы должны были употреблять 
позднъе въ этой работ, бросаніе лота занимало иногда у насъ 
ц8лый день. 

На оудић одинъ день весьма мало отличался отъ другого, поэто- 
му описаніе одного дня, во всёхъ сколько нибудь значительныхъ 
подробвостяхъ, будетъ описанемъ и всћхъ остальныхъ. 

Въ восемь часовъ мы вставали и завтракали, завтракъ состоялъ 
изъ сухого хлёба (ржаного и пшеничнаго), сыру (голландокаго, 
честера, швейцарскаго и др.), консервовъ изъ соленаго мяса и бара- 
Нины, ветчины или чикагокихъ коноервовъ изъ языка, копченаго 
сала, икры, анчоусовъ, затёмъ овояный или англійскій корабель- 
ный хлёбъ съ апельсиннымъ мармеладомъ или какимъ нибудь дру- 
гимъ фрувтовымъ желе. Три раза въ нед®лю у насъ былъ свёже- 
испеченный хлћбъ и иногда каые нибудь пироги. Что касается 
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напитковъ, то вначатв мы ежедневно пили кофе и шоколадъ, поздиће 
же кофе только два раза въ недёлю, чай два раза и шоколадъ три 

а. 
Ра Поолћ завтрака часть нашихъ людей, взявшая на себя попече- 
ніе о собакахъ, отправлялась давать имъ кормъ, состоявшій изъ 
половины трески дая каждой собаки или пары собачьихъ пиро- 
говъ, отвязывала собакъ и, вообще, дфлала все, что нужно около 
нихъ. Остальные занимались разными работами, возложенными на 
нихъ. Каждый поочереди долженъ быль проводить недёлю на кухнВ, 
помогая повару, накрывать на столь и убирать. Поваръ долженъ 
былъ посл» завтрака составить меню 0б%да и тотчасъ же при- 
ниматься за его приготовлене. Н%которые изъ насъ отправлялись 
на прогулку по льдинамъ, чтобы подышать овзжимъ воздухомъ и 
вивстВ съ тёмъ изслВдовать состоявіе льдовъ. Въ часъ дня мы со- 
бирались къ обћду, состоявшему обыкновенно изъ трехъ перем нъ: 
супа, мяса и десерта, или въ такомъ порядкВ: супъ, мясо, рыба 
или мясо и десертъ. Иногда, впрочемъ, обфдъ состоялъ у насъ только 
изъ рыбы и мяса. Къ мясу подавался всегда картофель или какая 
нибудь другая зелень и макароны. Мы всВ находили, что продо- 
вольствіе у насъ хорошее, не хуже чђиъ дома, и дли нћкоторыхъ, 
пожалуй, было даже лучше. И мы имфли откормленный видъ: у 
вЪкоторыхъ даже замфчалось образоваше двойного подбородка и 
наклонность къ отращяванію брюшка. За кружкою пива обывно- 
венно циркулировали разные разсказы и шутки. 

Посл обћда курильщики, сытые и довольные, отаравлялись на 
кухню, которая служила въ то же время и курительною комнатой, 
такъ какъ табакъ допускался въ каютахъ лишь въ торжественяыхъ 
случаяхъ. На кухнё курили и болтали, и иногда возникали очень 
горяч1е даспуты; затьмъ каждому изъ насъ полагался короткій 
отдыхъ, посл котораго мы принимались за работу, продолжавшуюся 
до шести часовъ, когда дневной трудъ считался поконченнымъ и 
насъ созывали къ ужину. 

Ужинъ былъ таковъ же, какъ и завтракъ, только въ видћ на. 
питка всегда подавался чай. Курить снова отправлялись на кухню, 
а салонъ превращался въ тихую читальню, въ которой мы поль- 
зовались превосходною библіотекой, составлявшей даръ великодуш- 
ныхъ издателей и друзей әкопедиціи. Еслибы эти добрые жертво- 
ватели могли видёть, какъ мы здћоь, на далекомъ сВверё, сидёли 
вечеромъ вокругъ стола, углубившись въ книги или собранія кар- 
тинъ, то они бы пожали, какими неоцзненными сотоварищами они 
насъ наградили и какъ много они способствовали своимъ подар- 
комъ тому, что Егаш превратился въ маленькій оазисъ среди 0ез- 
граничной ледяной пустыни. 

Около 7'/,—8 вечера приносились карты вли затћвалаоь какая 
нибудь другая игра, которая затягивалась иногда далеко за полночь. 
Кто нибудь садился къ гарионіуму и извлекаль изъ нея звуки, 
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услаждая нашъ олухъ любимыми произведеніями, или же Іоганоенъ 
приносилъ свою гармонику и разыгрывалъ на ней разныя хоро- 
шевькія пьески. 

Около полночи мы, поставввъ ночную вахту, отправлялись въ 
свои койки. Каждый обазанъ былъ простоять часъ на вахтћ. Са- 
мую трудную работу на вахтВ составляло ведеше диевниковъ и 
высматриваніе изъ бочки, когда собаки начинали лаять, чуя при- 
ближене медвћдей. Кром того, караульный долженъ былъ каждые 
два или четыре часа залђзать въ бочку или же отправляться на 
ледт, чтобы производить метеорологическія наблюденія въ домиЕћ, 
выстроенномъ для термометровъ. 

Я считаю себя вправ сказать, что, въ общемъ, время для насъ 
протекало пріятно и незамътнио, и вохвдетве правильнаго образа 
жизни мы чувствовали себя прекрасно. Записи, которыя я дћлхалъ 
ежедневно, могутъ лучше воего дать понятіе о нашей жизни во 
всемъ ея однообразия. 

Вторникъ, 26 декабря. Прекрасная погода. Солнце отоитъ го- 
раздо ниже. Утромъ оно находилось на 9° надъ горизонтомъ. Зама 
быстро приближается. Сегодня вечеромъ было—26° С, но мы нахо- 
дили, что это не холодно. Къ сожалВ ню, сегодняшнія наблюденія ие 
указывають значительнаго движенія къ сћверу: мы все еще нахо- 
димся подъ 78°50' св. широты. Передъ вечеромъ я прогулялся 
кругомъ по лъдинё. 

Ничего не можетъ быть прекраовће арктической ночи. Это міръ 
грёзъ, разукрашенный самыми нёжными тонами, қакіе только можно 
себв вообразить. 

Одина твнь расплывается въ другой, такъ что трудно опредћ- 
лить, гд кончается одна и начинается другая, но тёмъ не менће 
во овћ налицо. Формъ вћътъ, вое представляется какой-то иж: 
ной, мечтательной музыкой, отдаленной мелодіей, разыгрываемой 
подъ сурдинку. Развћ все, что составляетъ красоту жизни, не такъ 
же возвышенно, нЪжно и чисто, какъ эта ночь Придайте воему 
этому боле блестящія краски, и будетъ уже нө такъ красиво. Небо 
похоже на огромный куполъ, который на верху голубого цвъта и 
затЬмъ книзу переходить въ зеленый, затћмъ въ лиловый, съ фіо- 
летовымъ отт8нкомъ по краямъ. На ледяныхъ поляхъ лежать хо- 
лодныя фіолетово-голубыя т8ни съ болће свзтлымъ блВдио-краснымъ 
оттЬнкоиъ въ тёгъ м%®етахъ, ГДВ отражаются послъдніе отблески 
угасающаго дня. Въ голубомъ сводь небеснаго купола блестать 
звёзды, возвёщающия, какъ воегда, о мирв. Съ юга встаеть большая 
оранжевая луна, окруженная жел8знымъ кольцомъ и легкими 30л0- 
тистыми облаками, плывущими на голубомъ фонћ. 

Воть появилось сћверное сіяніе; оно растягиваетъ по небесному 
своду свое блестящее серебряное покрывало, отливающее то жел- 
тымъ, то веленымъ, то краснымъ цвфтомъ. Покрывало то расши- 
рается, то снова стагввается, безпрестанио измЗняясь, и то раздВ- 
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ляетоя на множество развівающихоя блестящихъ серебряныхь по- 
лосъ, надъ которыми проходять волнообразные сверкающие лучи, 
то исчезаетъ совершенно, чтобы снова блеснуть въ вид огненныхъ 
языковъ какъ разъ въ зенитВ или въ видв овВтлой полосы, поды- 
мающейся отъ горизонта вверхъ, и затвиъ все растворяется въ лун- 
номъ сіяніи. Тамъ и сямъ мелькаютъ еше лучи свћъта, нөопредћ- 
ленные, какъ предчувотвіе—это пыль отъ блестящаго одђянія с- 
вөрнаго сіянія. Но вотъ, оно сново становится ярче, выступаютъ но: 
вые лучи, и опять начивается безконечиая игра свъта. Кругомъ все 
время мертвая тишина, производящая впечатлћніе какой то симфо- 
нін бевконечности. 

Я никогда не могъ постичь, почему эта область осуждена оста- 
ваться пустынной и необитаемой. Къ чему же вся эта красота, если 
н%тъ существа, которое могло бы ею восхищаться? Но теперь я на- 
чинаю понимать. Это земля будущаго; туть соединились красота и 
смерть. Но ради какой цёла? Требуйте отвћта, если. можете. отъ 
усзяннаго звЁздами голубого небеснаго свода! 

Среда, 27-го сентября. СВрезькая погода и сильный юго-запад- 
ный взтеръ. Нордаль, исполнявшій сегодня должность повара, дол- 
женъ былъ достать солонину, два дня лежавшую въ мор, въ 
мшЕћ. Не усаћлъ онъ вытащить мясо, какъ тотчасъ же въ ужас} 
крикнулъ, что оно поБрыто какими-то подзающами животными. Онъ 
бросихь мЪшокъ и отскочиль отъ него, между тЬмъ какъ животныя 
расползлись кругомъ во воВхъ направленіахъ. Это оказатась ма. 
ленькіе раки, проложившіе себъ дорогу въ мясо. Ихъ было безчис- 
зенное множество, какъ внутри, такъ и снаружи мЪшка. Открыте 
пріятное; намъ, значитъ, не придется голодать, пока можно доста- 
вать такую пищу, погружая только въ воду мЪшокъ. 

Бентсенъ— увеселитель всей экспедицін: онъ всегда придумаетъ 
какую нибудь веселую шутку. Только что прибъжалъ ко мећ одивъ 
изъ нашихъ людей и почтительно ждетъ, что я ему прикажу. Это 
Бентсенъ обмануль его, сказавъ ему, что онъ мин нуженъ. Но 
Бентсенъ не успокаива и черезъ самое короткое время приду- 
мываетъ уже какую нибудь новую шутку. 

Четвергъ, 28 сентября. Снћъгъ и вётеръ. Сегодня наступилъ день 
освобождевія для собакъ; до сихъ поръ онё влачили очень груст- 
ное существованіе, такъ какъ съ самаго нашего отъ$зда изъ Хаба- 
рова, окъ все время оставались привязанными на оудн%. Во время 
бури волны окачивали ихъ и бросали изъ стороны въ сторону по 
палуб; онз чуть не задохлись въ своихъ ошейникахъ, и каждый 
разъ, когда мыли палубу, ихъ опрыскивали водой изъ трубы. Онћ 
страдали морской болёзнью и должны были, какъ въ хорошую, такъ 
и дурную погоду лежать на томъ самомъ мЪстђ, къ которому 
вхъ приковала суровая судьба, бозъ всякаго другого движенія, 
кромъ б3ган!я взадъ и впередъ, поскольку позволяетъ длина цвои. 
Такъ обращаются съ вами, прекрасныя животныя, которыя должны 
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быть нашею поддержкою въ часъ нужды! Но когда пробьетъ этотъ 
часъ, то, по крайней мърђ, хоть на одно мгновее вамъ будеть 
принадлежать почетное исто. 

Когда спустили, наконецъ, собакъ, то хикованіе было полиое. Со- 
баки барахтались въ сигу, чистихись и терливь и съ дикою ра- 
достью и громкимъ лаемъ прыгали по льду. Наша льдина, которая 
еще недавно казалась такой пустынной и уединениой, вдругъ пре- 
образилась съ появлешемъ многочисленнаго населенія; вћковое без- 
молв!е было варушено. Съ этого времени мы р8ёшили привязывать 
нашихъ собакъ на льду. 

Пятннца, 29 сентября. День рожденія доктора Блессийга, въ 
честь котораго быль устроенъ первый большой праздникъ на судив. 
Къ этому у насъ былъ двойной поводъ. Наши полуденныя наблю- 
денія указали, что мы находимся подъ 173°5’ свв. широты; зна- 
чить, мы прошли еще градусъ. 

Объдъ у васъ состоялъ не меньше, какъ изъ пяти перемЗиъ, и 
во время обћда исполнена была тщательвће, чЁёмъ когда либо, из- 
бранная музыкальная программа. Воть копія меню на этотъ день. 


„КВАМ“. 
Мепие. 29 вВЕРТЕМВЕВ 1893. 


Зопре & 1а јиШеппе ауес 4ез тасагопі-пойег. 

Рофасе 4е роіѕѕоп (ЯзКврид 4118) ауес дез роттез 4е ќегте. 
Раадт? де №огіаћ. 

СПасе ди Ягоешапа. 

Пе 1а Нпзһо!піпрв-ріёге іе 19 Біпатав. 

Магте]а4е (іпќасќе). 


Миз« д Юі. 


Уа]зе туовобів. 

Мепоейе де Поп Таап 4е Мозаг+. 

Те Тгопъадо“ге. 

СоПесе Ногпріре. 

ГРіе Іеілёе Боѕе йе Матіћа. 

Еш Яоёег 5410 Магзсһ 4е РЫІ. Ғагђасһ. 
Уззе де Гасопе е Ѕігаџвв. 

Т.е сһапвоп до Мога (ра гата, йо ёіска ...). 
Нось Нађвього Матвсһћ де Кт&. 

10. Јовве Нагаав Ро]вкКа, 

11. Уат Гара, удгё Гара. 

12. Іе сһапвоп 4е сВазецве. 

13. Гев Бовев, Уа]зе де Мета. 

14. Евсһегв Ногп іре. 

15. Тгаит-Уа]зе іе Мі1бсћһег. 

16. Нет]јапӣзвапе. «А 1е тівегађћђе». 

17. Ріатапќеп орі Репеп. 

18. Магѕсһ е «Пе азиса Кгісеб». 

19. Хаве 4е «Юеѓ 10ѕйра Кгівеі». 

20. Ргіёге 4и Егеівсһії2. 


0 о улер т соон 
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Полагаю, читатели согласятся, что для 79° съв. широты это былъ 
недурной банкетъ. Впрочем, въ еще болће высокихъ широтахъ у 
насъ иного бывало на Егат’® такихъ же банкетовъ. 

Посл обВда поданы были кофе и сладости, а за ужиномъ, ко- 
торый былъ также лучше обыкновеннаго, подавалось земляничное 
и лимонное мороженое и грогъ изъ лимоннаго сока со спиртомъ. 
Сначала былъ провозглашенъ тостъ за героя торжества, а затћиъ 
мы роспили бокалъ за 79° градусъ св. широты, такъ какъ, по 
вашему убфжденю, это былъ первый градусъ изъ числа многихъ 
другихъ, которые мы должны были перейти подобнымъ же об- 
разомъ. 

Суббота, 30 сентября. Я не увзренъ, что положене Етат’а схђ- 
дуетъ считать особенно пригоднымъ для зимы. Большая льдина, на- 
ходящаяся со стороны бакборда, къ которой мы привязаны, иићетъ, 
какъ равъ, у середины судна некрасивый выступъ; онъ долженъ будетъ 
сильно давить на судно, въ случа если ледъ начнетъ сдвигаться. 
Исходя изъ этого соображенія, мы сегодня же попробовали двинуть 
судно назадъ, чтобы поставить его въ лучийя уоловія льда. Это 
такая работа, которая во всякомъ случав подвигается не очень 
быстро. 

Каналъ, остававшійся сравнительно свободнымъ отъ льда, прохо- 
дящій вругомъ, покрытъ въ настоящее время довольно толстымъ 
слоемъ льда; его надо было изрубить при помощи топоровъ, ледо- 
коловъ и острогъ, употребляемыхъ для охоты на моржей, и разло- 
мать на куски. Сдћлавъ это, мы шагъ за шагомъ провели судно 
черезъ разломанную лъдину. 

Температура сегодня вечеромъ—12,6° С. Чудный закатъ солнца. 

Воскресенье, 1 октября. В®теръ съ вестъ-зюйдъ-веста и мягкая 
погода. Мы сегодня отдыхаемъ, значить проводимъ время въ ку- 
рен, дв, сић и чтен!и. 

Понедћльникъ, 2 октября. Мы продвинули судно еще боле на- 
задъ, поха, наконецъ, ве нашли удобную стоянку. Со стороны бак- 
борда у насъ находилась большая льдина, на которой мы устроили 
нашъ собачій лагерь, гдв привязали 35 черныхъ собакъ на бъломъ 
льду. Әта льдина была обращена въ нашу сторону свонии низкими 
и нисколько не опасными краями. 

У штирбордә ледъ былъ также хорошій, плоскій, тогда каєъ 
между судномъ и льдиной съ обћихъ сторонъ находилась новообра- 
зованная ледяная поверхность. Такая же точно поверхность обра- 
зовалась, волћдствіе подвятія судна, подъ его дномъ, такъ что Ета 
какъ будто поковтся на хорошей постели. 

Посл обвда, когда Сверлрупъ, Юэлль и я сидфли въ рубЕВ и 
приготовляли веревку для лота, вдругь вбвжалъ Педеръ Гендрик- 
сенъ, нашъ гарпунщикъ, оъ криксмъ: 

— Медвдъ! Медв%дь! 

Я схватиль ружье и выбћжалъ. 
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— Гд\Ь онъ? 

— Тамъ, у штирборда вблизи палатки. Онъ какъ разъ дошелъ 
до нея и почти на нее наткнулся. 

Дъдствительно, мөдвВдь, большой и желтый, находилоя у палатки 
и обнюхивалъ ее. Скотъ Ганоенъ, Блессингъ и Іогансекъ бБжали 
съ наивозможною скоростью по направленію къ судну; я же соско- 
чилъ на ледъ и тоже бросился, но поскользнулся, упахгъ и снова 
былъ на ногахъ. Между тёмъ медвъдь прекратилъ овое обиюхива- 
ніе, вВроятно уб8дившись, что желћзная лопатка, палка для ска- 
лыванія льда, топоръ, колышки и полотно палатки не представ- 
ляютъ удобоваримой пищи даже для мөдвъжьяго желудка; онъ бро- 
силъ палатку и большими шагами направился по сл%ду б$глецовъ. 
Туть онъ увидёлъ меня и остановился изумленный, какъ будто по- 
думалъ: «что это еще тамъ за насћкомое?› Я приблизился къ нему 
на разстоявів выстрћла; овъ не шевелился и продолжать смотрћть 
на меня. Но вотъ онъ повернуль немного голову, я послахъ ему 
пулю въ затылокъ. Не пошевеливъ ни однимъ членомъ, онъ тихо 
свалился на ледт. 

Я выпусталъ собакъ, чтобъ пріучить ихъ къ этого рода спорту; 
во, къ сожалънію, собаки выказали къ нему весьма мачо интереса 
и даже «Квикъ>, ва которую мы возлагали столько надеждъ отно- 
сительно медвфжьей охоты, упиралась и подвигалась лишь мед- 
денно и осторожно, поджавъ хвостъ, что представляло довольно пе- 
чальное зрълище. 

Но я долженъ разсказать исторію тћЬхъ, кто первые ими слу- 
чэй познакоматься съ этимъ медвёдемъ. 

Скоттъ Гансенъ началъ устраивать сегодня палатку для набхю- 
деній въ небольшомъ отдалени отъ судна. Онъ позважъ послћ обВда 
Блессинга и [огансена, чтобы они помогли ему. Въ то время какъ 
ови усердно заняты были этамъ дЪломъ, вдругь показался мед- 
вЪдь, недалеко отъ нихъ у носа судна. 

— Смирно! Не шевелитесь, чтобы не испугать его, оказахъ 
Гансенъ. 

— Да, Да.—И ови наклонились и стали смотръть на медвёдя. 

— Пожалуй, я лучше попробую отправьться на судно и сообщу 
о медвЪдв, замЪтилъ Блессингъ. 

— Я тоже такъ думаю, отвЪчалъ Гансенъ. Блессингъ выб8- 
жалъ изъ палатки на ципочкахъ, чтобы не испугать звЪря. Между 
тъмъ медвЪдь осмотрћлся и обнюхалъ воздухъ и обоняніе указало 
ему куда надо идти. Гансенъ мало-помалу побВдилъ свою боязнь 
испугать медвъля; медвздь же замЪтилъ Блессинга, пробирающагоса 
на судво, и пустился за нимъ слћдомъ. 

Блессингъ теперь также отахъ меньше заботиться о нервахъ 
медвъдя. Не зная, какъ поступить, онъ остановился. ПосаВ ми- 
нутнаго размышлен!я, однако, онъ пришелъ къ заключенію, что въ 
такую минуту лучше быть втроемъ, нежели одному, поэтому пу- 
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стился бфжать назадъ, къ другимъ, скорђће, чёмъ онъ это сдфлать 
раньше, когда уходилъ оть нихъ. Медвёдь сл8довалъь за нимъ 
также съ довольно большою скоростью. Ганоену это не совоћмъ 
нравилось и онъ подумалъ, что теперь наступило время прибћг- 
нуть къ хитрости, которую окъ вычитахъ въ книгћ. Онъ выпря- 
мился во весь ростъ, оталъ размахивать руками и кричать изо 
всей силы своихъ легкахъ, въ чемъ ему помогалъ и другой его 
товарищъ. Но медвВдь остался холоденъ къ этому маневру и все 
приближался. Положен1е становилось критическимъ. Тогда каждый 
постарался захватить какое нибудь оружіе: Ганоенъ вооружился 
дубинкой для скалыван!я льда, [огансенъ взялъ топоръ. Блессиигу 
же ничего не досталось. ЗатћВиъ они стали во всю мочь кричать: 
«МедвЪды Медвзды» и бросились бћжать по направлению къ судну 
насколько возможно быстро. Но медвфдь продолжалъ подвигаться 
къ палаткВ и только тогда послфдовахль за ними, когда обвюхалъ 
хорошенько вое (какъ мы уже говорили раньше), что заключалось 
въ пазаткё. 

Это быль самецъ, очень худой. Единственное, что мы нашли 
У вего въ желудЕВ, когда его вскрыли, быль кусочекъ бумаги съ 
надписью «[.04уеп по Мова». Очевидно, обрывокъ обертки отъ 
свЪчки, брошенный, ввроятно, однии'ь изъ насъ на льду. Съ этого 
дня, однако, члены экспедищи не р8ёшались оставлять судно иначе 
какъ вооруженные съ головы до ногъ. 

Среда 4-го октября. Вчера и сегодня сћверозападный вћтеръ; 
вчера у насъ было—16°, сегодня—14° С. Я цфлый день занимад- 
с» бросаніемъ лота и достигъ глубины приблизительно въ 1460 ме- 
тровъ. Пробы грунта указали на слой сВрой глины въ 10—11 
сантиметровъ толщины, подъ которымъ находилась коричневая гли- 
на ли илъ. 

Температура на див, что было довольно удивительно, была 
вемного выше точки замерзаня (-|- О, 18° С), а на 150 метровъ 
выше дна температура была чуть чуть ниже (— О,4° С). Әти факты 
опровергаютъ до нфкоторой степени легенду о мелкомъ полярномъ 
бассейн и о необыкновенной холодности воды полярнаго мора. 

ПосяВ обћда ледъ вдругь тресвулъ тотчасъ позади Егаш и 
расщелина такъ быстро стала увеличиваться въ ширину, что трое 
изъ насъ, отправившіеся, чтобы укрвпить леданой якорь, должны 
были положить длинную доску и уже по ней, какъ по мосту, пе- 
рейти на судно. Позже везеромъ произошли еще нћкоторыя изи%- 
нөнія во льду и позади первой расщелины образовалось еще вћ- 
сколько новыхъ трещинъ. 

Четвергъ 5-го октября. Когда я сегодня утромъ одћвался къ 
завтраку, вдругъ ко мив въ каюту вбёжалъ рулевой и объявилъ, 
что показался медвёдь. Я выскочилъ на палубу и увидълъ медвъдя, 
направляющагося съ юга, съ подвётренной отъ насъ стороны. На 
довольно еще порядочномъ разотоянін онъ остановился и оталъ 
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оглядываться кругомъ. Когда онъ опять двинулся, я и Гендрикоенъ 
соскочили на хедъ и были настолько счастливы, что всадили ему 
пулю въ грудь на разстояніи почти 300 метровъ и какъ разъ въ 
ту минуту, когда онъ хотЪлъ удалиться. 

Мы все приготовляемъ теперь къ зим8 и ожидаемому напору 
льдовъ. Сегодня посл обћда мы подняли руль. Прекрасная погода, 
но холодно; въ 8 часовъ вечера —18* С. 

Результатомъ сөгодняшнихъ изолћдованій было открытіе, что 
у насъ на судн вое еще есть клопы. Но я право ие знаю какъ 
намъ бороться съ этимъ; у наоъ больше нётъ пара и мы поэтому 
должны возложить вс свои надежды на холодъ. Долженъ сознаться, 
что это открыт!е просто дълаетъ меня больнымъ. Если клопы про- 
наквутъ въ наши зимнія шубы, то дВло будетъ совесћиъ бөзиз- 
дежно. На олЪдующее утро поэтому мы занялись генеральною 
чисткой по воёмъ правиламъ самой строгой антисептики. Каждому 
было предписано снять все свое старое платье, хорошенько вы- 
мыться съ ногъ до головы и облачиться во вое новое, все же 
старое платье, м8ховыя одфяла и другіе предметы были вынесены 
осторожно на палубу и оставлены тамъ на вою зиму. Әто было 
больше, чЬмъ эти насћкомыя могли вынести; 58° С оказалось 
слишкомъ много для нихъ, такъ что мы клоповъ больше не видали. 

Пятница 6-го октября. Холодъ до 24° С наже нуля. Сегодня 
мы начали устанавливать вћтраную мельницу. 

Такъ какъ собаки могутъ замерзнуть, осли оставить ихъ безъ 
всякаго движенія, то мы и р8шили сегодня посхв обћда отвязать 
ихъ и попробовать, можемъ ли мы ихъ такъ оставить. Разумћется, 
онъ тотчасъ же затВяли другъ съ другомъ драку и иёкоторыя изъ 
әтихъ бёдныхъ создай, прихрамывая, удалились съ поля битвы, 
искусанныя и исцарапанныя. Вообще же въ соб&чьемъ лагер% цар- 
ствовала величайшая радость; собаки прыгали, бћгали и барахта- 
лись въ сићгу. Вечеромъ—великолвиное сфверное сіяніе. 

Суббота 7-го октября. Все такой же холодъ, какъ и въ предъ- 
идуще дни, при сфвервомъ вЪтръ. Боюсь, что насъ уноситъ те- 
перь къ югу: за нёскохько дней до этого мы находились, по на- 
шимъ наблюденіямъ, подъ 78°47’ св. широты. Итакъ, мене чмъ 
въ недфлю, мы подвинулись на 16’ къ югу, это слишкомъ много! 
Но мы это опять наверстаемъ, мы должны идти на сфверъ. Это 
значатъ, что мы сначала удалились отъ родины, а затёмъ будемъ 
приближаться къ ней. 

Какая захватывающая красота и въ тоже время безконечная 
грусть заключаются въ этихъ вечерахъ, озаренныхь какимъ то 
мечтательнымъ блескомъ. Исчөзнувшее солнце оставило посл себя 
меланхолическій огненный олћдъ. Музыка природы, наполняющая 
все пространство, пропятана тоской, потому что воя эта красота 
изо дня въ день, изъ недфли въ недвлю, игъ года въ годъ цар- 
ствуеть надъ мертвымъ міромъ. Но почему? Солнце скрывается 
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также и у насъ на родин®. Мысль эта придаетъ этому зрёлищу 
въ моихъ глазахъ еще большую цёну и значение. 

На западћ кроваво-красное пламя р8зко отдВляется отъ холод- 
наго онзга. И подумать только, что это море теперь закованное 
въ ции, и что солнце насъ скоро покинеть и мы останемся во 
мракћ, одни! «Земля была пустынна и невоздвланиа›. Не это ли 
есть море будущаго? 

Воскресенье, 8-го октября. Прекрасная погода, совершилъ по- 
Фзэдку къ западу на лыжахъ въ оопровожденін воћхъ собакъ. 
Позздка была ићсколько затруднена соленою водой, просачивающейся 
черезъ сићгъ на поверхность плоскаго новообразованнаго льда, 
перемежающагося съ неровными глыбами болће стараго происхо- 
жден!я. Я прасълъ на синћговой кучь, между тВмъ какъ собаки 
тЬснились ко миб, чтобы я ихъ погладилъ. Глазъ блуждалъ по боль- 
шой, безконечной, уединенной равнивћ; ничего кром8 снћга, кру- 
гомъ сизгъ! 

Сегодняшия набхюденя поразили насъ очень непріятяо: мы 
спустились уже до 78° 35' сьв. шароты. Однако объясненіе тутъ 
довольно просто, если принять во виимане сћвөрные и сћверо- 
западные вВтра, господетвовавийе въ послёднее время, и откры- 
тоз море недалеко отъ насъ къ югу. Какъ только все замерзнетъ, 
мы должны будемъ снова двинуться на сзверъ, это несомнинно; 
во во всякомъ случа положене непріятное. Я нахожу нзкоторое 
ут шене въ томъ фактЬ, что насъ двигаеть нзоколько къ восто- 
ку, такъ что мы во всякомъ случаВ двигаемся по втру и насъ 
не потащизо внизъ въ западномъ ваправленіи. 

Понедъльникъ, 9-го октября. Я лихорадихъ всю ночь. Богъ 
веть, что означаетъ эта нелћпость! 

Когда я сегодня утромъ доставалъ пробы воды, то вдругъ за. 
иътилъ, что черпакъ остановился на глубинв нвекольво менфе 
150 метровъ. Онъ, дВйствительно, вастрялъ на диф. значить мы снова 
попази къ югу, на мелкое м3сто. 

Оставивъ ка ићоколько минуть хоть на див, мы стали глядъть 
на веревку, которую въ это мгновене потянуло къ сћверу. Это 
было во всякомъ случаВ слабымъ утВшешемъ. Посл обфда—мы 
какъ разъ въ это время ничћиъ не были заняты и просто бесћ- 
довази—вдругь раздался оглушительный грохотъ и все судно за- 
дрожало. Это былъ первый натискъ льда. Мы выбёжани на палубу. 

Ета держался превосходно, какъ я и ожидалъ отъ него. Ледъ 
одвигадся, не прекращая давленія, но долженъ былъ направлаться 
подъ судно, которое медленно поднималось на верхъ. Эти надавли- 
ванія повторялись нисколько разъ въ течения воего послћобъден. 
наго времени я иногда бывали настолько сильны, что Ргаш подни: 
мался движеніемъ льда на нћсколько футъ; но въ такихъ случаяхъ 
ледь не могъ долго сдерживать судно и разламывален подъ нимъ. 

Къ вечеру ледъ снова разошелся, такъ что мы очутились иа 
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поверхности довольно большого пространства открытой воды. Мы 
поспЬшили прикрёпить свое судно къ старой льдин8. Повидимому, 
ледъ здёсь находится въ сильномъ движенін. Педеръ только что 
разсказалъ намъ, что онъ недалеко отсюда схлышалъ глухой трескъ, 
образуемый сильнымъ напоромъ льда. 

Вторникъ, 10-го октября. Волненіе во льду продолжается. 

Среда, 11-го октября. Сегодня посаћ обћда мы узнали пе- 
чальную новость, что «Гіобъ› (собака) издохъ; его разорвали дру- 
гія собаки. Его трупъ нашли въ порядочвомъ отдалеши отъ корабля. 
«Зуггөнъ» сторожила его такъ, что никакая другая собака ие мо- 
гла къ нему приблизиться, 

Эти собаки большія забяки; дия не проходить безъ битвы. 
Днемъ обыкновенно кто нибудь изъ насъ находится по близости, 
чтобъ прекратить драку, 40 ночь р8дко проходить безъ того, что- 
бы они не напали на одного изъ своихъ товарищей и не искусали 
его. Бъдный «Баррабасъ» почти потерялъ разсудокъ отъ страха; 
онъ теперь остается ва суди, не р®шаясь спуститься на лөдъ, 
такъ какь знаетъ, что остальныя собаки тотчасъ же вабросятся 
на него. Ни сл8да рыцарокихъ чувотвъ не замътно въ этихъ поахъ 
и если гд8 происходить битва, то воя свора, точно дике звври, 
набрасывается на побъжденнаго. Но, быть можеть, таковъ ужъ за- 
конъ природы, чтобы защита оказывалась сильному, а не слабому? 
Быть можетъ мы, чөловћческія существа, д8йствуемъ, именно, на- 
перекоръ природ, дћлая вое возможное, чтобы защитить слабаго 
и сохранить ему жизнь? 

Ледъ не спокоенъ и сегодня мы снова подверглись довольно 
сильному напору. Начинается съ того, что слышится легкій трескъ 
и стонъ, постепенно усиливающійся и переходящій черезъ вс от- 
тфики звуковъ; слышенъ высокій жалобный звукъ, потомъ грохотъ 
и наконецъ ворчаніе, посл котораго судно вачинаетъ подниматься. 
Шумъ все усиливается, пока не уподобитси трубнымъ звукамъ ка- 
кого нибудь органа, судно дрожитъ и шатается и подымается ила 
скачками или же медленно и постепенно. Мы испытываемъ пріят- 
ное успокоительное чувство, прислушиваясь къ этому шуму и 
укрЬпляясь въ сознани прочности нашего судна. Другое судио 
давно уже было бы раздавлено. Но ледъ разламывается о бока 
нашего судна и распавшіяоя льдины кучами продвигаются подъ 
крЬпкій неуязвимый корпусъ судна и оно покоится на нихъ точно 
на кровати; затЬмъ мало по малу шумъ затихаеть, судно опускается 
въ свое прежнее положеніе, и опять наступаеть тишина. 

Ледъ нагромовдился во многихъ м%3стахъ кругомъ насъ и въ 
одномъ мћотЬ куча достигла даже значительной высоты. Къ вечеру 
ледъ опять раздвинухоя и мы снова очутились въ большомъ от- 
крытоиъ пространств воды. 

Четвергъ, 12-го октября. Утромъ мы поплыли, виђотћ съ на- 
шей льдиной, по голубой водћ, посреди большой открытой канавы, 
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распространяющейся далеко къ скверу, къ тому моту, гдћ гори- 
зонтъ предотавлялся уже темноголубымъ. Насколько мы могли раз- 
смотрћть изъ бочки, при помощи маленькой подзорной трубы, от- 
крытое пространство воды казалось безконечнымъ и только тамъ и 
сямъ плавали отд®льные куски льда. Это было совоёмъ ужъ необык- 
новенно. 

Я быль въ нерёшимости: не приготовляться ли уже къ тому, 
чтобы идти далће подъ парами? Но мы давно уже приступили къ 
разборк машины въ виду зимы, такъ что понадобилось бы до- 
вольно продолжительное время, чтобы снова собрать ее. Быть мо- 
жетъ лучше не торопиться. 

Ясная солнечная погода, прекрасный живительный зимній день, 
шо вое тотъ же свверный в%теръ. Бросали лоть и нашли 90 мет- 
ровъ глубины. Насъ медленно уноситъ къ югу. Бъ вечеру ледъ 
снова сталъ сдвигаться съ большимъ шумомъ, но Егаш удержался 
на своемъ мъст. Послћ обБда я забросижь Мюрреевскую шелко- 
вую сёть”) ва глубину приблизительно въ 50 метровъ и наловилъ 
много маленькихъ ракообразныхъ животныхъ и маленькаго арктиче- 
скаго червя (БрадеПа), плавающаго въ морё. 

Ловить рыбу тутъ необыкновенно трудно. Едва находили мы 
какое нибудь отверотіе во льду, чтобы спустить въ него веревку, 
какъ лөдъ тотчасъ же начиналь одвигаться и надо было возможно 
скорће вытаскивать веревку, такъ какъ иначе ее могло ущемить 
между льдинами и тогда вое пропало. Это жаль, такъ какъ тутъ 
можно было бы сдћлать внтересный уловъ. Гдћ только существуетъ 
малЬйшее отверстіе во льду, тамъ можно видЪть фосфоресценцію“**) 
воды; вообще здћсь вовсе нътъ такого недостатка животной жизни, 
какъ это можно было бы ожидать. 

Пятница, 13 октября. Въ настоящее время мы находимся какъ 
разъ въ такихъ условіяхъ, какими насъ желали напугать различ- 
шые пророки: ледъ давитъ и сдвигается кругомъ насъ, производя 
страшный грохотъ. Онъ нагромождается въ вид длинныхь стЬнъ 
и кучъ, почти достигающихъ высоты такелажа Егат. Ледъ напря- 
гаетъ всё усид!я, чтобы растереть Кгаш въ порошокъ. Мы, однако, 
сидимъ спокойно въ каютахъ и даже не поднимаемся на верхъ на 
палубу, чтобы взглянуть что дёлается, продолжая бесфдовать какъ 
ни въ чемъ не бывало. 

Вчера вечеромъ наша прежняя собачья льдина подверглась 
страшному напору. Ледъ нагромоздился выше самой высокой вер- 
хушки этой льданы и обрушился на нее. Это намъ испортило ко- 


+) Эта шелковая съть въ видъ мъшка ехужитъ для ловли живыхъ 
жиготныхъ и растятельныхъ организмовъ на различныгъ глубинахъ. Во вре- 
мя вашего плаванія мы постоянно употребляли эту сътку на различныхъ 
глубивахъ н часто доставали при ея помощи богатую добычу. 

+) Эта фоофоресценція вызывается по преимуществу присутствієемъ въ 
водъ маленькихгъ свътяащихся ракообравныгъ. 
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додезь, изъ котораго мы до сихъ перъ дсставали хорошую воду для 
патья, такъ какъ онъ ваполвился соленой водой. Затћиъ вся эта 
груда сбрушилась ва вашъ зедявой якорь, удерживающій корму, 
и на часть стального троса и такъ основательно засыпала ихъ, 
что мы должны были потомъ отрубить кабель. Ледъ засыпалъ также 
наши доски и сани, стоявшія на льду. Вскорв посл} того наши собаки 
подверглись опасности и вахтениому пришлось разбудить весь 
экипажъ судна, чтобы спасти собакъ. Въ концВ концовъ льдина 
раскололась. 

Сегодня утромъ солнце освфтило грустную картину хаоса льдинъ. 
Кругсмъ насъ нагромоздились высокія крутыя ледавыя стёны. 
Хотя мы какъ разъ находились на рубежВ сильнћйшаго давленія, 
Но къ удивленію поплатились только потерею ледяного якоря, куска 
стального трсса, въсколькихъ досокъ и другахъ деревявныхъ пред- 
метовъ, а также половиной самофдекихъь саней. Да и это все мы 
могли бы сохранить, если бы во время объ этомъ позаботились. Но 
люди одћлались такъ равнодушны къ давлевію льда, что какой бы 
грохотъ ни раздавался, никто даже не потревожатся выйти на па- 
лубу, чтобы посмотр$ть, что дЗлаетея. ВоВ чувствуютъ, что судно 
иожетъ выдержать это давлене и поэтому нечего безпокоиться. 

Утромъ давлевіе снова уменьшилось и скоро мы опать очути- 
лись, какъ вчера, на поверхности большого пространства воды. Се- 
годия это открытсе пространство еще увеличилось къ сћверу, гаф 
темный горизовтъ по прежнему указывалъ на дальвъёшее распро- 
странен1е сткрытаго пространства воды. 

Тогда я отдалъ приказавіе снова собрать машину, что, какъ мн® 
сказали, могло быть сдћлано въ полтора, много два дня. Мы должны 
отправиться къ сверу и посмотрћть, гд тамъ свободный проходъ. 
Я допускаю, что тамъ находится граница между пловучимъ льдомъ 
въ который попала «Жанкветта› и тою леданою глыбой, съ кото- 
рою мы теперь плывемъ къ югу; или, быть можетъ, тамъ находится 
земля? 

Мы достаточно долго находились въ обществ старой, теперь 
уже разрушенной льдины и поэтому, послћ обћда, постарались 
подвинуть наше судно немного назадъ, такъ какъ ледъ сталъ опять 
сдвагаться. Къ вечеру давлен!е ‚возобновилось вокругъ остатковъ 
нашей прежней льдивы и въ таксӣ степени, что, по моему мић- 
нію, мы должвы были поздравить себя съ тъмъ, что покинули ее. 

Очевидно, давлевіе льдовъ ваходится здфсь въ связи съ волною 
прилива и, быть можетъ, даже вызывается ею. Ошо наступало съ 
замфчательною правильностью: два раза въ сутки ледъ расходился 
и два раза одвигался. Напоръ льда, обыкновенно, начинался около 
4,5 и 6 утра и возсбновлялся какъ разъ въ т8 же самые часы 
посл обћда; въ промежутЕВ мы оставались довольно долгое время 
на поверхности открытой воды. 

Очень сильное давленіе въ данную минуту, вВроятно, является 
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результатомъ полнаго прилива; 9-го, въ первый день давленія, у 
насъ было новолуніе. Мы ощутили это давденіе въ тотъ демь тот- 
часъ послв обзда и затвмъ съ каждымъ днемъ оно наступало позд- 
ие; въ настоящее время давлхеніе наступило въ 8 часовъ вечера. 

Төорія, ставящая давленіе льдовъ въ значительной степени въ 
зависимость отъ волны прилива, нзеколько разъ уже высказывалась 
арктическими изолЬдователями. Въ то время, когда Еташ увлекало 
төчөніемъ, мы имфли случай изучить это явлен!е даже лучше, чћмъ 
большинотво изолћдователей, и наши наблюденія вполнћъ подтверж- 
даютъ, что приливъ на звачительномъ пространствћ вызываетъ дви- 
жене и напоръ льда; это случается, именно, во время полнаго при- 
лива и обнаруживается сильнће при новолушщи, нежели при полно- 
луши. Въ төченін промежуточныхъ періодовъ давленіе льда обы- 
киовенно очень слабо или даже почти не даетъ себя чувствовать; 
притомъ же въ теченіи нашего плаван1я мы не все время подвер- 
галивь этому давленю. Оно давало себя чувствовать преимуще- 
ственно осенью, когда мы находились вблизи открытаго моря, къ 
сБверу отъ Сибири, и въ послћдніе годы экспедищи, когда Еташ 
приближалоя къ Атлантическому океану, напоръ льда былъ менве 
зам тенъ, когда мы находились въ полярномъ бассейн8, Тамъ дав- 
лен!е наступало неправильно и вызывалось главчымьъ образомъ 
ввтромъ, который гонитъ ледъ. Если представить еб, что громад- 
ныя ледяныя массы, двигающіяся въ извВстномъ направленіи, на- 
талкиваются внезапно на препятствія, нзапр., на другія ледяныя 
массы, которыя вслЬдствіе перемны вЪтра въ болће или мевфе 
отдаленной области двигаются въ противоположномъ направленіи, 
то становится легко понятнымъ, что должно произойти страшное 
давленіе, и такая борьба между ледяными массами безъ сомнћнія 
представляеть ведичественвое зрёлище. Чувствуется присутствіе 
титаническихъ силъ и ничего нётъ удивительнаго, что робкіе умы 
пугаются и иопытывають ощущеніе какъ будто ничто но можеть 
устоять противъ разрушительнаго дћйствія этихъ сихъ; тёмъ 6о0- 
хВе, что когда ледяныя мавсы начинаютъ сдвигаться, то дЪйстви- 
тельно кажется, что вся поверхность земли должна приходить отъ 
этого въ содрогане. 

Въ ледяной пустынв прежде всего слышится шумт, напоми- 
нающій грохотъ отдаленнаго землетрясеня; грохотъ этотъ стано- 
вится все ближе и ближе и раздается въ ифсколькихъ иВотахъ. 
Безмолвный ледяной міръ наполняется әтимъ грохотомъ, великаны 
природы пробуждаются къ битвъ. Ледъ начинаетъ ломаться кру- 
гомъ и громоздится другъ на друга, такъ что совершенно внезапно 
попадаешь въ самый центръ битвы. Со всвхъ сторонъ слышится 
завыване и грохотъ; чувствуется, какъ ледъ дрожитъ и трещитъ 
пөдъ ногами, нигдё нфть покоя. Въ полутьмВ видны вое прибли- 
жающіяся высокія ледяныя цфии, громоздятцяся другъ на друга 
и обрушввающіяся. Льдины толщиною въ 3, 4 и 5 метровъ 20- 
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маются и подбрасываютоя, точно онћ легки какъ перо. Онъ шадви- 
гаются такъ близко, что надо бвжать, чтобы спасти свою жизнь; 
но воть внезапно ледъ раздвигается и передъ нами открывается 
черная бездна, изъ которой съ шумомъ устремляется вверхъ вода. 
Бросаешься въ другую сторону, но въ темнотв всетаки можно за- 
иътить, что и тутъ двигается новая ледяная стБна. Пробуешь идти 
въ другомъ направленіи, но и тамъ тоже самое. Кругомъ все тре- 
щитъ и грохочетъ, точно чудовищный водопадъ, къ которому при- 
соединяются взрывы, похоже на салюты изъ орудій. Все ближе и 
ближе надвигается ледъ. Льдина, на которой стоишь, становится 
все меньше и меньше; изъ подъ нея брызжетъ вода. Единствен- 
кый выходъ — это вокарабкаться на двигающіяоя ледяныя глыбы 
и перебраться на другую сторону ледяной массы. Но волненіе на- 
чиваетъ утихать, грохотъ становится глуше и мало по мазу те- 
рается вдали. 

Все это происходитъ злћсь, ша далекомъ сёверв, изъ мёсяца въ 
въ ићсяцъ, изъ года въ годъ. Ледъ раскалывается и громоздится 
кучами, которыя распространяются по всћмъ направлешяхъ. Колибъ 
можно было обозрћђвать ледяныя поля съ высоты птичьяго полета, 
то онв представились бы точно раздФленными на квадраты и по- 
крытыми сётью одвинувшихся вы ст8 ледяяыхъ ц®пей или, какъ 
мы ихъ называли, плотинъ, такъ какъ эти ц®Пи свовиъ видомъ на. 
поминали намъ покрытыя сиђгомъ плотины нашей родины, упо- 
требляемыя во многихъ ићстахъ для загражденія полей. 

На первый взглядъ кажется, будто эти пћпи, вызванный давле- 
ніемъ льда, распространяются во вовхъ направлевіяхъ. При бохђе 
же близкомъ изслфдованіи мић показалось, что онћ имЗють опре- 
дћленное направлен!е и именно идутъ подъ прямымъ угломъ къ 
направлению давлен1я льда, которому обязаны свониъ происхожде- 
н1емъ. 

Въ отчетахъ объ арктическихъ өкопедиціяхъ часто можно ветр%- 
тить описаніе горныхъ цёпей и холмовъ, вознакшихъ всяёВдетв!е 
давхеня я доотигающихъ до 15 метровъ высоты. Все это сказки. 
Авторы подобныхъ фантастическихъ описаній, навёрное, не дали себ% 
труда изм$рить высоту этихъ холмовъ. Въ төчөніе всего времени ка. 
шего плаванія во льдахъ\ и странствованія по ледянымъ полямъ я 
только разъ видёлъ ледяной холиъ, болфе, чЁмъ въ семь метровъ вы- 
шаны. Къ сожахёню, я не имълъ возможности изм8рить его, но 
полагаю, что высота его была приблизительно около 9-ти метровъ. 
Вс самыя высокія глыбы, которыя миф случалось изићрять—а та- 
кихъ было не мало —не превышали 5'/,—-7 метровъ, и я могу съ 
увВренностью утверждать, что сдвиганіе морского льда до высоты 
8-ми метровъ составляетъ лишь ръдкое исключеше *). 





*) Мэркгемъ въ своемъ отчет говоритъ, что къ сВверу отъ земли Гри- 
неззя онъ ветрЪчалъ ледяные холмы высотсю въ 13 метровъ. Я далеко не 
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Суббота, 14 октября. Сегодня мы снова поставили на м%ето 
руль. Машина почти въ порядк8, и мы готовы двинуться къ сћверу, 
какъ только ледъ откроется рано поутру. Ледъ попрежнему пра- 
Вильно сдвигается и раздвигается два раза въ день, такъ что мы 
можемъ заранће расчитывать. Сегоня мы также замВтили тоть же 
самый открытый канахь къ сзверу и дахће, насколько хватаетъ 
глазъ, открытое море. Чтобы это могло означать? 

Сегодня вечеромъ давленіе льда было довольно сильное. Льданы 
громоздились у бакборда и, казалось, готовы были обрушиться на 
Егаш, но кончилось твмъ, что ледъ раскалывалея и уходихъ подъ 
дно судна, поднимая его. 

Ледъ не очень плотенъ и ие можеть причинить много вреда, 
но сила его всетаки иногда громадна. Безпрерывно надвигаются 
новыя массы и имвють такой видъ, какъ будто ничто не можеть 
противостоять имъ; тёмъ не мене он, медленно и вёрно, разла: 
мываются о бока судна. Въ настоящую минуту (8'/з часовъ вечера) 
напоръ, наконецъ, ррекратился. Вечеръ свћтлый, сверкающія звъзды 
в яркое сфверное сіяніе. 

Когда я кончилъ писать свой дневникъ и, улегшись въ койку, 
взялъ Дарвина «О происхождеши видовъ› и сталъ читать о борьбћ 
за существованіе, мнЪ послышалось вдругъ, что собаки, тамъ ив 
льду, шумятъ болће обыкновеннаго. Я крикнулъ сидящимъ въ са- 
хонв, чтобы кто нибудь пошежь наверхъ и посмотрћлъ, ужь ие 
медвёди ли это заставляють собакъ такъ сильно лаять. Скотъ-Ган- 
севъ отправился и, вернувшись, сообщилъ, что, какъ ему казалось, 
онъ разгзядЬлъ въ темнотћ какого то большого зввря. 

— Такъ подите и убейте его! 

Скоттъ-Гансенъ тотчасъ же приготовился иеполнить приказане 
и вышелъ въ сопровождения еще ићоколькихъ человћкъ. На па- 
луб, надъ моею головою, прогремълъ выстр®лъ, потомъ другой, за- 
тЬмъ выстрћлы слъдовали одинъ за другимъ, такъ что въ общемъ я 
ихъ наочаталъ девять. 

Тогансенъ и Гендрикоенъ бросались виизъ, чтобы захватить по- 
бохьше патроновъ, и заявили намъ, что звёрь раненъ, такъ какъ 
страшно рычитъ, между тёмъ какъ раньше они видвли только не- 
опредёленную большую сфровато-бёлую массу, лвигающуюся въ 
темноть около ообакъ. Теперь они рёшили спуститься на лөдъ. 

Четверо, отправившихоя туда, дёйствительно нашли въ неболь- 
шомъ отдалени мецвъдя, раненаго двумя выстрёлами. Ото былъ 
молодой звврь, старый же, вЪроятно, находился гдВ нибудь по бли- 





у бъжденъ въ томъ, что это не были айсберги. Однако, бевъ сомн\ Ша, мож- 
но также допустить, что сильное давлене въ сторону материка или что ни- 
будь подобное вызвало образован! такигъ холмовъ. На основавш нашего 
опыта я, однако, ве могу допустить возможность появлешя ихъ въ откры- 
томъ мор. 
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зостя, такъ какъ собаки вое еще продолжали громко лаять. Всё 
были убфждены, что видћли двухъ мөдэћдей и что другой зв®рь 
долженъ быть также тяжело раненъ. Гогансенъ и Геидрикоенъ влы- 
шали въ отдалении стонъ, когда они во второй разъ отправились 
на ледъ, чтобы взять оставленный ими ножъ. Трупъ медвфдя тот- 
чаоъ же перетащилхи на судно и содрали съ него шкуру, прежде 
чћмъ онъ усп®хь окоченёть на мороз 

Суббота, 15 октября. Къ нашему удивлөнію, ледъ, посхв силь- 
наго напора, бывшаго сегодня ночью, не раздвинулся и даже не 
было признаковъ, указывающихъ на то, что онъ можеть раздви- 
иуться къ утру; между тЬмъ у насъ уже все было готово къ даль- 
ийшему плаванію. Когда поздиђе появились ожидаемые признака, 
я тотчасъ же отдагь приказаше разводить пары, а самъ, тћиъ 
временемъ, отправился на хедъ, чтобы поискать слвловъ раненыхъ 
вчера звъреб. Я нашехъ слћды не только убитаго медвздя, ио и 
другого, большей величины, вћроатно, самки, и еще третьяго зевря, 
который, вЗроятно, былъ тяжело раненъ и тащилоя на заднихъ ногахъ, 
такъ какъ онъ оставилъ по себћ широкій кровавый слъдъ. 

Пройдя ићкоторое разстояніе, я вопомнихь, что у меня ићътъ 
никакихь инструментовъ, кроић соботвенныхъ рукъ, для того, чтобы 
приволочь убитыхъ звЪрей; поэтому я рёшилъ вернуться на судио, 
чтобы достать орудія и взать съ собою помощниковъ. Кромё того, 
у меня была еще слабая надежда, что ледъ въ ото время можеть 
раздвинуться, такъ что мы, вићото преслћдованія дикихъ звђрей, 
поплывемъ виВств съ Егаш къ сБвөру. Но это счастье намъ ие 
было суждено, 

Я вадёть лыжи и, въ сопровожденін собакъ и двухъ челов къ 
изъ нашего экипажа, отправился въ поиски ва медв®демъ. На въко- 
торомъ разстоящи мы, какъ разъ, напали на то м®ето, гдъ мөдвъдь 
провелъ ночь. Страшная это была ночь для бъднаго звћря! Зд%сь 
я также нашелъ слЬды самки. Чувство жалости невольно охватило 
меня при мысли, что она сторожила тутъ своего бЪднаго убитаго дёте- 
ныша. Вскорћ посл} того мы наткнулись на другое раненое животное, 
которое съ трудомъ тащилось по льду. Стараясь уйти отъ насъ и 
не видя другого исхода, медвёдь бросилея въ небольшое отверстіе 
во льду и нырнухъ въ воду. Пока мы приготовляли петлю изъ 
каната, собаки наши начали бъгать вокругъ отверстія, точно помћ- 
шанныя, и мы только съ трудомъ удержали ихъ, чтобы онв не бро- 
сились въ воду вохёдъ за медвёдемъ. Наконецъ, петля у насъ была 
готова, и когда звћрь опять вынырнулъ, то мы набросихи ему петлю 
на одну изъ лапъ и пустили ему пулю въ голову. Въ то время, 
какъ мои товарищи волочили на судно медвЪдя, я пошелъ по олду 
самки, но всетаки не нашелъ медвфдицы. Впрочемъ, я скоро дох- 
женъ быль повернуть, такъ какъ хотћлъ посмотрёть, иътъ ли какихъ 
либо благопріятныхъ признаковъ, но увидълъ, что ледъ, какъ разъ 
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къ тому времени, когда обыкновенно мы вправћ были расчитывать 
на то, что 0иъ раздвинется, снова статъ иЗеколько сдвигаться. 

Поств обфда мы съ Скотть-Гансеномъ снова отправились оты- 
скивать медвъдицу. Какъ я и ожидалъ, мы нашли указанія, что она 
возвращалась и нвкоторое время шла по слёду, оставленному тру- 
помъ ея дБтеныша, когда его волокли на судно, но затёмъ она 
повернула къ востоку, и такъ какъ было темно, то мы потеряли ея 
схёдъ на вновь сдвинувшемся льду. 

Әтотъ эпизодъ съ медвЪдями стоилъ намъ потери двухъ собакъ: 
‹Наррифаса»› и «Фокса». Ввроятно, обћ эти собаки убвжали съ 
съ перепугу, когда только что появился медвъдь; могло быть также 
что онћ были ранены, хотя я и не замЪтихъ няқакихъ признаковъ, 
подтверждающихъ это заключеніе. 

Сегодня вечеромъ ледъ спокоенъ, хотя около 7 часовъ ощуща- 
лось легкое давленіе. 

Понедёльникъ, 16 октября. Ледъ спокоенъ и не сомкнулея. На- 
блюденія оть 12 октября указываютъ 78°5! с$в. ширины; мы нө 
перестаемъ двигаться къ югу, Это можеть привести въ отчаянів! 
Оба бглеца вернулись сегодня рано утромъ. 

Вторникт, 17 октября. Непрерывное движеніе во льду. Въ 
течен1и ночи ледъ н%®еколько раздввнулся; на нћкотороимъ разстоянш 
отъ судна оставалась большая расщелина. Векорё посхћ полночи 
возникло очень сильное ледяное давленіе и между 11 и 12 часами 
утра ощущалея страшный напоръ, но посл того давленіе опять 
ићоколько оолабћло. 

Среда, 18 октября. Когда сегодня утромъ метеорологъ Іоганоенъ 
отправился на палубу, чтобы взглянуть на термометры, онъ зам%- 
тилъ, что собаки, привязанныя теперь на суди, на что-то 
сильно лаютъ. Овъ перегнулоя черезъ бортъ кормы у руля и уви- 
дЪлъ подъ собою, у самого судна, спину медвЪдя. Онъ тотчасъ же 
принесъ ружье и вћЪсколькимя выстрћзами уложилъ мөдвБдя. Позд- 
инфе мы узнали по слёдамъ, что мөдввдь изслвдовалъ всћ кучи 
отбросовъ, находившіяся вокругъ судна. 

Н%еколько поздиће, передъ обћдомъ, я сдЪлалъ экскурсію на 
хөдъ. Скоттъ-Гансенъ и Іогансекъ были заняты съ южной стороны 
судина магнитными наблюденями. Погода была прекрасная, солице 
сіяло. Я стоялъ у открытаго пруда, недалеко отъ судна, и разсмат- 
ривалъ образованіе и ростъ новаго льда, когда съ судна раздался 
выстрђлъ. Я оглянулся и увидфлъ еще одного мөдвъдя, который 
убвгагъ по направленю къ хедянымъ возвышенисстямъ. Гендрик- 
сешъ увидалъ его съ палубы, когда онъ направлялся къ судну, но, 
очутившись всего на разстоянін инфоколькихъ шаговъ отъ судна, 
медвЪдь замфтилъ Гансена и Іогансена и прямо направился къ нимъ. 
Въ это время Гендриксенъ уже притащилъ свое ружье, но оно 
вфсколько разъ дало освчку, прежде чёмъ раздался выстрёлъ, 
волёдотвіе того, что у Гендриксена существуеть несчастная сла- 
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бость до такой степени смазывать вазелимомъ курокъ ружья, что 
пружчены точно купаются въ мыф. Наконецъ, ему удалось выстр$- 
лить и пуля проникла въ ковомъ направлен! черезъ спину и грудь 
мөдввдя. Звврь поднялся на заднія лапы, помахалъ въ воздухв 
передними лапами, ѕатвиъ упалъ, снова вскочилъ и, пробёжавъ 
шаговъ тридцать, окончательно свалился; пуля задёха сердце. 

Гансенъ увидалъ медвћда только тогда, когда раздался выстр®лъ, 
онъ бросился къ нему и пустить ему двћ пули въ голову изъ револь- 
вере. Это былъ большой звВрь, самый большой медвёдь, какого 
_ только намъ удалось застрВлить до сихъ поръ. 

Около полудня я вхёзъ въ бочку. Не смотря на ясную погоду, я 
ки въ какоиъ направлена не замтилъ признаковъ земли. Расще- 
ляна во льду, идущая далеко къ сфверу, совершенно изчезла, но 
въ течен!е ночи, совсћмъ по близости судна, образовалась новая 
большая канава, идущая отъ с+вера къ югу, но теперь покрывшачей 
льдомъ. Давленіе льда ограничивается, главвымъ образомъ, краями 
этого отверстія, и прослћдить его можно по обошмъ направленіямъ 
между стВнами сдвинутаго льда, вплоть до самаго горизонта. Къ 
востску ледъ совершенно непрерывный и плоскій. Мы какъ разъ 
находились, сяЪдовательно, въ мћетћ самаго сильнаго давленя. 

Четвергъ, 19 октябра. Ледъ нфеколько раздвишухоя въ теченіе 
послВдней ночи. 

Утромъ я попробовалъ сдёлать поёздку на саняхъ, запряжен- 
ныхъ шестью собаками. Я впрегъ ихъ въ самођдскія сани и, усћъв- 
шись въ нихъ, закричалъ: «пррр! пррр!» Собаки быстро помчались 
по льду. Но каташе мое продолжалось недолго; мы повстрЕчаш 
огромную льдину и должны были повернуть. Едва это было сдано, 
какъ собаки во весь духъ помчались къ судну и вхъ никакъ нельзя 
было отогнать оттуда; он все бБгали кругомъ судна отъ одной 
кучи отбросовъ къ другой. Если я отъћзжанъ со стороны штир- 
борда и кнутомъ вынуждалъ ихъ идти на лөдъ, то онв обЪгали кру: 
гомъ кормы къ бакборду судна. Я дергахъ возжи, изрыгалъ про- 
клятія и пробовалъ все, что только можно, но напрасно. Тогда я 
вылћзъ изъ саней и попробовалъ ихъ удержать, но собаки рванули, 
и я полетЬлъ вверхъ ногами на хедъ. Когда мн удавалось задер- 
жать ихъ бћгъ у какой набудь кучи мусора или глыбы льда, то 
он снова устремлялись къ штирборду судна, а я, злобствуя, плелся 
за ними готовый разорвать ихъ на части, вслибъ миф удалось 
изловить ихъ. Такъ продолжалась эта игра, пока она имъ самимъ 
нө надоћла и ов подумали, вВроятно, что ради разнообразія 
могутъ попробовать пробфжаться по той дорогћ, куда я направлять 
ихъ. Овћ устремились, какъ вихрь, по плоской гьдинђ, пока я нө 
задержалъ ихъ на одно мгяовене, чтобъ дать имъ передохнуть. Но 
при первом» же моемъ движеніи въ саняхъ, онЪ снова повернули 
назадъ по прежней дорогз. Я судорожно держался за сани, вричалъ 
на собакъ, дергалъ возжи и стегагъ кнутомъ, но, чЬмъ больше я сте- 
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галъ, тамъ проворифе ои бъжали по избранной ими дорог®. Нако- 
нецъ миё удалось остановить сани, упершись ногами въ сићгъ 
между половьями и вогнавъ въ ледъ крёпкШ крюкъ. Но стоило 
миф лишь немного зазћваться, ия уже былъ на боку, и собаки опать 
мчались, волоча меня по сизгу, на которомъ низкая тяжелая часть 
моего тћла оставляла широкій слӯдъ. Такъ шло дёло изъ кулька 
въ рогожку. Я потерялъ доску, на которой долженъ былъ сидћть, 
потомъ кнуть, перчатки, шапку, и, конечно, эти потери не могли 
способствовать улучшенію моего настроенія духа. Раза два а про- 
бовалъ бВжать передъ собаками и хотЬлъ силою заставить ихъ по- 
вернуть, угрожая имъ кнутомъ. Овъ бросалисъ изъ стороны въ 6то- 
рову и неслись еще скорве. Посл этого, наковецъ, возжи запутались 
объ мон ноги, такъ что я упалъ плашмя въ сани, и тогда собаки 
побфжали, точно бёшеныя. 

Это былъ первый мой опытъ поћздки въ саняхъ, и я не могу 
утверждать, чтобы я очень имъ гордился, но я внугренно поздра- 
влялъ себя съ тЬмъ, что накто не видалъ моихъ геройскихъ подви- 
ГОВЪ. 
Посяв обзда я изслЗдовадъь воду, образовавшуюся отъ таянія 
новообразованнаго красновато-коричиеваго льда и скопившуюоя въ до- 
вольно большомъ количеств въ отверстіяхъ кругомъ. Окраска этой 
воды, какъ показалъ микроскопъ, зависла отъ безчисленнаго коляче- 
ства мелкихъ организмовъ, преимущественно растеній —діатомей и во- 
дорослей, изъ которыхъ иёкоторыя иићли совсЪиъ особенную форму. 

Суббота, 21-го октября. Сегодия я остаюсь на судић вол детв!е 
боли въ мышцахь или ревматизма, появившагося у меня въ пра- 
вой сторон твла. Доктсръ дёчитъь меня массажемъ и этимъ еще бо- 
ле усиливаеть мов страдая. | 

Неужели я уже такъ старъ и хыль или ото только мое вообра- 
жене? Самое большее, что я могу сдфлать—это ковылять, прихра- 
мывая, но мив хотёлось бы звать, могу ди я встать и побфгать 
взапуски виъстЬ съ другими; мићъ почти кажется, что я могу, если 
ддя этого представится хорошій случай. 

Хорошъ 32-хъ-1тній арктическій герой, валяющійся въ койкЬ! 
Я много разъ перечиталъ письма съ родины, переносился мыслями 
домой и мечтать о возвращени— но черезъ сколько хётъ?! Съ усп8- 
хомъ или безъ успћха—не въ этомъ дћЪло! 

Я вехёлъ бросить лотъ; оказалось больше 135 метровъ; мы, зва- 
чить, снова оказываемся на большей глубин. Лотъ показахжь, что 
насъ увлекаетъ въ югозападномъ направлен. 

Это непрерывное движеніе къ югу мнв совофмъ непонятно. Въ 
послёднее время вЪтровъ было немного; сегодня дуетъ вётеръ съ 
сћвера, но не сильный. Что можеть быть причиною такого явлен1я? 
Не смотря на всё мои изол8довашя, соображенія и расчеты, я вое- 
таки не могу объяснить себз существованіе отого южнаго течения; 
течеше должно было направляться къ сћверу. 
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Еоли төченіе направляется къ югу, то какъ же объяснить су- 
ществованіе большого открытаго моря, которое мы прошли къ сћ- 
веру отсюда? А этотъ заливъ, до самаго конца котораго на даль- 
немъ сверћ мы шли подъ парами? И то и другое ше могло вуще- 
отвовать иначе, какъ въ томъ случаћ, если течен!е направляется къ 
сЪверу, какъ это я раньше утверждалъ. 

Единственно, что меня омущаетъ, это западное теченіе, которое 
вое время было противъ насъ, когда мы плыли вдоль сибирскаго 
берега. Ни въ какомъ случа мы не ожидаемъ, что насъ понесетъ 
къ югу, мимо ново-сибирскихъ острововъ, зат8мъ на западъ вдоль 
сибирскаго берега и оттуда къ сВверу, мимо мыса Челюскина, по 
той самой дорог8, по которой мы сюда прибыли! Это было бы слиш- 
комъ хорошо, не говоря уже о томъ, что шло бы совершенио въ 
разрЁзъ со воћми моими разсчетами. 

Ну, что за бћда? Куда вибудь да должны же мы попасть; тутъ 
мы не можемъ вфчно оставаться. Конецъ взичаетъ дВло, говорятъ; 
однако я бы всетаки желать, чтобы мы двигались изсколько бы- 
стрће, куда бы насъ ни увлекало течеше. Въ нашей гренландской 
экспедици насъ тоже потащило сначала къ югу, однако эта экспе- 
диція всетаки хорошо кончилась. 

Воскресенье, 22 октября. Гендриксенъ бросалъ лотъ сегодня 
утромъ и нашелъ 129 метровъ. «Если насъ вообще несетъ куда ни- 
будь, сказалъ онъ, то это къ востоку, хотя почти никакого движенія 
ве замзтно». Вътра сегодня нзтъ. Я остаюсь въ своей койкћ. 

Понедфльнякъ, 23-го октября. Все еще лежу въ своей нор%. 
Сегодня глубина на девать метровъ мене, чвмъ вчера. Веревка 
отклоняется къ юго-западу, сяЗдовательно насъ тащить къ сфверо- 
востоку. Гансенъ подвелъ итогь наблюденіямъ отъ 19-го октября и 
нашелъ, что мы удалились на 10' къ сЁверу, такъ что должны на. 
ходиться теперь подъ 78°15’ съв. широты. 

Наконецъ то, когда вётеръ улегся, течене къ сёверу одћлакось 
бохће замЪтнымъ. Вблизи насъ открылись каналы, одинъ вдоль судна, 
другой впереди его, по близости прежней канавы. Посл обёда по- 
явились легкіе признаки напора льда. 

Вторникъ, 24-го октября. Между 4 и 5 часами утра произо- 
шелъ сильный напоръ льда, вћсколько приподнявшій Егаш. Можно 
ожидать, что движеніе льдовъ начиется снова. 

Сегодня утромъ ледъ раскрылся настолько, что Егаш освобо- 
дилоя совершенно, но поздиће ледъ снова сдвинулся и около 11-та 
часовъ произошелъ сильный напоръ. Затћиъ наступилъ спокойный 
промежутокъ, но посл обЪда напоръ льда возобновился и быль 
очень силенъ между 4 и 4 ч. 30 м., такъ что судно содрогалось и 
поднималось на верхъ, но нисколько отъ этого не пострадало. 

Педеръ выразилъ ми%ніе, что давленіе льда идетъ съ сВверо-востока, 
такъ какъ онъ въ этомъ направлени слышаль приблаженіе шума. 
Тогансень забросидъ для меня шелковую сЪть на глубину 20 метровъ 


СРЕДИ НОЧИ И ЛЬДА. 191 


и лишь съ большимъ трудомъ уоспълъ вытащить ее своевременно; 
за то уловъ быль богатый. Я все еще сижу внизу. 

Среда, 25-го октября. Вчера вечеромъ намъ пришлось выдер- 
жать страшный напоръ. Я проснулся отъ этого и чувствовагъ, какъ 
Егатш поднялся вверхъ, затрясся и быль оброшенъ; я слышахъ также 
гром й трескъ льда, раскалывавшагося о бока судна. 

Прислушавшись нЪкоторое время къ этому шуму, я снова за- 
снуль съ пріятнымъ сознаніемъ, что всетаки хорошо находиться 
въ это время на такомъ суднћ, какъ Егаш; вЪдь чертовски было 
бы непріятно, еслибъ намъ нужно было, при каждомъ напор% льда, 
вставать и быть готовыми оставить судно съ нашими узелками за 
спиной, какъ это было съ людьми ‹Тегеттгофа». 

Теперь темнћетъ быстро. Съ каждымъ разомъ солице, показы- 
ваясь на небЬ, стоитъ все ниже и ниже. Скоро оно исчезнетъ со- 
всВиъ. Долгая темная зима стоить у дверей, и мы будемъ радо- 
ваться, когда наконецъ наступить весна. Но это бы ничего не зна- 
чило, еслибъ только мы могли двинуться къ сћверу. Теперь господ- 
ствуютъ югозападные в%ътры. 

Наконецъ мы испробовали нашу в®тряную мельницу, которая 
готова вотъ уже нћоколько дней; работаеть она превосходно. Се- 
годня у насъ чудесное электрическое оовЪщеніе, хотя вфтеръ и не 
очень силенъ—5—8 метровъ въ секунду. Великое учреждеше элек- 
трическія лампы! 

Какое громадное вліяніе оказываеть свёть на душевное настро- 
ее! Сегодня за столомъ это было особенно замфтно; овћтъ дЬй- 
ствуетъ на раоположеніе духа, какъ глотокъ хорошаго вина. И какъ 
парадно выглядить нашъ сахонъ! Мы рЬшили выпить по этому сху- 
чаю за здоровье Оскара Дикоока, взявшаго на себя вов расходы по 
электрическому освЪщевію, и объявили его при этомъ лучшимъ изъ 
товарищей. 

Чудный лунный свётъ сегодня вечеромъ; свётло какъ днемъ. 
СЗверное сіяніе кажется желтымъ и такъ странно выглядить при лун- 
номъ освіщенін. Около луны большой кругъ. Все это освфщаеть 
далеко распространяющся мерцающій ледъ, нагромоздившійся тамъ 
и сямъ вблизи насъ. Среди этого безмолвнаго ледяного міра, зали- 
таго серебряннымъ блескомъ, вЗтряная мельница ворочаетъ овои 
темныя крылья, выдђляющіяся из голубомъ фонћ небесъ и сВвер- 
наго сіянія. Какой поразительный контрастъ съ окружающей обста- 
новкой составляетъ этотъ продуктъ цивилизащи, внезапио вторгиу- 
вшейся въ заотывшій призрачный міръ! 

Завтра день рожденія Етатю. Сколько воспоминаній вызываетъ 
годовщина дня, когда Еташ былъ спущенъ на воду! 

Ҷетвергъ, 26-го октября. Когда мы сегодня утромъ бросили 
хотъ, то нашли 300 метровъ глубины. Мы быстро двигаемся къ 
сћверу, «прямо на сёверъ», говорить Педеръ и дёйствительно, ка- 
жется, какъ будто двла наши стали лучше теперь. 
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Великое торжество дня началось стрёльбой въ ціль. Затвиъ у 
насъ быхъ превосходный обЪхъ изъ четырехъ бяюдъ, подвергшихъ 
испытаю нашъ пищеварительный аппаратъ. Тостъ за здравіе Егат 
былъ покрыть самыми бурными апплодисмеятами. Заявленіе оратора, 
что лучше Егаш трудно выдумать судно для нашей цзли, нашло 
горячій откликъ въ сердцахъ всћхъ слушателей и мы пожелали на- 
шему судну и себВ вивстЬ съ нимъ многая лћта. 

Посл ужина поданъ быхъ земляничный и лимонный пуншъ п 
затвмъ съ большою торжественностью послёдовала раздача наградъ, 
сопровождаемая шутками и соотв®тетвующими изреченями, боль- 
шею частью придуманными нашимъ врачомъ. Каждый получилъ на- 
граду. Самый первый получилъ деревянный крестъ ордена ‹Егат», 
который долженъ былъ носиться на шев на бфлой полотняной 
тесьмъ. Послднему досталось зеркало, въ которомъ онъ могъ яю- 
боваться на свое павшее величіе. 

Въ этотъ вечеръ было разрћшено курен!е въ салон, и празд- 
никъ завершился веселымъ вистомъ, куренемъ трубокъ и питьемъ 
грога. 

Теперь я сижу одинъ и мысли мои невольно унеслись за годъ 
назадъ, къ тому дню, когда мы стояли на платфорић и «она» вы- 
плеснула шампанское въ сторону судна со словами: «Пусть будетъ 
твое имя «Ета» — посл чего крЬпкій, тяжелый корпусъ судна 
началъ медленно скользить внизъ. Я крћпко дөржалъ өе за руку; 
глаза наполнились слезами, и что то такъ ожало горло, что нельзя 
было произнести ни олова. Мощный корпусъ погрузился въ свер- 
кающую воду; легкій солнечный туманъ окуталъ всю картину. Ни- 
когда не забыть мић той минуты, когда мы стояли виЪстћ и смо- 
трёли на эту сцену! 

Разлучены морями, землей и льдомъ! Между нами еще лежать 
года; теперь продолжевіе того, что начато было въ тотъ памятный 
день. Но сколько времени это продлится? У меня есть печальное 
предчувствіе, что я не такъ-то скоро увижу свою родину. Когда я 
начинаю сбъ этомъ раздумывать, то знаю, что разлука будеть 
долгая, но ми не хочется этому вђрить. 

Сегодня мы торжественно простились съ солицемъ. Въ полдень 
показалась только половина диска въ послћёдній разъ надъ краемъ 
льдовъ, въ ЮЖНОЙ сторон%; солнце имфло видъ какого то уплощен- 
наго тћла, испускающаго матовый красный свфтъ, но безъ тепла. 
Отнынћ мы вступаемъ въ зимнюю ночь. Что то она принесет 
вамъ? ГдЪ то мы будемъ, когда солнце опать вернется нэ землю? 

Чудный лунный свътъ какъ будто желаеть вознаградать насъ 
за потерю солнца; луна не сходитъ съ небосклона ни ночью, ни 


Къ удивленію, давлене льда теперь стало меньше, и только из- 
р®дка ощущается легкій напоръ. Ледъ однако раскрывается часто 
на зиачительномь разстояніи; во многихъ ваправленяхъ образо- 
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вались большія полыньи. Въ южной сторонз находится изсколькс 
такихъ водоемовъ довольно значительной величины. 

Пятница, 27-го октября. Лотъ указаль сегодня 95 метровъ 
глубины. Согласно послћобъденнымъ наблюдевіямъ мы подвинулись 
на 3’ къ сфверу и нВскольво болђе къ западу, чБмъ 19-го октября. 

Ужасно непрятно, что мы тутъ вертимся на одномъ ифстф. 
Мы должно быть попали въ дыру, въ которой ледъ двигается кру 
гомъ, и не можемъ изъ нея выбраться. Время тратится безполевно. 
Зогъ знаетъ, какъ долго это продлится. Еохибъ подулъ сильный 
южный вћтеръ и погналъ насъ къ сёверу, онъ бы вывелъ насъ 
изъ затрудненія! 

Мои люди опять сняли „руль. Въ то время, какъ они заняты 
были этимъ дёломъ, вдругъ одћлалось свётдо, какъ днемъ. Необыкно- 
венный огненный шаръ прор$залъ нөбосклонъ на запад и освћ- 
тилъ все голубовато-бзлымъ свЗтомъ. Гогансенъ бросился внизъ, 
въ салонъ, чтобъ сообщить объ этомъ мив и Скоттъ-Ганоену. Онъ 
сказалъ намъ, что еще можно вид®ть свћтлыя полосы, олЪдъ, 00та- 
вленный шаромъ на своемъ пути. Когда мы взошли на палубу, 
то увидали овфтащуюся дугу на небћ. Метеоръ исчезъ въ созвћъвдіи 
«Лебедя», но сіяніе его еще долго оставалось въ воздухВ въ видћ 
совзтящейся пыли. Никто не видалъ самаго огненнаго шара, пото- 
му что вс} въ это время стояли къ нему спиной, и потому никто 
нө могъ сказать навёрное, разорвалея ли онъ, или ифтъ. Это вто- 
рой метеоръ необыкновеннаго блеска, видфиный нами въ этихъ 
областяхъ. 

Лөдъ выказываетъ замфчательную склониость раскрываться, 
хотя давленія и не было, но по временамъ судно оказывается среди 
открытаго пространотва воды. Это случилось и сегодня. 

Суббота, 28-го октября. Ничего не случилось замЗчательнаго. 
Луна свётитъ днемь и ночью; на югё замфтно еще мерцаше 
солнца. 

Воскресенье, 29-го Октября. Педеръ застрВлилъ оегодня ут- 
ромъ у самаго судна бълую лисицу. Мы уже иђсколько времени 
тому назадъ замфтили лисьи слёды, и въ воскресенье Могстадъ 
увидћлъ лисицу, которая, очевидно, регулярно являлась къ судну, 
чтобы пожирать остатки выпотрошеннаго медвЪдя. Векорв посл 
того, какъ была убита первая лисица, авилась вторая, почуявшая, 
очевидно, своего мертваго товарища, но она очень скоро скрылавь 
опять. Удивительно, что на этой плавучей льдинв, такъ далеко отъ 
земли, находится такъ много лисицъ. Впрочемъ, пожалуй, это ни- 
сколько ие боле удивительно чёмъ то, что я вотрёчаль сохћды 
лисицъ на льду между Янъ-Майеноиъ и Шпяцбергеноиъ. 


(Продољлженіе слъдуетэ). 


ОЛИВЬЕ ДАТАНЪ. 


(Изз политических» нравовъ современной Франиш). 
Романъ Жюля Каза. 


ХҮІ. 


На слвдующей недълв Оливье присутствовалъ на свадьбћ Де- 

нюнка. Стоя въ церкви, среди толпы, въ которой мелькали 
передъ нимъ хорошенькія лица, съ тонкими профилями пари- 
жанокъ, 08ъ улыбался, чуть замфтной нъжной улыбкой, 
всБмъ—и мужчинамъ и женщинамъ. Его мысли расширялись, 
поднимались высоко, какъ царственныя птицы; эти мысли при- 
водили его къ предвламъ мечты, которая его посБщала вотъ 
уже около недЪли, будила среди ночи, заставляла его лежать 
съ открытыми глазами до разсвъта, мечты, которая вошла съ 
нимъ въ эту церковь и о которой онъ думалъ въ эти мгнове- 
нія. 
Когда служба кончилась, онъ пошехъ въ ризницу и по- 
жалъ руку Денюнка съ искреннимъ волненіемъ. Воспоминанія 
объ ихъ старинномъ товариществ%, о длинныхъ бесћдахъ, когда 
они учились въ коллегіи—-внезапно его разнзжили. Все это 
было уже далеко. Въ этомъ пожатіи руки заключалось послЪд- 
нее прости. Другіе, Коломесъ и Перрона, были также здЪсь, 
но и они прощались. 

Оливье ускользнулъ незамћътно, сошелъ со ступенекъ церкви 
и потерялся въ толп. 

Онъ шелъ прямо домой, торопясь къ своему столу, съ 
листами бълой бумаги. Вотъ уже около недзли, какъ онъ исписы- 
валъ большое количество бумаги, рвалхъ и жегъ написанное, 
а затВыъ снова возобновлялъ аттаку съ упрямствомъ солдата, 
уввреннаго, что возьметъ редутъ. 

Этимъ редутомъ была книга, книга о краснорћчін, съ 
портретами великихъ ораторовъ демократіи, начиная съ Мирабо, 
жирондистовъ, либераловъ реставраціи, до Барро включительно. 
Въ этой книгВ, гдћ каждый герой-трибунъ, такъ сказать, произ- 
носилъ свою рвчь, разсказывая о себћ и о своемъ времени, — 
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Оливье рисовалъ сжатыми чертами новћёшую исторію Фран- 
цін. Каждой фазВ соотвътствовалъ свой ораторъ, вождь на- 
рода, могучій рулевой, однимъ ударомъ руля измънявшій ходъ 
судна. Они слћдовали другъ за другомъ въ неравныхъ проме- 
жуткахъ, возвышаясь надъ обстоятельствами во весь свой росте, 
на протяженін вЗка, господствуя надъ толпой, точно династія 
новыхъ королей, помазанныхъ на царство геніемъ. 

Оливье какъ бы открылъ эту книгу, всю цВликомъ покоив- 
шуюся въ его головъ. Нуженъ будетъ годъ, два года, чтобъ 
написать ее, собрать матерізлы, пересмотръть, поправить, ожи- 
дая дней вдохновенія, перечитывать вслухъ страницы, напи- 
санныя прежде, провърить ихъ звучность и содержаніе. Впро- 
долженіи двухъ лёть онъ запрется, добровольно останется у 
порога свъта. Потомъ онъ выступить съ книгой въ рукђ. До 
тёхъ поръ,—что значили для него нужда и стЬсненія? Онъ 
будетъ жить на нъсколько копћекъ въ день. Онъ всегда най- 
детъ уроки, приносящіе такой скромный доходъ. Лишь бы не 
умереть съ голоду. И эти два года затворничества и работы 
казались ему заранће полными прелести. ЦЗлыя главы возни- 
кали въ его ум, краснор®чивыя и прекрасныя. Већ т8, о 
комъ онъ говорилъ, поднимались изъ мрака небытія, возвра- 
щались къ жизни; онъ осязалъ, видълъ и слышалъ ихъ. 

Сейчасъ, въ церкви, ему пришла въ голову одна фраза, 
прозвучавшая въ его ушахъ, какъ бы нашептанная невиди- 
мымъ существомъ. Это была первая фраза его книги. Онъ ее 
искалъ въ продолжени недъли. Ради нея исписалъ страницъ 
пядьдесятъ. Теперь онъ повторялъ ее на ходу, прислушиваясь 
къ слЗдующимъ, уже тянувшимся за первой. Предисловіе онъ 
напишеть вновь, за одинъ разъ, сильное, значительное. 

— Ну, что же свадьба? Было много народу? Невћста хо- 
рошенькая?—закидана его вопросами Гонорина. 

— Я тебЪ все это разскажу послВ, теперь мн надо ра- 
ботать. 

Овъ быстро раздлся, надвлъ плохенькій сюртучекъ, весь 
въ пятнахъ и дырахъ, и скорће бросился къ своему столу, чЪмъ 
сЬлъ къ нему... 

Онъ испыталъ шесть мвсяцевъ счастья, шесть м%®сяцевъ, 
впродолженіи которыхъ онъ жилъ только своей начатой кни- 
гой. Онъ не замћчалъ, что его панталоны порвались и были 
заплатаны сукномъ различныхь цвфтовъ. Онъ почти не флъ, 
спалъ не боле пяти часовъ въ сутки, угасалъь, сжигаемый 
постоянной лихорадкой. Въ конц труда было освобожденіе. 
Думая объ этомъ иногда, по вечерамъ, онъ улыбался своей 
нищетВ, какъ человъку, котораго утёшають и 'ободряютъ обВ- 
щаніями будущей награды. Онъ подвигался медленно страни- 
ца за страницей, строка за строкой; трудъ былъ тяжелъ и 
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дологъ. Каждый день, въ продолжен цфлыхъ недЪль, онъ хо- 
дилъ въ библіотеки, перебирая мемуары, рукописи, собирая 
документы; потомъ, сдЪлавъ запасъ, онъ весело начиналъ опять 
аттаку. Его герои принимали реальныя формы, выступали, 
точно будущія статуи изъ глыбы мрамора, твердо, живо, въ 
положеняхъ, провћренныхъ исторіей. Онъ послћдовательно 
воплощался въ каждаго изъ нихъ, одушевлялся ихъ ожившими 
голосами. Онъ жилъ на кладбищ, гдъ онъ имЪхь власть от- 
ворять двери склеповъ и воскрешать умершихъ. 

Пришла зима. Не имЗя топлива, онъ работалъ въ постела. 
Богда же отъ холода кочензли пальцы, и оледћићвшая рука 
отказывалась писатъ, онъ одфвался, шелъ къ Гоноривф, грВлся 
около ея маленькой чугунной печки, и они болтали. 

Теперь онъ отдавалъ ей всё свои, заработанныя на уро- 
кахъ, деньги и поручилъ ей хозяйство. Мало-по-малу она 
захватила власть надъ нимъ. Она управляла, а онъ повино- 
вался съ полнымъ равнодушіемъ. Иногда, впрочемъ, грубость 
ея обращенія заставляла его встрепенуться. Она его держала 
въ рукахъ, ревнуя свою власть, грубую и деспотичную. Ма- 
хЬйшій споръ вызывалъь съ ея стороны крики, запальчивость, 
порой неистовыя вспышки. Онъ покорялся, принимая на сө- 
бя всз вины. Онъ зналъ, что она добра и преданна, чувство- 
валъ, что она гордится своимъ маленькимъ правомъ прит8- 
снять его, и махалъ рукою. Тогда и она становилась кроткой 
и нЬжной, извинялась взглядомъ или лаской за свою вспышку. 

— Что будеть, когда ты станешь богатъ? — спрашивала 
она иногда. 

— Ну, этого никогда не будетъ. 

Она качала головой. Развъ работа буржуа не приводила 
всегда къ богатству, къ рентВ, къ хорошимъ постелямъ, на 
которыхъ можно нвжиться? 

Оливье, дБйствительно, не думалъ въ эти минуты о богат- 
ствв. Слова его любовницы казались ему безсмысленными, но 
всетаки онъ слушалъ ихъ съ замиран!емъ сердца. Они звучали 
въ его ушахь, какъ предсказан!е гадалыдицы на картахъ. 

УспЪхъ! успъхъ Выйти въ оданъ прекрасный день изъ 
этой черной ямы, въ которой онъ прозябалъ, гд никто не 
слышитъ его рыданій, гдз онъ рискуетъ умереть съ голоду. 

Однажды, онъ перечелъ цВлую главу. Ему показалось, что 
холодный взтеръ, сырой и зловонный, какъ дыхан!е погреба, 
прошелъ по его лицу. Фразы были мертвы, безжизненны. Овћ 
висБла, какъ жалкія лохмотья. Страница за страницей валялись 
въ какую-то пропасть, усвянную обломками предметовъ, по- 
терявшихъ форму и значевіе. 

Овъ подумалъ, что сходить съ ума, и рёзко отбросилъ 
бумаги, надъ которыми его голова невыносимо кружилась. 
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Изъ его груди вырвался безпомощный крикъ тоски и при- 
зыва: 

— Гонорина! 

— Ты болөнъ? —спросила она, вбВгая въ комнату. 

Она держала его за плечи и спрашивала глазами, немного 
блъдная, испуганная и смущенная страдальческимъ выраже- 
ніемъ его лица, 

Онъ прервалъ тяжелое молчаніе и высказалъ ей свои сом- 
инзн1я. Онъ говориль долго, слова его были язвительны, 
жгучи, горьки какъ желчь. Онъ описалъ свое отчаяніе. Миву- 
тами онъ останавливался отъ душившихъ его рыданій. 

Гонорина слушала его безучастно. Ея лицо выражало 
лишь тупое удивленіе. 

— Однако ты долженъ-же знать, хорошо это или дурно, — 
отвЪчала она и прибавила: 

— Когда ты закричаль сейчасъ, я думала, что тебя рђ- 
жутъ... У тебя галлюцинаціи... Ты портишь себћ кровь и 
ломаешь голову твоими негодными книгами и бумагами... 
Знаешь что, пройдись по Ботаническому саду, ты не выхо- 
дилъ двое сутокъ: это освъжитъ твою голову. 

Она его прогнала гулять, онъ кротко повиновался и, со- 
вершенно уничтоженный, бродилъ до самой ночи. 

Съ тЬхъ поръ онъ узналъ тоску, неуввренность, жестокія 
смзны печали и радости человћъка, который пишетъ книгу. 
Иногда онъ просыпался въ такомъ настроеніи, какъ будто 
онъ былъ полубогъ; вечеромъ онъ заворачивалея въ свои 
простыни, какъ трупъ въ саванъ, какъ неподвижное тВло, 
изъ котораго душа улетђБла, лишившись упованія. 

Шли м3сяцы, быстро и медленно въ одно и тоже время. 
Книга подвигалась впередъ среди надеждъ и сомнЪній, и по 
мзрВ того, какъ онъ работалъ, имъ овладћвала глубокая и нж. 
ная любовь къ людямъ. Толкаясь между народомъ, среди бЪд- 
няковъ, которыми быль полонъ домъ, гдћ онъ жилъ, онъ п0- 
чувствовалъ братскую симпатію къ этимъ несчастнымъ. Въ 
этихъ нищенскихъ хозяйствахъ, гдз больныя дВти кричали 
поцфълымъ ночамъ, онъ находилъ преданность, мужество, упор: 
ство въ долгВ, безропотность, которыя его трогали болће, чвиъ 
самые прекрасные порывы краснорћчія. Онъ чувствовалъ, что 
становится лучше, живя среди народа, грубость котораго его 
не оскорбляла. Утромъ онъ обмнивался искреннимъ и дру- 
жескимъ рукопожатіемъ съ рабочими, идущими на работу. 
Онъ слушалъ ихъ споры, сощальныя грезы нЬкоторыхъ мечта- 
телей; онъ удивлялся ихъ уму, иъткости ихъ сужденій, стрем- 
ленію къ осуществленію справедливости. 

И онъ мечталъ быть когда нибудь рупоромъ всЪхъ при- 
давленныхъ, всхъ безгласныхъ и страдающихъ. 
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ХҮП. 


Разъ, утромъ, когда онъ писалъ, къ нему тихонько посту- 
чались. 

— Войдите, —закричалъ онъ, такъ какъ ключъ былъ въ 
дверях». 

Вошелъ Лазарюсъ; красное лицо, желтоватый костюмъ, 
широкій красный галстухъ на шећ, съ развЗвающямися кон- 
цами, широкая войлочная шляпа на головћ. 

Оливье вскрикнулъ отъ радости и бросился къ другу съ 
раскрытыми объятіями. 

— Какъ, это ты? 

— Да. Я съ визитомъ. Я часто прохожу мимо; давно со. 
бараюсь зайти и выкурить съ тобою трубку. Наконецъ, вотъ 
я и пришелъ. 

Онъ обводилъ комнату взглядомъ, какъ будто искалъ чего-то. 

— Скажи пожалуйста! Ты отлично живешь. Комната та- 
кая чистая, какъ новенькая монета, это весело... ЗдЁсь пах- 
неть женщиной... 

Оливье улыбнулся и пожалъ плечами. 

— Надфюсь, я тебя не стёсняю, — прибавиль Лазарюсъ 
скромно.—Ты знаешь... Я пожму теб руку и до другого раза... 

Онъ таинственно понизилъ голосъ, стоя неподвижно по- 
среди комнаты. 

— Но ты никого не стВсняешь, напротивъ. Садись же, 
поговоримъ... Набей свою трубку... У меня нђтъ табаку... Я 
не курю. 

— У меня есть свой. 

Лазарюсъ сВлъ, бросивъ свою шляпу на кровать, и до- 
сталь изъ кармана громадный кисетъ, набитый табакомъ, точно 
пузырь. Оливье ѕамътилъ эти черты небывалаго великохвшя 
добраго малаго, котораго онъ всегда любил». 

— Не получилъ ли ты насл%дства? — спросиль онъ, при- 
крывая бумаги на стол листомъ газеты. 

— Нвтъ еще. Я жду наслЪдства, это правда. Но, во 1-хъ, 
когда еще оно придетъ, а во-вторыхъ... нВсколько билетовъ въ 
тысячу франковъ... Стоить ли изъ за этого желать смерти 
доброй старухи, которой я впрочемъ никогда не вадВлъ... 

— Чмъ же ты сталъ теперь? 

Лазарюсъ сдЗлалъ движеніе головой и скорчилъ гримасу, 
отъ которой заплясала его трубка. 

— Пхэ! чБлъ сталъ? Да все тёмъ же! Какимъ чортомъ 
стану я теперь, въ мои годы? День проходить за днемъ, а 
между ними —ночь. Баждое утро я замЗчаю, что еще живъ, 
и порой спрашиваю себя: зачВ мъ? зачћиъ, это солнце; зачвмъ 
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ползуть сфрыя тучи, идетъ дождь или снъгъ; зачёмъ было 
вчера, сегодня, завтра, всегда; зачёмъ катятся экипажи, за- 
чЬмъ впереди ихъ бћгутъ лошади; къ чему люди, которые 
живуть, говорять, кричать, возятся, какъ птицы въ куратникВ? 
Әта неистовая привязанность къ жизни меня просто ивум- 
ляетъ. Тогда я напрягаю свой умъ, какъ надъ шахматной 
задачей, стараясь себ представить, что было бы, если бы 
ничего не было. Ну! я еще не нашелъ рВшенія. А такъ кақъ 
я туть ничего не понимаю, то и дЪлаю то, что вс другіе, 
т. өе. живу. Знаешь, миъ кажется, даже, что я счастливъ! 

Оливье разсыЗялся. Въ его комнату пахнуло свЪжимъ воз- 
духомъ. Онъ вспомнилъ тё нћсколько мъсяцевъ, которые они 
провели виъстЬ въ Грослез, посл осады, ихъ чудный про- 
гулки въ л8су Монморанси, прекрасный запахъ земли и со- 
ковъ, который онъ, выздоравливавшій, вдыхалъ, какъ жигнен- 
ный элексиръ; волшебную весну того года, потомъ пожаръ 
Парижа, на который онъ глядълъ сверху, среди блъдныхъ и 
также испуганныхъ пруссаковъ. 

— Да, какъ быстро уходить время! — сказаль Лазарюсъ. 

Сердце Оливье сжалось. Въ самомъ дЪлћ, что онъ сдълалъ 
впродолженін этихъ годовъ; если онъ поднимется назадъ, по 
своимъ слћдамъ, шагь за шагомъ, день за днемъ, что онъ 
найдетъ? Какой непрерывный рядъ пустяковъ, цВплявшихся 
одни за другихъ, составляль нить его существованія съ тьхъ 
поръ, какъ онъ сталъ мужчиной!.. 

Лазарюсъ продожалъ болтать съ тёмъ избыткомъ экспан- 
сивности, который присущь людямъ, видящимъ въ жизни лишь 
забаву для глазъ и ума. Но Оливье почувствоваль потреб- 
ность под®литься съ нимъ своими планами и прервалъ его, 
чтобъ спросить, что онъ думзаетъ о книгВ такого-то содержа- 
нія; затЬмъ онъ развиль передъ нимъ свою мысль. 

— 19 не дурно... право... ты пишешь это? 

— Да. 

— А! 

Онъ молчаль нЪсколько секундъ съ омраченнымъ лицомъ, 
смущеннымъ взглядомъ, странно искривленными губами. Можно 
было подумать, что онъ страдаетъ. Онъ повторилъ нФсколько 
разъ: 

— А! ба!... это хорошо... это очень хорошо... 

Наконецъ онъ выколотилъ золу изъ трубки о свою ногу и 
сказалъ: 

— Я также думалъ написать книгу... когда мић было двад- 
цать лътъ. Я даже началъ писать, теперь не помню даже точно 
о чемъ. Это было что-то ужасно запутанное. Тамъ было все. 
Я вновь сочинялъ Библію, понимаешь: Библию ХІХ вёка... Съ 
тобою будетъ то-же, что и со иной. 
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Оливье почувствовалъ невыразимое стёснене. Какъ будто 
ударъ ногой разрушиль его зданіе. 

— Книга! —продолжалъ богема.—Разв® есть на свётВ книга! 
Ея изтгь. Есть только та, которую никогда не напишуть и ко- 
торая не можеть быть написана, книга, которую переживаешь 
день за днемъ, страница за страницей. Первую строку этой 
книги надо написать въ пятьдесятъ ліътъ... Я могъ бы за это 
приняться, потому что миё скоро будеть пятьдесатъ... Но ког- 
да, какъ и зачёыъ? Для этого нужно, во-первыхъ, чтобы въ 
карман% брянчали монеты въ пять франковъ... ГдВ ихъ выудить? 
Одежду... ну өе, положимъ, достать легче. Взгляни вотъ на эту 
пару, ее миъ далъ одинъ валахъ, милліонеръ. Пофсть также 
удается:.. хотя это труднђе. Но деньги?.. Давать уроки ма- 
ленькимъ, дерзкимъ соплякамъ, которые наполнены всей глу- 
постью двухъ буржуазныхь фамилій, нарочно соединившихся 
для ихъ рожденія? Поступить на службу въ министерство? подъ 
начальство зобастаго столоначальника, который мстить теб за 
твое превосходство, тыкая въ носъ свои часы, когда ты опоз- 
даешь, или находя орфографическую ошибку въ докладной за- 
пискћ! Стать приказчикомъ въ торговомъ дом}? но вЪдь можно 
отравиться смрадомъ, исходящимъ изъ денежныхъ сундуковъ! 
Наконецъ, допустимъ, что я прошелъ черезъ это... допустимъ, 
что я провелъ двадцать лћтъ жизни, прикованнымъ къ стулу... 
Развъ я видћлъ бы что нибудь? разв я жилъ бы?.. А теперь, 
я знаю тысячи людей въ Париж, я ихъ встрВчаю, изучаю, 
сяёжу за ними, подсматриваю... я знаю ихъ мечты, ихъ мыс- 
ли, ихъ пороки... я шшоню за ними... Я знаю всё оттЬнки 
заката и восхода солнца со всфхъ мостовъ, со всёхь высотъ... 
Я видзлъ, какъ падаетъ дождь на всё мостовыя... Я знаю нра- 
вы ста племенъ, обитающихъ въ Парижв бокъ о бокъ, въ 
вЪчной борьбћ между собою... Я знаю радости тряпичниковъ, 
б®глыхъ, банкировъ, продажныхъ женщинъ... Наконецъ, себя, 
я знаю свое я около пятидесяти лћтъ... Я знаю ту кучу стра- 
ницъ, которая тамъ есть внутри меня, хотя он% не написаны; 
я `часто ихъ перелистываю, переворачиваю, переживаю... По- 
жалуй, даже и жалко... все, что тамъ собрано, расплывется, 
какъ дымъ изъ трубки, въ ту минуту, когда мое сердце пере- 
станетъ биться... Зачћмъ это все было и почему все это обра- 
тится въ ничто? Любопытно, однако, получить на это отвЪть 
посл смерти... 

Онъ проговорилъ свою тираду меланхолично, мягко, безъ 
ненависти, безъ гићва, набивая машинально больпимъ пальцемъ 
свою трубку. Потомъ онъ закуриль и выпустиль громадное 
облако голубаго дыма, поднявшееся до потолка. 

Оливье чувствовалъ нћкоторое странное принижен!е передъ 
этимъ лЬнивымъ циникомъ, съ его поэтическими видћніями. 
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— Но, —прибавиль Лазарюсъ,—все это литература. Ты же 
политикъ. Ты желаешь придти къ чему нибудь. Для тебя нуж- 
но дЁйств!е! Твоя книга— справочная книга для адвоката, кни- 
га дъльца, которую нужно бросить подъ ноги или въ лицо 

... Что-жъ, быть можетъ, тебВ и удастся!.. 

Хотя тонъ этихъ словъ выражалъ глубокое презр®ніе, онъ 
не могъ скрыть то же дрожаніе губъ, которое и раньше невольно 
обнаруживало скрытую зависть—быть можетъ, сожалБніе о сво- 
ей даромъ потраченной жизни. 

Оливье поняль это и простилъ. 

Въ эту минуту дверь отворилась. Гонорина слышала впро- 
долженіи двухъ часовъ ихъ бесфду и пришла посмотреть, кто 
этоть незнакомець съ такимъ громкимъ голосомъ. 

Лазарюсь вскочилъ, поклонился церемонно, робко, неховко, 
обжигая пальцы огнемъ трубки, которую онъ старался потушить. 

— Суд... судар... бориоталъ онъ. 

Оливье смотрђлъ на него, удивляясь этой необычайной ра- 
стерянности. Чего ради онъ игралъ эту комедію? Почему онъ 
оставался, какъ приросшій среди комнаты, наклонивъ своё 
огромное туловище, какъ будто къ нимъ вошла королева? 

— Да садись жеи продолжай курить... Это Гонорина, моя 
со ъдка... Мой другъ Лазарюсъ. 

Гонорина, бросивъ взглядъ на посфтителя, показала видъ, 
что уходить. 

— Не я васъ прогоняю сударыня? —проговорилъ богема, 
поднимаясь снова со стула и протягивая руку къ своей шляпћ. 

— О, н$тъ, нисколько... Я думана, что Оливье одинъ... 
Я приду посл$. 

на взялась за ручку двери. 

— Пожалуйста, —настаиваль Лазарюсъ,— или я тоже уйду. 

— Да оставайся, —сказаль Оливье, смвясь. 

Гонорина также кусала губы, чтобы не расхохотаться. Яю- 
безность этого огромнаго молодца, его веселое лицо, декяама- 
торскій тонъ его словъ и театральные жесты вызывали неволь- 
ный вопросъ, что это за съумасшедшій? 

— Сударыня, —началъ онъ, —я старый другъ Оливье... Я его 
очень люблю... Мы пережили вићстћ ужасныя минуты, но и 
хорошія также. И если бы не требованія жизни, не затруд- 
вительность, съ которой получаешь свой завтракъ, на что 
идетъ ужасно много времени, вы бы меня знали уже давно. 

Немного наклонившись впередъ, онъ говорилъ, размахивая 
руками, и не спускалъ глазъ съ Гонорины. 

Потомъ, повернувшись къ Оливье, онъ потрепалъ его по 
плечу и сказаль: 

— О, онъ колодъ еще, передъ нимъ будущее, у него есть 
честолюбіе. 
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Гонорина его прервала. 

— Да, но онъ очень ворчливъ и придирчивъ. Вы не 
можете себз представить, какъ онъ мучается часто изъ ва -со- 
вершенныхь пустяковъ. Швыряетъ бумаги, бросаеть книги, 
смотритъ на васъ, какъ кошка, которой прищемили хвостъ, го- 
воритъ, что все сожжетъ, что убьетъ себя и тому подобное. 
Я ув%ърева, что вы не такой... 

— О, я,—проговорилъ богема съ маогозначительной улыб- 
кой, —я не въ счетъ... къ тому же, знаете, нельзя ставить въ 
заслугу, что я всегда доволенъ; это вопросъ темперамента, это 
зависить оть ровнаго нрава, отъ нормальныхъ и правильных 
отправленй организма... Я ничего не желаю, ничего не про- 
шу, нижего не жду. Я люблю весь міръ: богача который 
проззжаеть мимо меня въ карет, закутанный въ свою шубу, 
что меня заставляеть живо себъ представить ощущен!е доволь- 
ства и теплоты; рабочаго, который напивается пьянымъ въ 
субботу, ругаетъ меня, и мнЁ это сићшно. Когда я встр®- 
чаю влюбленныхь, прижавшихся другъ къ другу, какъ бы 
слитыхъ вифстьЬ, мив становится тепло на душ®. Если это 
несчастный, въ лохмотьяхъ, худой, пожелтЬвшій отъ лишеній 
и болзни или порока, все равно, я говорю: бБдняга, 
жизнь тяжела, ну, потерпимъ. Жизнь не вђчна, а въ концв 
ея прекрасный и въчный покой. Ты будешь наслаждаться въ 
твоемъ сосновомъ гробу, потому что смерть есть рай несча- 
стныхъ. Не голодать, не холодать, не завидовать... 

Гонорина слушала его сосредоточенно. Ей были знакомы 
эти мысли, онъ посфщали и ее. Формулируя ихъ, этотъ чело- 
вЗкъ открывалъ ей часть ея самой, темный уголокъ ея души, 
который теперь освътился. Онъ какъ бы угадалъ өе, какъ лов- 
кій исповъдникъ, который вызываетъ ваши признаня, идя имъ 
навстръчу. Они обмЗнялись взглядомъ, полнымъ глубокой симпа- 
тін, и стали сразу друзьями. 

— Ноонъ?— спросилъ Лазарюсъ, перемЗняя тонъ, —чего ему 
мучиться? Онъ пишеть книгу, которая будеть имфть успёхъ. 
Онъ можеть работать, у него есть воля... Съ этимъ достигають 
многаго... Онъ не мелкая каналья и не рискуеть зарваться... 
Что же тебя такъ огорчаеть? 

Оливье чувствовалъ себя неловко и не зналъ, что отвфтить. 
Эти дв пары глазъ, ожидающихъ его отв®та, смущали его. 
То, что онъ могь сказать, было слишкомъ туманно. 

Тогда Гонорина начала: 

— Конечно, онъ не счастливъ, но есть болве несчастные 
чфмъ онъ... Въ конц® концовъ я не знаю хорошенько, чего 
онъ хочетъ... Правда, что ему не везло кое въ чемъ... 

И она разсказала о неудачномъ посвщевін Барро, объ от- 
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чаянін Оливье, о его отказВ повторить визить, о его жало- 
— Ахъ, чорть возьми! —сказалъ Лазарюсъ, на половину 
иронически, на половину серьезно. — Если ты такъ будешь 
вести свои дла, ты не далеко уйдешь. Ты нервенъ и чувстви- 
теленъ, какъ артисть, а между тЬмъ, ввдь твое двло совсћиъ 
не изящныя исскуства, а политика, т. е. двло грубое, къ кото- 
рому приступають, завернувъ рукава до плечъ, и послћ моютъ 
хорошенько руки, прежде чЪмъ състь къ обзду, или предло- 
жить руку раздушенной дам. Избъгай излишней щепетильности. 
Гордость хорошее дёло, но она не ведетъ ни къ чему. Я быль 
гордъ, я только этимъ и быль, и воть видишь!.. и теперь 
считаю себя выше всзхъ, у кого я могъ что нибудь про- 
сить... Да, но для моей карьеры нужна вотъ такая широкая 
грудь, вотъ такое тЬло, которое ничто не могло подкосить. 
Кромв того я не страдаю желчью. Я не такой желтый, какъ 
ты, у меня цвЪть лица не похожъ на недозрћлый лимонъ, 
какъ у тебя. Я, очевидно, и созданъ быль для жизни созерца- 
тельной. Я, вЪроятно, могъ бы дъйствовать въ прошедшія вре- 
мена, но ужъ навърно не созданъ для удачи въ настоящемъ... 
А ты —двло другое! Возвращайся къ этимъ людямъ, надоздай 
имъ, выводи ихъ изъ төрпБнія, пока они не почувствуютъ угры- 
зем совъсти, или пока они не захотятъ отдћлаться отъ тебя, 
шсполнивъ свое обвщаніе. Вся сяла въ томъ, чтобъ управлять 
своимъ кровообращеніемъ... Не надо краснвть... когда не вы- 
казываешь стыда, онъ и не существуетъ... Все это, можеть 
быть, не очень красиво, но что дёлать? На землВ живуть 
только люди. 

Оливье не отвзчалъ. Въ ‚ онъ думалъ, что не вос- 
пользуется этими средствами. Онъ придетъ къ своей цВли съ 
высоко поднятой головой. 

Лазарюсъ всталъ. 

— Я обВдаю сегодня съ моимъ валахомъ, — сказать онъ. — 
Скоро вечеръ, должно быть пора. Позволите вы миъ, тайе- 
шоіѕеПе, заходить пожурить этого парня? 

— О, да. Заходите почаще. Онъ слишкомъ одинокъ. 

Богема вышелъ, надћвъ самоувъренно свою широкую фет- 
ровую шляпу, выпятивъ грудь, покачиваясь на бедрахъ и ка- 
саясь своими широкими плечами стВнъ узкаго корридора, ве- 


дущаго къ лЪстницћ. 


ХУШ. 


На другой день Оливье вернулся домой разстроенный. 
— Я потерялъ урокъ, —сказаль онъ Гонорин%. —Ребенокъ 
боленъ, его посылаютъ на югъ. 
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— Найдешь другой, —отвћчала она просто. 

Да, но это значило прервать работу. Онъ сохранихъ сно- 
шенія съ однимъ изъ своихъ прежнихъ профессоровъ, кото- 
рый ему доставляль уроки, но профессоръ не могь ему ничеге 
указать. Время года было неблагопріятное. Нужно было по- 
дождать два или три м38сяца, пока приблизятся экзамены. 

— Два или три м3сяца!—воскликнухла Гонорина, опустивъ 
работу. 

Она долго смотра на него молча, соображая что-то, и 
потомъ спросила: 

— Кончишь ты книгу къ тому времени? 

— Да. 

— Ну, такъ пиши өө... Не заботься ни о чемъ... Я буду 
работать за двоихъ. 

Онъ вскочилъ. Онъ не ждалъ ничего подобнаго, забывъ 
предложенів, которое она ему сдћлала уже одинъ разъ раньше. 

— Қакъ?.. ты меня будешь содержать!.. Но ты не думаешь 
о томъ, что ты говоришь!.. Что же я буду такое... Это вевоз- 
можно! — воскликнулъ онъ сердито. 

Ова улыбнулась. 

— Но если же ты ничего не находишь? 

— Я пойду къ отцу... онъ мн® дастъ пріютъ. 

— У него нфтъ ни гроша, у твоего отца, онъ старъ, 
усталъ, онъ еле кормитъ себя самого... Ты заставишь его войти 
въ долги... Это будеть дурно... 

Оливье молчалъ, мрачно смотря передъ собой. Ему вспом- 
нились безпечныя манеры и грубый голосъ Лазарюса. Въ по- 
добныхъ обстоятельствахъ, богема только передернулъ-бы пле- 
чами, какъ слонъ, желающий освободиться отъ стрћлы... Въ 
то же время онъ сердился на Гонорину за ея предложеніе. 
Какъ мало она его уважаетъ, какимъ слабымъ считаеть его, 
если предлагаеть пристанище, какъ ребенку. НЪтъ, онъ на- 
взрно найдетъ другіе уроки. Онъ скорће поступить надзира- 
телемъ въ самую бВдную школу; станетъ чернорабочимъ, чћмъ 
угодно!.. 

А книга? а этотъ длинный терп8ливый трудъ, котораго, 
значить, нельзя окончиты Черезъ три м%8сяца она была-бы 
готова, это навърное. Но какою цёною? 

А что, если онъ согласится? если онъ проглотить это уни- 
женіе, какъ вызовъ судьбћъ, какъ крайнее проявленіе гордости 
и увЪренности въ себ, чтобы впослЪдствіи вспоминать объ 
этомъ, какъ о самомъ ужасномъ испытаніи, которое ему при- 
ходилось побъдить! Что же! Онъ не будетъ красиъть передъ 
Гонориной: это только заемъ. Онъ вознаградить ее впослёд- 
ствія! 

Его лобъ прояснился. Никогда еще онъ не былъ такъ 
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ослЗпленъ миражемъ надежды, какъ въ годину б®дствій. 
Его успвхъ начнется черезъ три м8сяца. Онъ отнесетъ свою 
книгу къ Барро, и т0тъ окажеть ему покровительство. Его 
трудъ прогремить въ политическомъ мір. Его имя будуть 
повторять. Ему представлялись тысячи людей съ жөлтой кни- 
гой подъ мышкой; ее будутъ перелистывать на улицахъ. Этотъ 
успвхъ обезпечить ему жизнь, откроетъ будущее. Ему не при- 
дется просить, къ нему придутъ съ предложеніями. 

— О чемъ ты думаешь? 

— Послушай, Гонорина, я принимаю... благодарю тебя... 
Ты иногда думаешь, что я буду богатъ... Богать? Я этого не 
думаю, и не требую... но клянусь теб, что ты не умрешь 
простой работницей!.. 

Его клятва звучала торжественно. Онъ не замЗтиль взгляда 
своей любовницы, летучаго румянца, вспыхнувшаго на ея ще- 
кахъ, быстро промелькнувшаго оживленія ея блхћъднаго, стра- 
дальческаго лица. 

ВсВ тайныя надежды Гонорины осуществлялись. 

Теперь она держала въ своей полной власти этого чело- 
ввка, котораго любила, изъ преданности къ которому была 
готова отдать свою кровь. Впродолженіи цзлыхъ м8сяцевъ съ 
того вечера, какъ она стала его любовницей, у нея была 
только одна цВль: купить его мало-по-малу, взять надъ нимъ 
верхъ, подавить его, кинуть къ своимъ ногамъ, побЪжденнаго, 
зависящаго отъ ея милосердія. Онъ не принадхежалъ къ ея 
міру, къ ея кастЬ, онъ не былъ простымъ рабочимъ. Она от- 
лично понимала, что стоитъ ниже его. Бывали дни, когда она 
его ненавидфла, какъ укрощенный звВрь, который рычитъ при 
видв своего господина. Она возмущалась, готовая укусить по 
инстинкту, изъ потребности, бросающей другь на друга раз- 
личныя, повидимому, дружескія расы, между которыми глухая, 
скрытая ненависть готовить въ будущемъ неизбъжную борьбу. 

Радость побзды была такъ велика, что она хотёла бы 
имфть возможность броситься на шею Оливье, сказать ему, 
что она его теперь еще больше любитъ, что она будеть забо- 
титься о немъ, ласкать его. Ей казалось, что она становится 
лучше, боле кроткой, болђе сострадательной. Никогда еще не 
чувствовала она себя такъ близко связанной со свониъ лю- 
бовникомъ. 

Къ тому же, по сяВпой вЗрё невъжды въ то, чего онъ не 
понимаетъ, она вВриха въ него. Она уже видВла его въ бу- 
дущемъ богатымъ и могущественнымъ. 

Разв она не будеть участвовать въ этомъ успЪхђ? Не 
имћла ли она на это права? Развз Оливье въ эти ужасные 
годы первыхъ попытокъ не дэлъ ей на себя своего рода век- 
сель. Могъ ли онъ не заплатить этого долга? 
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Сейчасъ онъ опять повторихъ свои клятвы! 

Впродолженш двухъ мъсяцевъ нужда была велика. Хлъбъ 
выдавался по порціямъ, мясо Фли ръдко и пили только воду. 
И, однако, эти два м$Зсяца были полны веселья, счастья и на- 
дежды. У Оливье не было припадковъ малодущя. Онъ рабо- 
тать съ пыломъ, увБренный въ успъхћ. По вечерамъ они бол- 
тали, забавляясь составленіемъ химерическихъ проектовъ. 

По временамъ ихъ посфщалъ Лазарюсъ, котораго ожидали 
съ нетерпніемъ. Онъ приносилъ веселье. 

Третій мЪсяцъ начался и кончился. Оливье пошелъ опять 
кь своему профессору. Уроковъ не было. 

—— Ну, такъ что-же? —говорила Гонорина.—Не огорчайся, 
подождемъ еще. | 

Докторъ Датанъ прислалъ, къ счастью, немного денегъ, что 
имъ позволило купить нфсколько литровъ вина, и Оливье про- 
должалъ работать. Еще нисколько главъ, общ просмотръ 
труда, передълка неудавшагося портрета, заключеніе,—и книга 
его готова. 

Однажды ему показалось, что Гонорина чђиъ то озабочена. 
Уже н%®сколько времени она говорила мало, была задумчива, 
просиживала подолгу, устремивъ глаза въ одну точку. Когда 
онъ звалъ ее, она смотрћла на него растерянно, какъ будто 
мысли ея были далеко. 

Тогда онъ сталъ избёгать ея взгляда, боясь понять, въ чемъ 
дъло. Неужели придется бросить книгу теперь, на посяёднихъ 
главахъ! 

Однажды Гонорива заговорила сама: 

— Оливье, я беременна. 

Онъ вскрикнулъ: 

— Ты ошибаешься, ты ошибаешься!.. 

— Нётъ, теперь я уже увВрена. 

Онъ смотрёлъ на нее въ смущенш, безъ всякой мысли, и 
эта женщина казалась ему теперь чудовищемъ, угрожавшимъ 
всей его жизни. Ему казалось это сначала просто невзроят- 
нымъ. Въ первые м%®сяцы ихъ связи онъ часто опасался бе- 
ременности, спрашивая себя, во время припадковъ отчаяния, 
что съ нимъ будетъ, въ случа этого новаго затруднешя. Но 
опасенія понемногу разсвялись, и онъ забылъ объ опасности. 

Гонорина смотрВла на него мрачными глазами. 

— Ну, конечно! —проговорила она,— нельзя быть въ связи 
съ женщиной, не рискуя подвергнуться этому... 

Въ ея голосъ была скрытая радость. Она прибавила: 

— Теперь у тебя есть семья. 

Семья! Женщина, которая скоро не будетъ въ состояніи 
работать, ребенокъ, роды, мать-кормилица!.. И ни гроша въ 
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карман}! Ничего, кром® проблематическаго успвха неокон- 
ченной книги. 

А! еслибы въ эту минуту однимъ словомъ, жестомъ, одною 
силою желанія онъ могъ заставить провалиться эту женщину, 
заставить ее исчезнуть! 

— Но говори жеө, — сказала она ему съ улыбкой, — говори 
что нибудь! Ты смотришь на меня, какъ статуя. Скажи что 
нибудь... Ты блФденъ, какъ мрамор»... 

— Что же мнв тебЪ сказать?.. Мы воспитаемъ этого ре- 
бенка. Намъ больше ничего не остается... Я буду работать... 
Это случилось некстати... Что, если я не буду имфть успћха? 

Она подошла къ нему, и онъ поцловаль ее въ лобъ, вне- 
запно и невольно умилившись при мысли о маленькомъ су- 
ществВ, которое начинало формироваться и было уже его 
ребенкомъ. 


ХІХ. 


Денегъ! денегъ! ему нужно было денегъ. Его книга, даже 
если бы онъ ее кончилъ черезъ недълю, не дасть ихъ сей- 
часъ. 

Найти издателя! Онъ почти не думалъ объ этомъ: даже 
если издатель найдется, пройдутъ мъсяцы, прежде чћиъ можно 
будеть получить малъйшій авансъ. А между тёмъ ни одного 
дня больше онъ не могъ Зсть хлћъбъ Гонорины. Это было бы 
слишкомъ чудовищно. 

Онъ часто замъчалъ по сосдству маленькую школу, убогую 
на видъ, отдЪленную отъ улицы рЬшеткой, прутья которой 
чередовались съ полосами листового желвга грязно-зеленаго 
цвћъта. Эта школа помфщалась въ глубин глухого переулка, 
заселеннаго рабочими. Дома здъсь были мрачны, стЗны сыры, 
изъ оконъ висло бёлье, точно флаги. 

Не найдетъ ли онъ м%ста въ этой школ? 

Оливье толкнулъ калитку и очутился во дворђ, на кото- 
ромъ играло до двадцати небрежно одћтыхъ мальчиковъ. Хо- 
зяинъ школы стоялъ на крыльць, опираясь на желВзную ба- 
люстраду. Это былъ толстый человъкъ небольшого роста, съ 
краснымъ и круглымъ лицомъ, одфтый въ широкій, черный 
сюртукъ, полы котораго доходили ему до икрь. 

— Вы пришли кстати, милостивый государь, —сказалъ онъ, 
когда Оливье сдвлалъ свое предложене.—Я отпустилъ учи- 
теля вчера и, вы видите, я самъ присматриваю за дЪтьми. 
Школа не велика, но въ ней нужно двоихъ... Мои условія: 
сорокъ франковъ въ ићсяцъ, завтракъ и обвдъ. Вы свободны 
вечеромъ, съ половины девятаго. 
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— Я привимаю. - 

— Мы начнемъ съ завтрашняго утра, если угодно... въ 
восемь часовъ. 

— Хорошо. Вы можете на меня разсчитывать. 

пожали другъ другу руки, и Оливье ушехь съ 
тяжелымъ сердцемъ, со слезами, подступавшими къ горлу. 

— Я приношу извзсте объ удач, — скэзалъ онъ Гоно- 
ринв съ болЪзненной улыбкой. —0О, ты права, что взришь въ 
мою ввёзду, въ мое будущее богатство. Я начинаю... Съ завтраш- 
няго дня я не буду уже у тебя на шећ. Я буду загребать 
два золотыхъ въ мВсяцъ и завтракать и обфдать каждый день 
вив дома... Что касается до моей книги, она напишется... 
быть можеть сама собою... 

Онъ свернулъ рукопись, завернуль ее въ газету, привелъ 
въ порядокъ книги. Онъ больше не сядеть къ своему столу... 
Ему казалось, что онъ хоронить любимое существо. 

— Ну, —сказатъ онъ громко,—будемъ мужественны и не 
станемъ плакать. 

На другой день онъ вступиль въ должность. Онъ за- 
ставляль мальчугановъ читать по складамъ, а они коварно 
подстерегали каждое его движеніе. Поворачиваясь къ нимъ, 
онъ видБлъ, какъ они старались скрыть гримасы, а въ воздухћ 
носились и шип8ли бранныя слова и насм8шки, произносимыя 
въ полголоса этими маленькими, сићющимися, злыми ртами. 

— Ихъ надо встряхивать, понимаете, —говорилъ ему хо- 
зяинъ школы, удивленный равнодупемъ своего помощника. — 
Не бойтесь влФпить иногда пощечину или схватить ва ухо. 
Этимъ соплякамъ цфна небольшая! А станешь нёжничать, — 
пропадешь съ ними! 

Оливье не чувствоваль расположенія къ оплеухамъ, но 
объщалъ быть боле энергичнымъ. 

Во время рекреацій, когда дёти играли, задзвая его 
ежеминутно, онъ задумчиво шагалъ по маленькому двору въ 
двадцать шаговъ длины, не замВчая оглушительнаго шума кру- 
гомъ. Напротивъ, его окружала какъ бы тишина и сырость 
колодца. Что онъ тутъ дълаетъ? Почему онъ не убьеть себя? 
Чего онъ ждетъ теперь отъ жизни? Завтрашній день будеть 
походить на сегодняшній, даже хуже. Зач8мъ онъ познако- 
мился съ Гонориной? Онъ не любиль ее. Эта чувственная 
связь, даже нЪжность и порывы, ее сопровождавшіе, —это не 
любовь. Въ эту минуту онъ өе ненавид8лъ. ВВроятно, онз 
торжествуетъ теперь, она хочетъ заставить его жениться. И 
почему же нћтъ? Развћ онъ не продалъ себя? Развъ онъ уже 
теперь не сгибался передъ нею, готовый ко всякимъ низостям», 
лишь бы избЪжать сцены? А ребенокъ! этотъ маленькій не- 
знакомецъ, это проклинаемое и уже любимое существо, зача- 
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тое въ нуждВ, въ одну изъ ночей, полныхъ отчаянія и 6$- 
шенства, быть можеть, слезъ, когда умомъ владфли мысли о 
самоуб ств! Изъ какой глины, однако, сл8илены тё, кто 
бросзеть беременныхъ дђвушекъ? 

Ховяинъ школы скоро сообразилъ, что въ жизни его учи- 
теля были неудачи; онъ угадывалъ въ Оливье человвка дру- 
гого сословія, брошеннаго несчастьемъ и нуждой на эту гряз- 
ную учительскую каөедру, въ глубинћ плебейскаго переулка. 
Онъ сталъ зондировать его ловкими вопросами. Мало-по-малу, 
вслВдствіе юношескаго тщеславія, довольный обаяніемъ, ко- 
торое онъ производиль на своего хозяина, молодой челов къ 
призпался, что кончаетъ книгу. Онъ говорилъ о ней съ бур- 
нымъ краснорВчіемъ. Хозяинъ, большой любитель историче- 
скихъ сочиненій и убвждонный, что Франція ведетъ свое на- 
чало лишь съ 89 года, пришелъ въ энтуз!азмъ. 

— Почему вы не помЪстите это въ газетахъ? Каждый 
портретъ отдћльно... это составить серію... Я вамъ ручаюсь 
за большой успъхъ... Да вы прославите мою школу! —восклик- 
нулъ онъ, потирая руки. —Әто велияколЪпно, чортъ возьми! У 
васъ есть м8ста, способныя увлечь цћлое собраніе... 

Но Оливье уже не слушалъ. Газеты! какъ это не пришло 
ему въ голову? Между твиъ это такъ просто. 

— Ну, маленькая Гонорина, — говорилъ онъ, придя до- 
мой. —Какь ты себя чувствуешь? Не слишкомъ ли ты устала, 
бЪдвяжка!.. Потерпи немножко, и ты увидишь... Я все меч- 
талъ о книгв, которая, какъ бомба, взорвется сразу съ громомъ 
и трескомъ... Н%ътъ, мы сначала пустимъ застр8льщаковъ... 
Удивительно, какъ я не думалъ раньше о газетахъ и жур- 
налахъ. У меня есть талантъ, и я его стану продавать по 
қусочкамъ... 

Въ ближайшій четвергъ, въ свободное послђ-обВдз, овъ 
отдвлилъ отъ своей рукописи листковъ тридцать и напра- 
вился въ контору Демократа, единственнаго журнала, на- 
правленіе и н%сколько догматическая серьезность котораго 
позволяли надВяться на помЪщеніе статьи. 

Контора пом щалась въ улиць Монмартръ, въ глубин 
длиннаго двора, и занимала флигель, въ первомъ этажћ кото- 
раго была типографія. Витая лЬстница, покрытая зеленой сар- 
жей, вела въ переднюю, гдз молодой человћкъ ожидалъ около 
часу, стоя у окна и сиотря на типографскихъ работниковъ, 
которые въ длинныхъ блузахъ проходили черезъ дворъ съ 
папиросзми въ зубахъ, со свъжими корректурами въ рукахъ. 
Около него, на скамейкћ сидВли и ждали также два бВднлка. 
Хлопали двери, входили люди съ высоко поднятыми головами, 
съ самоувћъренной осанкой; они подавали свои карточки, и ихъ 
принимали сейчасъ-же. Шумъ разговоровъ, взрывы смхг 
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слышались изъ комнатъ, двери которыхъ выходили въ перед- 
нюю, какъ двери монастырскихъ келій. Наконецъ слуга подо- 
шелъ къ Оливье, какъ будто только что замћтивъ его: 

— Что прикажете, сударь? 

— Да я вЗдь вамъ сказалъ: миъ нужно видёть секретаря 
редакцш. Я вамъ отдалъ мою карточку почти часъ тому 
назадъ. 

— Ахъ, да, да!.. Овъ былъ очень, очень занять. Я не 
знаю, право, можетъ зи онъ принять васъ. Я узнаю. 

И онъ ушелъ, прибавивъ на ходу: 

— Онъ навврво забылъ про васъ. 

Въ ту же минуту онъ вернулся и закричалъ издале: 

— Пожалуйте. 

Секретарь редакщи, прекрасно одВтый, съ тонвимъ, бхВд- 
нымъ лецомъ, дерзкимъ видомъ и моноклемъ, глубоко встав- 
леннымъ въ главную впадину, не приподнялся. Онъ повернулъ. 
голову въ сторону посфтитезя и чуть замътно поклонился. 

Оливье сказалъ, зач8мъ пришелъ. 

— Что же вы миъ принесли? — спросигъ журналистъ. 

— Этюдъ о Мирабо. 

— Чортъ возьми! это не им%еть живого интереса|.. 
Въ ПарижЗ найдутся сотни тысячь этюдовъ о Мирабо... По- 
кажите... 

Онъ вгялъ рукопись, прочелъ н$зсколько строчекъ, пере- 
вернулъ нћсколько страничекъ, повертывалъ рукопись направо 
и налђво, наконецъ дошелъ до заключен!я. 

Оливье еле дышалъ, охваченный тоской и безпокойствомъ, 
чувствуя отвращеніе къ своему произведенію, которое судили 
на его глазахъ. 

— Это, кажется, недурно, добросовђстно, хотя не ново. 
Есть краснорћчіе, огонь, молодость... Это скорёе рвчь, чђБиъ 
статья... Словомъ это недурно... Но... но... 

И посмотрЪвъ въ лицо молодому человћку, онъ покачалъ 
головой, вытянулъ губы и приподнялъ брови, такъ что мо- 
НОКЛЬ ВЫПАЛЪ. 

— Но... но... мы не можемъ этого взять... Это старо, 
избито, этимъ прожужжали уши... Еслибъ это быль еще пор- 
треть человБка нашего времени, Барро, напримръ, кого 
· нибудь, чье имя постоянно на языкћ и въ ушахъ всћхъ... Ми- 
рабо! о, нфтъ... надъ нами стануть смћяться. 

— Вы, однако, говорите, что въ этомъ опытВ есть та- 
лантъ?... 

— Бонечно... Но что же изъ этого? талант У меня 
онъ тоже есть, у насъ всвхъ, у кого же теперь нътъ таланта?.. 
Онъ найдется даже и у конторщика! 

Оливье чувствовалъ судорогу въ гора. Онъ хотВлъ встать 
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ш уйти, не прибавивъ ни слова. Но онъ оставался, какъ бы 
пригвожденный къ стулу, готовый просать, умолять, готовый 
вытерпћть всякій позоръ и унижен{е. 

— Если вы миъ откавываете, —какой журнахъ меня при- 
метъ? Это могла сдћлать только Демократая. 

Журналисть вставиль снова свой монокль и подумалъ 
нъсколько секундъ. 

— Это правда, для такой статьи я также не знаю дру- 
гого журнала... Другіе ищуть сплетенъ, личныхъ нападокъ и 
притомъ непремънно на кого нибудь, не далће, какъ вчера 
сказавшаго р%чь въ палат8 и призваннаго къ порядку... При 
одномъ имени: Мирабо, они вемъ укажутъ на дверь. 

Оливье его прервалъ и глухимъ голосомъ, съ краской на 
лбу и съ дрожащими руками, проговорилъ: 

— Но я умираю съ голоду, издыхаю... у меня нћЪтъ уже 
платья, вы видите... это лохмотья... но, о! если бы вы знали... 

Журналисть развелъ руками и всталъ. 

— Не надо терять мужества... Напишите намъ что нибудь 
другое... им$ющее живой интересъ. Я буду очень счастливъ, 
клянусь вамъ, принять вашу новую статью... До свиданья, до- 
рогой товарищ»ъ... 

Онъ ему протянулъ бћлую, нервную руку съ голубыми 
жилками, какъ у женщины. 

Оливье шелъ по улицћ; его толкали прохожіе, окрикивали 
кучера, но онъ не слышалъ и не видвлъ ничего. Ему хотћ- 
лось бросить свою рукопись въ сточную трубу. Этотъ чело- 
вЪкъ, конечно, солгалъ ему: онъ нашелъ его работу отврати- 
тельной, бевобразной. Иначе, онъ принялъ бы ее. Что же съ 
нимъ будетъ, если у него нЪтъ даже таланта? Къ чему же 
эти безсонныя ночи, страсть къ труду, вЗчно напряженная воля? 
Онъ шелъ, самъ не зная куда. Ему казалось, что онъ катится 
куда-то съ какой-то горы. НФтъ-ли рЗки внизу? Не кинуться ли 
ему черезъ парапетъ моста? 

И вдругъ, съ внезапнымъ пробужденіемъ энерци, судоро- 
жно сжавъ рукопись, онъ выпрямился... Нътъ, онъ не сдастся, 
онъ пойдетъ по всвмъ редакціямъ, онъ будеть ломиться въ 
двери, онъ заставить признать себя... 

Съ этихъ поръ, по четвергамъ, когда онъ былъ свободенъ, 
онъ сталь посфщать редакціи, со своею рукописью. Онъ ста- 
рался говорить твердо, тономъ авторитета. Порой рукопись 
оставазась для просмотра; проходили недвли, а затВмъ слуга 
возвращаль ему пакетъ безъ всякихъ объясненій: 

— Господинъ Датанъ?.. вотъ это для васъ... 

Разъ вечеромъ, вернувшись домой, Оливье нашелъ Гоно- 
рину лежащей. 

— Я чувствую себя очень дурно воть уже нВсколько 
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дней, —сказала она. Мн кажется, что я рожу на седьмомъ 
мёсяцћ... Время приближается... А твоя статья?.. помстиль 
ты ее?.. будутъ у тебя деньги? 

— Да... на этоть разъ я очень надћюсь... 

Онъ только что опять получилъ обратно свою рукопись у 
консьержа, принесъ ее наверхъ и засунуль въ ящикъ стола. 

Всю ночь онъ не спалъ. Все кончено, буря его опроки- 
нула, онъ побзжденъ! 

Годы его молодости, которые другіе проводять среди ве- 
селья, среди смћха и пћсенъ, онъ посвятилъ труду. Онъ 
углублялся въ вопросы политики, изучалъ, думать, проводилъ 
безсонныя ночи. Онъ составилъ себз грЪлыя убёжденія. Онъ 
зналъ и сознаваль свою силу; онъ презиралъ искательство и 
интригу. Даже своихъ друзей онъ оттолкнуль отъ себя, раз- 
считывая на свое мужество и упорство въ трудћ. И все 
это—трудъ, убъжденія, гордое мужество, —все безполезно... 
Значитъ онъ жилъ химерами, бфдный, слёпой глупецъ! Черезъ 
несколько дней три существа умруть съ голода... Воть все, 
что изъ ЭТОГО вышло! 

А его политичесые единов®рцы... О! еслибы онъ могъ отом- 
стить имъ, побВдить ихъ, заставить ихъ заплатить за свое 
униженіе! 

Много разъ онъ чувствовалъ, что самая вћра его изсякаетъ, 
какъ тонетъ корабль съ разбитымъ трюмомъ. Онъ замћчалъ, 
что колеблется между образами правлен1я— всё они представ- 
лялись ему теперь великими и раціональными. 

Народъ! Требовалъ ли онъ главенства народа или прези- 
ралъ его, защищая его интересы? Онъ не зналъ. 

Н%ътъ, вътъ! Все это были лишь слова. Онъ хот8ль одного: 
достигнуть вліянія. Разв8 онъ думалъ о чемъ нибудь дру- 
гомъ? Развз теорія и утоши не скрывали всегда сильную 
личность, стремившуюся къ извВстности? Или просто... желу- 
докъ, сжимавшійся отъ голода? 

Уже н3сколько м8сяцевъ газеты кричали о резкціонныхъ 
заговорахъ. Говорили о реставраціи монархи. Партія монар- 
хистовъ подняла голову, шумВла, становилась дерзкой. 

Но если-бы эта партія его приняла, онъ бы предложилъ 
ей свою молодость, свое перо, свой голосъ, себя самаго. Онъ 
искалъ пьедестала. Онъ принялъ бы всякій: плечи пролетаріевъ 
или лакейство во дворцћ. 

Первые лучи блднаго, холоднаго разсвъта проникли сквозь 
занавћсы окна, походиви!е на отдаленный, бфловатый туманъ. 
Онъ дрожалъ въ постели отъ лихорадки и ›өзсонницы. Его 
горло пересохло, члены болЗли. 

Вдругъ онъ соскочилъ съ постели. 

Его звали. Әто былъ голосъ Гонорины. 


ОЛИВЬЕ ДАТАНЪ. 213 


Она сидБла на своей постели и была такъ бяЪдна, что 
ее можно было принять за мертвую. 

— Я рожу, я рожу, Оливье, не оставляй меня... Оливье... 
Оливье... 

На лиц ея виднълся ужасъ. Оливье потерялъ голову. 

— Помогите, помогите! —кричалъ онъ. 

Приб%жали сосзди. Какая-то женщина явилась въ одной 
рубашк%, съ босыми ногами, держа юбку въ рукахъ. 

— Надо ее отвести въ родильный домъ... Это въ десяти 
шагахъ отсюда... еще есть время... 

— Я пойду съ вами, если хотите, —предложилъ какой-то 
рабочій. | 

Гонорина одълась съ помощью сосёдки. Все ея тћло дро- 
жало. Она не спускала глазъ съ Оливье, который взялъ её за 
руку. 

— Не везеть намъ съ тобой... Я ошиблась числом»... 

— Будь осторожна. 

Онъ неловко помогъ ей одфться, и они вс трое молча 
отправились. Улицы были пусты, холодны, еле освзщены 
блЪднымъ туманомъ, который какъ бы поднимался изъ мосто- 
вой. 

— Когда ты придешь ко миф? 

— Когда?.. да вёдь я не могу отлучиться въ будни!.. Въ 
воскресенье... черезъ два дня, я приду. Все будетъ хорошо... 
Б%дная моя, дорогая!.. 

У него вырывались нёжныя слова, которымъ онъ удивлялся 
и которыя повторялъ, самъ тронутый ихъ нЪжностью. 

Они вошли въ двери больницы. Черезъ нъсколько минутъ 
Гонорину куда то увели, и Оливье очутился одинъ съ рабочим». 
Онъ пожалъ ему руку. 

— Благодарю васъ,—сказалъь онъ въ волнен1я. 

— О, не ва что... мн® было по дорогв; я работаю на той 
сторонЪ Парижа. 

День тянулся ужасно долго. Запертый въ ствнахь школы, 
среди әтихъ противныхъ дћтей, Оливье задыхался. Онъ про- 
бовалъ заняться съ ними, спрашивалъ уроки, но самъ не могъ 
сосредоточиться. Онъ плохо слушалъ, не кончаль начатой 
фразы, и все думалъ о маленькомъ существђ, которое можетъ 
быть уже родилось на больничной кровати, гдз столько не- 
счастныхъ извивались въ мукахъ, гдз окочензли сотни труповъ. 

Его ребенокъ начиналь жизнь съ больницы. Бъдный крош- 
ка, что-жө ждеть его въ будущемъ! 

— Ия не могу быть тамъ, услышать его первый крикъ... 
Бъдная Гонорина... ты не увидишь взгляда друга, пожатія 
руки, не услышишь слова жалости, которое придаетъ мужество... 

Слъдующій день прошелъ въ какомъ-то отуп8ни. Онъ 
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былъ неспособенъ разсуждать и повторялъ механически одно 
слово: деньги, деньги. Смутно вспоминался ему еще ВКоломесъ. 
Онъ пойдетъ къ нему, попросить его помощи и протекции. 

Въ воскресенье, послЗ обћда, онъ отправился въ больницу. 
Онъ прошелъ длинную, очень свътлую залу съ высокими, го- 
лыми стБнами. Два ряда кроватей съ б$лыми пологами тяну- 
лись справа и слъва. Онъ шелъ посрединћ по ковру, заглу- 
шавшему его шаги, ища номера Гонорины. При его проход, 
головы поднимались съ подушекъ; онъ встрвчалхъ истомленные, 
угрюмые взгляды. 

Наконецъ онъ увидёль Гонорину. Она дала ему подойти, 
не улыбаясь, съ равнодушнымъ бязднымъ лицомъ. Ея глаза, 
казалось, не видФли его. Приподнятая на подушкахъ, она дер- 
жала въ рукахъ у голой груди безформенный свертокъ. 

— Гонорина,—проговорилъ онъ тихо. 

Она чуть чуть склонила голову и произнесла чуть слы- 
шно: шт! 

— Подойди, подойди, — прибавила она затВмъ... Посмотри... 
овъ умеръ... уже съ часъ тому назадъ... я не сказала... у меня 
его взяли бы... ты бы его не увидфл»... 

И она отняла отъ груди ребенка, маленькая, морщинистая 
голова котораго безжизненно откинулась назадъ. 

Этотъ неожиданный ударъ поразилъ Оливье. Онъ опустился 
на стулъ, стоявшій у кровати и, спрятавъ голову въ подушку, 
заплакалъ. Было-ли это горе о ребенк? нћътъ. Онъ плакалъ о 
себф, о томъ, что онъ такъ несчастенъ. Онъ дашь волю сле- 
замъ. Съ этими слезами какъ будто уходила его кровь, его 
жизнь. Весь онъ какъ бы таялъ въ слезахъ, уничтожался, 
исчевалъ, распускался въ ничто. Онъ плакаль долго, забывъ, 
что касался головой твла своей любовницы и трупа своего 
ребенка. 

Во двор% заунывно пробили часы. 

Посътитехи должны были уходить. 

Гонорина дотронулась до Оливье. 

— Тебя попросятъ уйти... поцфлуй его, по крайней иврё, 
въ послЬдній разъ. 

Онъ приподнялся, какъ лунатикъ, совершенно безсознательно, 
и приложилъ губы къ лицу маленькаго покойника, мягкому 
и холодному. 

— Прощай, —сказала Гонорина. 

Онъ повторилъ: 

— Прощай. 

И, не сказавъ ни слова, не взглянувъ на нее, онъ ушелъ. 
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Его сразу коснулось оживлен!е улицы, залитой солнцемъ 
и движенемъ. Глаза и уши какъ будто открылись у него 
послз долгаго оц%пененія, и онъ удивлялся живости уличныхъ 
впечатлћній, мимо которыхъ онъ проходилъ обыкновенно со- 
средоточенный и тупой, не видя и не слыша ничего. Ему ка- 
залось, что теперь онъ какъ будто раздвоился, что онъ с0- 
стоить изъ существа безжизненнаго, которое тащилось тяжело, 
какъ трупъ, и другого, которое, наоборотъ, проснулось съ 
обостренными чувствами... 

Онъ проходилъ черезъ праздничную толпу, толкавшуюся 
въ Ботаническомъ саду. Неужели и онъ составляетъ часть 
этого болтающаго, шумящаго, беззаботнаго челов чества? Не 
проснулся ли онъ въ новомъ мір, на неизвестной планет? 

— Куда иду я?—спрашивалъ онъ себя. — ЗачЪмъ по этой 
именно улицЪ? куда приведетъ она меня? 

Но въ сущности онъ хорошо зналъ, куда шелъ. Онъ ухо- 
дилъ отъ бФдныхъ кварталовъ и направлялся къ Коломесу, 
рЬшившись молить хоть на колћняхъ куска хлћба. 

Онъ не видћлъ его боле года; онъ его оскорбилъ въ по- 
слднюю встрЪчу злобно и сознательно. Онъ далъ ему уга- 
дать свою ревность и скрытую зависть. Какъ то онъ приметъ 
его сегодня? 

Служанка не узнала его. Даже когда онъ наввалъ себя, 
она осталась въ нерЬшимости. Но Коломесъ вскричалъ: 

— Откуда ты? Что съ тобой?.. Ты быль боленъ... Почему 
ты мив не написалъ:.. 

У Оливье стучали зубы, а сердце переполналось радостью 
при звукахъ этого дружескаго голоса. Ему казалось, что онъ 
упадетъ сейчасъ на колЗни и будеть просить прощенія. 

— Я сейчасъ изъ больницы... 

Онъ упалъ на диванъ, стоявшій въ комнатћ, и, овладћъвъ 
мало-по-малу собою, разсказаль все съ такою ясностью и 
такъ краснорзчиво, что въ эти полчаса онъ вновь пережилъ 
эти мрачные годы. Онъ разсказалъ о своихъ мечтахъ, о своемъ 
упорномъ труд, о своей книгћ, о неудачахъ, о черной, да- 
вящей нищетћ, о связи съ Гонориной и о несчастьи, ихъ свя- 
завшемъ; разсказалъ о рождеши ребенка, о томъ, какъ онъ 
сейчасъ рыдалъ надъ маленькимъ трупомъ, зарывшись головой 
въ больничныя простыни. 

— Оттолкнутый въ первый разъ, въ единственный разъ, 
когда я протянулъ руку, я прибъгнулъ къ работћ, погрузился 
въ нее съ ожесточеніемъ, жөлалъ сохранить ее чистой, честной, 
благородной и высокой... Но когда нужда заставила меня 


216 РУССКОЕ ВОГАТСТВО. 


предложить ее, когда я зѕахотБлъ обыЗнять ее на хлёбъ, на 
деньги, чтобъ заплатать акушеркВ, чтобъ отдать дозгъ любов- 
вицф, которая меня кормила,—они меня вытолкали за дверь, 
называя дорогимъ собратомъ... а затВмъ— эта несчастная, эта 
больница, длинная зала съ кроватями, на которыхъ мн% чу- 
дились судороги и агонія, эти лихорадочные взгляды, и 370 
бъдьо• маленькое созданіе, мой сынъ!.. Сынъ? Но я не знаю 
даже, къ какому полу принадлежалъ этог> ребенокъ, который 
прожилъ всего вћсколько часовъ. О, я дошелъ до крайности... 
Мои нервы напряжены... Я забылъ уже, что я тебћ говорилъ... 
Ты дЪӣствительно тутъ передо мною? Не во снћ ли я вижу 
тебя и говорю съ тобою?.. Неужели я только что разсказаль 
дЪйствительно мою жизнь или я борюсь съ призраками, ко- 
торые нападаютъ и преслћдуютъ меня?.. 

Воломесъ схватилъ его за руки. 

— Мой бъдный Оливье, успокойся... 

И шопотомъ, осторожно овъ прибавилъ: 

— Ты не голоденъ? Ты Фль сегодна? 

Оливье вспомнилъ, что два дня уже онъ не готовилъ себё 
обЪда, но покачалъ головой: 

— Нћтъ, я не голоденъ... Мое сердце переполнено, оно 

меня. 

— Бдвый старина! 

Коломесъ притянулъ его къ себъ и поцЪловалъ. Они си- 
дли обнявшись, какъ два брата въ минуту катастрофы. 

— Но у тебя большой талантъ. Напримфръ сейчасъ... 
Посмотри, я плакалъ и продолжаю еще плакать... Твоя жизнь 
ужасна! Почему ты миф никогда не писалъ? Ты, однако, пре- 
красно зналъ, что при первомъ говъ я прибъжалъ бы къ 

— Гордость, тщеславе, —пробориоталъ Оливье, краснъя. — 
Я презиралъ, пренебрегалъ людьми, я считалъ себя выше шхъ 
и, когда я пришелъ къ нимъ, смиренный и униженный, они 
меня разгадали!.. Они сорвали маску моего ложнаго униженія; 
за нею они увидћли высоком ре и гордость... И они отом- 
стили за себя... 

Коломесъ всталъ и закуриль папиросу, которая тотчасъ же 
распространила пріятный, рЪзкій запахъ. Въ своемъ домаш- 
немъ костюм изъ бћлой фланели, въ желтыхъ башмакахъ, съ 
небольшими бёлокурыми усами, кокетливо закрученными кверху, 
Коломесъ выдфлялся на рисункћ обоевъ, среди дорогой мебели, 
вазъ и статуетокъ, —самъ похожій на живое произведеніе 
искусства. Его лицо, нЬсколько женственное, выражало теперь 
глубокое и искреннее сострадавіе. Онъ смотрёлъ на своего 
друга пристально, задумчиво, съ тъмъ участемъ, съ какимъ 
смотратъ ва моряка, котораго буря выбросила еле живого, на 
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берегъ. Онъ увидёлъ себя въ присутствін вещей, о существо- 
ванін которыхъ онъ слышалъ, но которыя ему были совершенно 
незнакомы. 

— О, мы тебя вытащимъ,—сказаль онъ. — У тебя есть та- 
ланть и будетъ успћхъ! Моя мать тебя пристроитъ. Но, конечно, 
надо войти въ свЪть. Пойми, что никто не обязанъ искать тебя, 
нужно самому подойти къ горз, и притомъ не всегда можно 
выбирать эту гору... Ты достигнешь цфли только при помощи 
свфтскаго общества, его слабостей, его тщеславія. Что стоить 
сказать какому нибудь негодяю, что его любовница соблазни- 
тельна и прекрасна, хотя-бы она была глупа г огвратительна. 
А ужъ онъ тебз благодаренъ. Все до въ томъ, чтобы знать 
кому и что нужно сказать, чтобы во-время найти настоящее 
слово. Эта наука нетрудная. Немного лести, даже не всегда 
новой: можно повторять по нћскольку разъ одно и то же, 
стоить лишь подыскать различные обороты. 

Говоря это, онъ изображаль зъ лацахъ ту роль, которую 
шгралъ въ обществъ. Чуть замЪтный жесть, неуловимая инто- 
нація, гибкія движенія, что-то особенное во всей его фигурв 
дБлало его обольстительнымъ. 

Оливье невольно улыбнулся; Коломесъ вамътилъ 910. 

— Ты видишь, это вовсе не трудно, —скавать онъ. 

— СъумВю ли я? 

— О, этого достаточно захотёты Мы сейчасъ же высту- 
пимъ въ походъ... Я тебя представлю Полиньерамъ, она даль- 
ніе родственники моей матери... Ихъ салонъ полу-политиче- 
скій, полу-артистическій, поху-сввтскій, полу- финансовый, всего 
понемногу, но онъ извВстенъ. 

— Республиканскій? 

— Ну! вътъ... резкціонерный, католичесый и консерва- 
тавный: церковь и король!.. Впрочемъ, я хорошенько не знаю, 
что у нихъ тамъ служить девизомъ... лилія, галльскій пътухъ 
или императорскій орелъ? Да они и сами этого не знают»... 
Бакъ видишь, простору для эволюцій довольно. 

— Ты, значитъ, измънилъ своимъ уб®жденіямъї 

— Какамъ убёжден!ямъ? Они очень просты: течеше, ко- 
торов меня приведетъ къ депутатству... у меня другихъ нЪтъ, 
по-крайней мёр наружно... Впрочемъ, повзрь, что я остался 
въ душЬ тёмъ же шалуномъ, который спорилъ съ т0б0ю на 
двор коллежа. 

— Но эта игра опасна. Можно скомпрометировать себя, 
закрыть себБ будущее. Реакція теперь сильна, она можеть 
побћдать, но она можетъ и проиграть, — что-жө тогда? 

Коломесъ пожалъ плечами съ презрительной гримасой. 

— Пустяки!.. Повернешься спиной къ одной сторонз и 


протянешь руку другой. Повзрь, примут! 
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Въ его тон было такое увфренное самодовольство, что 
Оливье опять улыбяулся. 

— Ты очень силенъ, если сила въ томъ, чтобъ всегда 
предавать, —сказалъ онъ. 

— Предавать! кого-же предавать? Того, кто тебя предастъ 
на другой день. Жизнь вся проходитъ въ предзтельствв, Всё 
предатели и всфхъ предаютъ въ свою очередь.. Всћ это знають, 
и это не измфняетъь послБдствій. Вотъ когда слћдуетъ вспоми- 
нать объ эпизодћ между Іисусомъ и грвшницей! Ты разв ни- 
когда не былъ предателемъ? — воскликнуль онъ съ притворной 
И КОМИЧНОЙ ЗзаПальчивостью. 

— Не думаю. 

— Ну, такъ пВтухъ не прокричать трехъ разъ, какъ ты... 
‚ Или я скажу, что ты не достоинъ быть когда либо предста- 
вателемъ самаго умнаго народа. 

Въ эту минуту глаза Оливье остановились на бюстЬ отца 
Коломеса. 

Старый изгнанникъ, умершій въ ссылкЪ, но не измВнив- 
шій своимъ убъжденіямъ, не имЬвшій на своей памяти ни 
единаго пятнышка, человъкъ, о которомъ посл8 смерти хо- 
дили прекрасныя, рыцарскія легенды, восхищавшія даже его 
враговъ и палачей, —этотъ старый изгнанникъ съ честными, 
благородными чертами, застывшими въ желтомъ ирамор%, при- 
нявшемъ оттћнокъ трупа, смотр®лъ на своего сына и какъ бы 
прислушивался къ его словамъ. 

Оливье готовъ былъ протянуть руку и показать напыщен- 
нымъ жестомъ на этотъ бюстъ... Его совфсть шевельнулась, 
но онъ заставилъ ее замолкнуть. 

— Пусть будеть такъ, —сказаль онъ. — Я стану предате- 
лемъ!.. 


ХХІ. 


Оливье вернулся домой съ двумя стами франковъ, взятыми 
взаймы у Коломеса. Такимъ образомъ, онъ быль обезпеченъ 
на нфкоторое время. Гонорина, выйдя изъ больницы, отдохнетъ 
и поправится; у нея будеть хорошее вино. Ребенка не при- 
дется хоронить въ общей могил$. 

Во время похоронъ, Оливье, въ новомъ платьћ, куплен- 
вомъ въ магазин% готовыхъ вещей, схћдовалъ за гробомъ одинъ. 
Онъ возвращался назадъ успокоенный, испытывая физичө- 
ское удовольствіе отъ ходьбы. Не похоронилъ ли онъ свою 
нищету съ тЬломъ этого маленькаго существа, смерть котораго 
его такъ потрясла наканунћ? 

Въ посльдующіе дни онъ думалъ только о томъ свћътћ, въ 


ОЛИВЬЕ ДАТАНЪ. 219 


который собирался вступить. Онъ предвидћлъ тамъ роскошь, 
блескъ, женщинъ, обольстительную игру красоты. Онъ его 
сраввивалъ съ теплой, душистой ванной, которая успокаиваетъ 
нервы послЬ сильной усталости, оживляетъ мускулы, сладо- 
страстно нъжитъ разбитое, больное тло. 

Но его пугала собственная застВнчивость. Никогда онъ не 
достигнетъ непринужденности и развязности Коломеса. Онъ 
чувствовалъ себя смфшнымъ и неловкимъ, у него и теперь 
ноги какъ будто налиты свинцомъ. Онъ покажется глупымъ и 
будеть неодолимо стремиться въ уголки, чтобы избФгнуть 
ваглядовъ и разговоровъ. 

Ну нвтъ, онъ побздить эту застВнчивость, онъ будеть съ 
нею бороться, и никто не замтить его внутренней дрожи. 
Эти мысли о борьб% и усиліяхъ подстрекали его, заставляли, 
что называется, становиться на дыбы .отъ нетерпћвія броситься 
впередъ. 

Странно, что ни разу во время этихъ кризисовь онъ не 
подумалъ объ отцћ. Впрочемъ, тысячи причинъ мЪшали излія- 
ніямъ между отцомъ и сыномъ. Онъ любиль отца, уважалъ и 
обожалъ его. Но онъ не открылъ бы ему своего сердца, не 
довърилъ бы своихъ честолюбивыхъ грезъ, неудачъ и надеждъ, 
не нашелъ бы въ его присутстви тЁхь жгучихъ и вифстЬ 
примиряющихь выражен, которыми завоеваль Коломеса. 
Только предъ Коломесомъ онъ и могъ высказаться такимъ об- 
разомъ... 

Гонорина выходила изъ больницы въ конц недћли. (Онъ 
ждалъ ее у дверей. Его сердце сильно сжалось, когда онъ ее 
увидълъ блЬдную, исхудавшую, съ пустыми руками, повисшими 
въ безсилів. Она слегка улыбнулась ему, издали, грустно. 

— Я была увърена, что ты придешь... Ты быль на похо- 
ронахъ? 

— Да. 

— БзАный крошка... прошептала она. 

Они молча вернулись домой. 

Она сейчасъ занялась комнатой, открыла окно, стала под- 
метать и стирать пыль. 

— Ты можешь отдохнуть и окончательно поправиться. У 
меня есть деньги. 

— А! произнесла она равнодушно; потомъ прибавила: 

— Я стану снова работать... Это меня разсћетъ... Я буду 
меньше думать... А ты имћешь хорошій видъ! ты совсзмъ пере- 
мВнился. 

Она смотрВла на него съ н$которымъ недоброжелатель- 
ствомъ, какъ будто считала его отвЪтственнымъ за свое не- 
счастье. 
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— Ба, ты купиль новое платье... О, у тебя блестящ 

— Ты отлично знаешь, что на ‘ч8 были лохмотья. 

— О, я тебя не упрекаю... Но мьз какъ то странно те 
видвть одВтаго съ иголочки, съ пополнВвшими щеками и в 
селымъ лицомъ .... понимаешь, это для меня такъ ново. 

Напрасно Оливье горођилъ себ, что ему не въ чемъ себ 
упрекнуть; онъ чувствовалъ смущеніе, почти стыдъ пере) 
этой несчастной, которая желала, чтобы все окружающее ин 
поминало сй ея горе. 

Она продолжала: 

— Впрочемъ, нельзя-же всфмъ быть несчастными, не пра 
да ли?.. Но кто чесчастенъ, несчастенъ вполн%*... О, этотъ р 
бенокъ, который не захотВль жить... онъ избавилъ меня 0 
многихь заботь, огорченій и страданій... Кто знаетъ, какъ б 
я его воспит2л2. Можетъ быть, это было бы мое несчасть 
Но всетаки, я такъ была ему рада и разъ уже я согласилась. 

— Но если бы онъ жилъ, развћ а?.. 

Ова не отвЪчала, и бросила на вего мрачный взгляд 
въ которомъ онъ прочиталъ выражен!е ненависти. 

Впродолженіи двухъ дней она почти не говорила съ ним 
погруженная въ молчаніе, съ злымъ лицомъ, неподвижными 
потемнвшими глазами. ЗатЬмъ, однажды утромъ она вош 
въ комнату молодаго человћка и, обнявъ его за шею рукоі 
поцВловала. И ея грустная улыбка говорила, что она просит 
прощенія и что нужно понять и извинить ея скорбь. 

Но вечеромъ, когда она помогала ему одћваться и увидћі 
его въ черной пар% съ выръзнымъ жилетомъ, она сказала рВзк 
— Такъ ты будешь веселиться у этихъ Полиньеровъ? 

— Веселиться? Н$ть... Я туда иду изъ корыстныхь ві 
довъ... Столько же для тебя, какъ и для меня. 

— Причемъ туть я? 

— Әти сношенія вБроятно помогутъ инъ выйти на дорог 
Коломесъ уже говорилъ миъ о мёст8 секретаря у одного и 
вфстнаго адвоката. 

— Тебв, төбђ... чортъ возьми! теб это послужить къ ч 
му нибудь, я это знаю .... но мн? 

— Ты этимъ тоже воспользуешься, я думаю. 

Она пожала плечами съ видомъ сомиънія и замолкла. П 
томъ ея губы задрожали отъ скрытаго страданія: 

— А вздь, въ сущности, — сказала она,—ты долженъ бы 
очень доволенъ, что ребенокъ умеръ... Онъ очень стёеняль б 
тебя послђ... 

Молодой человЪкъ посмотрЪлъ на нее, ишзумленный и во: 
мущенный. 

— Ты съ ума сошла!.. Что за мысли приходять тебъ в 
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голову посх8 этого несчастья?.. Ты ожесточаешься противъ 
меня... То, что ты сказала сейчасъ, чудовищно... Зачћмъ ты 
ми говоришь все это? 

— Потому что я угадываю... Потому что съ тЬхъ поръ, 
какъ я родила, я много думала. Двъ недЪли я не работала, 
а этого со мной не случалось еще никогда. Ну, вотъ я все 
думала. Съ ребенкомъ я становилась теб® въ тягость, какъ 
ядро каторжника, отъ котораго не такъ то легко освободиться... 
Между тЬмъ отъ одинокой женщины избавиться также легко, 
какъ плюнуть... Кром того, не правда-ли? мы не можемъ вћч- 
но жить вмёстЬ. Ты меня бросишь. У тебя будуть деньги, 
удовольствія; твое имя появится въ печати... Ну, а я... я все 
буду дЪлать свои цвфты... 

Она говорила медленно, монотонно, не измВняя голоса, не 
обнаруживая волненія. Теперь ей казалась напрасной ея мечта 
купить своего любовника, слить его существован!е со своимъ, 
выйти за него, пожалуй, замужъ. 

— Но въдь я тебя не бросаю, чортъ возьми! —восклик- 
нуль Оливье нетерп%ливо. 

Она упрямо молчала. 

Тогда онъ обнялъ ее. 

— Послушай, Гонорина, будь разсудительна... Скажи мнћ 
одно слово, чтобъ не разстаться такимъ образомъ... Ты оши- 
баешься на мой счеть... Гонорина... я опоздаю... 

— Уходи... я тебя не держу... 

Оливье былъ растроганъ и смягченъ. Что могъ онъ ска- 
зать? Гонорина была права (ему стыдно было спорить и при- 
бЪгать ко лжи, которая, впрочемъ, не обманула бы өө): оче. 
видно, онъ ее броситъ. Что касается ребенка... Эта смерть его 
глубоко тронула. Въ эту минуту, еслибы потребовалось отдать 
свою кровь, чтобъ воскресить бъдную крошку, онъ отдалъ бы 
ее съ радостью. А между т8мъ!.. Что-то шевелилось въ самой 
глубин его души, въ какомъ то отдаленномъ темномъ уголк%, 
тд онъ самъ ничего не видфлъ ясно. И онъ отказывался отъ 
боле внимательнаго изслЪдованія, боясь открыть въ этой глу- 
бинВ жестокое чувство... 

Онъ повысилъ голосъ, вакъ бы боясь, чтобъ онъ не дрог- 
нулъ, и сказалъ: 

— До свиданья... я вернусь, вЗроятно, очень поздно. 

Бротость Гонорины его удивляла. Теперь онъ представлялъ 
себз разрывъ возможнымъ и близкимъ и внутренно радовался 
преждевременной покорности своей любовницы. 

Это была низкая, трусливая мысль, отъ которой его лицо 
покрылось въ темнот8 краскою стыда. Не было ли это пред- 
знаменованіемъ? Его прошлое было мрачно, но чисто. Буду- 
щее, которое открывалось съ этого вечёра, не готовило ли ему 
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медленнаго, но рокового паденія? Принципы Коломеса каза- 
лись ему возмутительны. Итакъ, онъ отрекается отъ гор- 
дости, отъ чести, онъ станетъ торговать ложью! Онъ осу- 
дить на молчаніе свою совфсть, онъ отречется отъ своихъ по- 
литическихъ взглядовъ, онъ протянетъ руку людямъ, кото- 
рыхъ презираль инстинктивно, какъ испорченныхъ и гряз- 
НЫХЪ. 

А за нимъ, назади бЪдная Говорина, грустно размышляю- 
щая одна въ своей плохо освфщенной комнать Бъдная дЪ- 
вушка, для которой прямодушіе и чествость были необходимы, 
какъ сама логика! Добрая душа, которая была такъ предана 
ему въ эти мрачные дни!.. 

О, ве только женщину, — онъ оставлялъ за собою свою со- 
вВсть, свою гордосты Онъ думалъ о томъ, какъ благородно, 
какъ героично было бы остановиться сейчасъ, вернуться на- 
задъ, взбвжать по лъстницъ и броситься въ объятія Гоно- 
рины. 

— Ты видишь, я вернулся... я тутъ, мы умремъ вм%ст%, 
если это нужно... 

- Но Оливье все шелъ впередъ, ускорая шаги, боясь опоз- 
дать и не застать уже Коломеса. 

— Что за лицо у тебя, чортъ возьми? — воскликнулъ по- 
сл дн! при видф своего друга. — Суровость пожалуй идеть 
къ салону Полиньеровъ, но ты преувеличиваешь. Постарайся 
расправить свои морщины... Ты не будешь имфть усп®ха съ 
этимъ погребальнымъ видомъ... Мой милый, мы идемъ играть 
комедію... моя роль—роль перваго любовника. 

И они ушли подъ руку. 


ХХП. 


Звонъ колокольчика у входной двери вызвалъ въ Оливье 
потрясеніе, какое испытываютъ даже храбрые люди при пер- 
вомъ пушечномъ выстрЪлВ, начинающемъ битву. Но онъ вы- 
прямился и вошелъ въ гостиную съ высоко поднятой голо- 
вой, съ твердымъ взглядомъ. 

М-те Полиньеръ была женщина средняго роста съ крас- 
ными щеками, жесткимъ и холоднымъ лицомъ, высоком рнымъ 
и простоватымъ видомъ. Но она просіяла при видв молодого 
человћка. Она приняла его съ улыбкой покровительственной 
доброты и пожала ему дружески руку. 

— Я васъ знаю уже, топвіеог... Мой другъ, ш-ше Кохо- 
месъ (мать этого повфсы, — это въ скобкахъ) миъ много го- 
ворила о васъ и въ такихъ похвальныхъ выраженіяхъ, что 
я вамъ очень благодарна за ваше посъщеніе. 
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Она указала ему на стулъ около себя и продолжала гово- 
рить о т-те Коломесъ, объ этой дорогой родственниц, та- 
кой доброй, милой, какъ бы созданной блистать въ свътВ, и 
въ то же время такой печальной. Оливье ее еле зналъ. Она 
не показывалась въ свъЪтъ съ тВхъ поръ, какъ заболЗла. Онъ 
думалъ о ней лишь какъ объ отвлеченной сих, объ искус- 
номъ и осторожномъ вліяніи, руководящемъ издали шагами 
Коломеса въ свЪтВ. 

Слушая и отв®чая односложно и, въ то же время, кидая 
кругомъ быстрые взгляды, Оливье замътилъ несколько хоро- 
шенькихъ женскихъ и дфвичьихь фигуръ, ихъ обнаженныя 
плечи, ихъ бвлыя шеи, разноцвътную, оживленную см$сь туа- 
летовъ, позъ, жестовъ подъ ослЗпительнымъ бВловатымъ и 
нфжнымъ блескомъ свћчей. 

М-те Полиньеръ говорила жеманно, щурила глаза и сжи- 
мала свой и безъ того маленькій ротикъ. Ея голосъ, сухой и 
р®звй, какъ бы разбивался на мелкіе жесткіе куски, которые 
непріятно сталкивались другъ съ другомъ. Впрочем? подъ же- 
манствомъ формы, подъ слащавой шаловливостью выраженій, 
Оливье угадывалъ энергическую волю, полнйшев отсутствіе 
чувствительности, потребность власти. Это ему было бохВе 
по сердцу; онъ чувствовалъ бы себя неловко, если бы очу- 
тился въ присутствія особы привътливой и доброй. Но передъ 
нимъ врагъ, котораго надо заставить служить, котораго онъ 
предастъ безъ угрызеній совети. 

— Повидимому,-— говорила она, —-вы много работали. Ва- 
ша молодость была посвящена трудамъ въ противуположность 
молодымъ людямъ, которые обыкновенно начинаютъ съ развле- 
ченій. Вашъ другь считаетъ васъ очень знающим. 

— 0! сударыня, —отвчалъ Оливье скромно, но бевъ сму- 
щенія. 

— Такъ р%®дко можно встрътить трудолюбивую молодость 
въ наше время безпорядка и анархіи, когда достаточно имЗть 
дурныя манеры, апломбъ, посфщать кофейни и буянить, чтобы 
надВяться имћть вліяніе на дла государства. 

Оливье пристально посмотрълъ на нее и опустилъ глаза. 

Она продолжала: 

— Просто поворъ,—какіе люди управляютъ нами. Недав- 
ніе оборванцы, не им%®вшіе до войвы ничего, кром долговъ, 
теперь покупаютъ себћ дворцы; люди безъ таланта, безъ прин- 
циповъ, безъ стыда, грубые скоты, настоящіе сыны своей рес- 
публики... Люди, девизъ которыхъ —безбожіс! 

— Но, сударыня... 

Онъ опять замолчалъ, ѕамЪтивъ, что за намъ наблюдають, 
и выразилъь свое согласе неопредфленнымъ движенемъ го- 
ловы. 
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Г-жа Полиньеръ внезапно перем нила тонъ. 

— Я васъ сейчасъ представлю г. Дьелафуа, съ которымъ 
я уже говорила 0 васъ. 

Дьелафуа, какъ адвокатъ, былъ извфстенъь еще во время 
импер!и. Его первое громкое дъло доставило ему сразу евро- 
пейскую извЪстность. Хорошо принятый при двор, куртизанъ 
и умница вошедший въ моду скандальными и продажными 
процессами, онъ могъ бы составить значительное состояніе, 
если бы чрезмървыя потребности его слишкомъ широкой на- 
туры не заставляли его предаваться всъиъ удовольствіямъ, что 
поглощало громадныя суммы его заработка. Человъкъ импульса 
и вдохновенія, импровизирующ!й свои стройныя рЪчи, могу- 
щественвый адвокатъ и только адвокатъ, берущій на себя 
лишь трудныя, невозможныя дћЪла, заранфе потерянныя для 
другихъ,—онъ и въ жизни нуждался въ постоянномъ возбуж- 
денін и излишествахъ, чтобъ поддерживать извъстную душев- 
ную температуру. Его известность и громадный таланть по- 
давляли всякое злослов!е и осужденіе. 

— Вы знаете, — сказала т-те Полиньеръ,—онъ всегда при- 
носилъ счастье своимъ протеже... Онъ съ любовью занимается 
образованіемъ своихъ учениковъ. Я думаю, —окончила она съ 
довольной улыбкой, — что онъ возьметъ васъ къ себћ. 

— Я не знаю, право, шайате, какъ доказать свою при- 
знательность. 

Онъ бормоталъ ей о своемъ счастьи, но не ощущалъ его. 
Онъ зналъ репутацію Дьелафуа, какъ кутилы и атеиста, и ему 
стало почти смЪъшно при мысли, что этотъ человЪкъ проникъ 
въ гостиную, которая славилась строгостью нравовъ и рев- 
ностнымъ клерикализмомъ. 

Въ эту минуту онъ увидлъ въ зал высокую молодую 
дъвушку, въ бВломъ. Она была безусловно прекрасна, съ 
чистыми чертами, блестящими глазами, высокимъ лбомъ, съ 
волосами, приподнятыми прической, какъ у Діаны. Ея гордая 
поступь вызывала своею непринужденностью и легкостью мысль 
о прекрасной классической статуз. Она подходила съ выраже- 
ніемъ высоком%рія на лиц, и онъ почувствовалъ, что его 
чт0-то какъ будто толкаетъ назадь при ея приближеніи: спи- 
на его сама углублялась въ спинку кресла. 

— Моя дочь, — скавала ш-ше Полиньеръ. 

Онъ быстро поднялся. 

— Г. Оливье Датанъ. 

Онъ поклонился. Молодая дфвушка отвзтила чуть зам т- 
нымъ наклоненіемъ головы, и, выпрямившись, онъ встрЬтилъ 
взглядъ двухъ великолЪпныхъ глазъ, смотрвшихъ на него 
пристально, съ ноуловимо-загадочнымъ выраженіемъ. 

Жюли сказала яфсколько словъ матери. Оливье отходилъ, 
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чтобъ уступить ей исто, когда какой то господинъ подошелъ 
къ нему и взялъ его за руки. Это былъ г. Полиньеръ, до- 
вольно красивый мужчина, съ незначительнымъ, добрымъ ли- 
цомъ, окаймленнымъ ровно подстриженными с$д8ющими ба- 
кенбардами. Онъ потащилъ молодого человЪка въ маленькій 
салонъ, гд человћкъ двадцать мужчинъ во фракахъ, сь кля- 
ками подъ мышкой. болтали, н8которые сидя, большая часть 
стоя, качаясь на своихъ раздвинутыхъ, вытянутыхъ ногахъ. 

Г. Полиньеръ повторилъ Оливье все, что ему уже сказала 
его жена. Молодой челов къ понялъ, что этотъ господинъ былъ 
лишь отголоскомъ, эхо, чћмъ-то въ родЗ мужа-слуги. Оливье 
сдфлалъ внимательную физіономію и въ то же время наблю- 
далъ гостей, прислушиваясь къ отрывкамъ разговоровъ, кото- 
рые могь уловить. 

Г. Поляньеръ говорилъ долго, съ важнымъ и сентенц1оз- 
нымъ видомъ, стараясь не останавливаться, вставляя въ свою 
р®чь безконечныя отступленія. 

— Такъ въ Бретани, докаѕывалъ онъ, на нашей родинв%, 
г-жи Полиньеръ и моей... я быль нотаріусомъ въ Д...· въ про- 
долженін десяти лътъ, а моя жена принадлежить къ семьћ 
чиноввниковъ изъ высшаго судебваго міра... мы имЗемъ землю, 
кром замка, въ которомъ мы проводимъ четыре, пять м$ся- 
цевъ въ тоду. Ну, такъ вы не можете себ представить, ка- 
кія затрудненя мы встрВчаемъ ежедневно съ фермерами, какъ 
хитры и недобросовъстны эти люди, какъ ростеть ихъ дер- 
зость. Рабочій, который довольствовался прежде десятью су въ 
день, чернымъ хлъбомъ и супомъ и который былъ при этомъ 
счастливъ, здоровъ и доволенъ, теперь требуетъ тридцать су, 
благо хлћба, мяса, и вы думаете, что онъ вамъ благодаренъ? 
Онъ пишеть на стБнахъ м$ломъ ваше имя съ прибавленіемъ 
бранвыхъ словъ! Онъ отворачивается, встрЬчаясь съ вами на 
дорог$, онъ не въритъ теперь ничему, они не ходять болфе 
въ церковь, и это въ Бретани!—0О! эти новыя идеи, эти шко- 
лы, это все ихъ дВло!.. 

Онъ говорилъ все это просто, безъ гифва, безъ желчи, 
какъ заученный урокъ. Его жесты сохранили провинщальную 
р%зкость; серьезность неподвижнаго лица была слишкомъ 
искусственна. Оливье угадалъ, что г-жа Полиньеръ вышко- 
дила своего супруга, но ей не удалось придать ему подвиж- 
ность, ловкость, то неуловимое нфчто, по которому мы сразу 
узнаемъ парих:анина. Г. Полиньеръ представлялся эму чело- 
нЬкомъ, вадъ которымъ много трудились и наконецъ бросили, 
по ерявъ всякую надежду, какъ бросаютъ негодный предметъ, 
который перестаютъ даже видЪть около себя.. 

— Это честный и несчастпый челов къ, —подумалъ оп». 

Онъ чувствовалъ, что молодые люди осматраваютъ 6:9, 
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что онъ возбуждаеть любопытство. У него не было ни ихъ 
манеръ, ни ум$н!я держаться, ни безстрастной гримасы лица. 
Его фракъ и брюки были другого покроя. ВсЁ эти моло- 
дые люди были недурны собой, пріятны въ обращеніи, но 
это обаяніе они пріобрътали, какъ женщины, съ помощью 
изысканнаго туалета, выправкой, прической къ лицу, чЁ8мъ то 
неуловимымъ, особеннымъ закручивашемъ усовъ, стрижкой 
бороды, постоянной кокетливой улыбкой. Они всё были 6б0- 
гаты. Тщеславная дерзость устремленныхъ на него взглядовъ 
казалась Оливье глупой: такъ разсматриваютъ лошадь, кар- 
тину, интересный предметъ; и онъ отвфчалъ имъ вызывающей 
улыбкой, выпрямившись, какъ бы для аттаки. 

Г. Полиньеръ устремился къ какому-то новому гостю, и 
Оливье остался одинъ. Онъ медленно двигался между груп- 
пами, прислушиваясь къ разговорамъ. Они вертълись на ко- 
коткахъ, модныхъ актрисахъ, лошадяхъ, пересыпались выра- 
жешями арго и спорта, прерывались слишкомъ громкимъ смћ- 
хомъ. Высокій неуклюжій молодой человъкъ, съ моноклемъ въ 
глазу, съ сиБшнымъ лицомъ, афектирующимъ наивность про- 
стака, разсказываль шуточную сцену между гарсономъ ресто- 
рана и пьяной дъвкой. Н%сколько забавныхъ словъ развесе- 
лили Оливье, который остановился и слушаль, ободренный 
взглядомъ разсказчика, гордившагося своимъ успъхом»ъ. 

— Воть чижики!—сказалъ себъ Оливье, невольно улыбаясь 
удачно разсказанному ничтожному анекдоту. 

Онъ удалился, сопровождаемый взглядахи, и сталъ ходить 
около серьезныхъ господъ, говорившихъ по двое или груп- 
пами. Ихъ лица были мрачны и скучны. Многіе говорили 
также о спорт, другіе о политик. Оливье прислушался. 
Онъ услышалъ новыя жалобы на настоящее положене. Дальше 
бранили, топтали въ грязь людей, которыми онъ восхищался. 
Находили въ ихъ дёйствіяхъ низке мотивы или третировали 
ихъ съ презрительной легкостью, осуждая однимъ тономъ или 
ироническимъ словомъ, низвергая однимъ презрительнымъ 
щелчкомъ. Одна фраза заставила его ръвко обернуться. Она 
была слишкомъ нелћпа, слишкомъ несправедлива. Онъ очу- 
тился лицомъ къ лицу съ блондиномъ въ орденахъ, который 
посмотрълъ на него съ изумленіемъ, вытаращивъ глаза, съ 
нерЪшительной улыбкой на губахъ. 

По разговорамъ онъ угадалъ депутатовъ, прежнихъ чинов- 
никовъ, уволенныхъ новымъ правительствомъ, утёшающихся 
въ праздности отставки легкими сарказмами. Они походили на 
прогнанныхъ лакеевъ. Ихъ болтовня состояла въ сплетняхъ. 
Не было произнесено ни одного глубокаго или вВрнаго слова, 
не было и помина объ идеяхъ. 
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— Скоты, достойные хлыста и возжей... лакеи, —подумалъ 
Оливье. 

Онъ направился къ дверямъ большой гостиной, привле- 
ченный гуломъ женскихъ голосовъ, и остановился на порог. 

Онъ увидћлъ высокую двушку въ бБломъ; она сидёла 
посреди комнаты, разговаривая съ двумя мужчинами, и под- 
няла голову при его вход. Можно было подумать, что она 
поджидала появленя молодого человћка, и, казалось, пере- 
стала слушать своего собесъдника, выпрямившисъ на кресл%; 
ея грудь подымалась подъ молочной тканью корсажа, ея глаза 
встрЪтились съ глазами Оливье. Это продолжалось нзсколько 
секундъ. Потомъ, медленно, естественнымъ движеніемъ д- 
вушка отвернулась. На него ли она смотрђла? видфла ли она 
его?—онъ не знать. Но онъ повторилъ про себя ея имя, какъ 
будто желая его запомнить: «Жюли, это Жюли». 

Онъ видфлъ ея профиль. Прямой носъ былъ замЗчательно 
правильной формы; это было какъ будто образцовое произве- 
ден1е искусства, выточенное изъ лучшаго мрамора. Высокій 
лобъ терялся въ темныхъ, густыхъ волосахъ: контуры рта были 
чрезвычайно нъжны; мясистый подбородокъ гращозно соеди- 
нялся съ лишей голой шеи, длинной и гибкой. Оть этого 
избытка красоты взяло холодомъ, сухостью души и сердца, 
что забывалось, правда, когда дВвушка поворачивалась лицомъ 
и смотрћла на васъ большими, огненными, широко-раскры- 
тыми глазами. 

Играла-ли она роль? Желала-ли она вызвать его восхище- 
н1е? Ч$мъ онъ быль для нея, станетъ-ли онъ чёмъ нибудь для 
этого прекраснаго созданія, возбуждавшаго зависть самыхъ 
богатыхъ людей! 

Какъ разъ противъ него, на другомъ концё салона, Ко- 
ломесъ, сидя на пуфв, болталь съ хорошенькой брюнеткой, 
которая, поднявъ красный вЗеръ къ подбородку, смотрЪла на 
него съ лукавой улыбкой. ВЪроятно, рвчь шла о любви. 

А Въ эту минуту лакей доложилъ: «докторъ правъ Дьела- 
уз». 

Вошелъ толстый, коротенькій чөловъкъ съ круглымъ крас- 
нымъ лицомъ, съ маленькими живыми, хитрыми глазками. (Онъ 
приближался съ развявностію деревенскаго барышника, вы- 
чурно поклонился г-жз Полиньеръ, которая встала и вскорћ 
посл того подвела его къ дверямъ маленькой гостиной. 

— Г. Оливье Датанъ, © которохт, я вамъ говорила, яю- 
безный докторъ. 

Докторъ Дьелафуа протянулъ руку Оливье и посмотрълъ 
на него такими черными и пронзительными глазами, что мо- 
лодой человъкъ смутился. Онъ старался оправиться, боясь. 
показаться неловкимъ и робкимъ. 
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— Я васъ оставляю однихъ, —сказала г-жа Полиньеръ, 
отходя. 

— Я прЁхаль отчасти ради васъ, сударь... г-жа Полиньеръ 
взяла съ меня объщаніе, з я очень желаю ей быть пріят- 
нымъ... Черевъ четверть часа я улизну отсюда... Позавтра- 
кайте завтра со мной... 

«Онъ возьметь меня къ себ, онъ мнё будеть протежи- 
ровать, поставить меня на дорогу», —восклицаль Оливье въ 
глубин души, въ порыв восторга. Если бы онъ нашелъ въ 
карман® своего жилета чекъ на сто тысячъ франковъ, это не 
удивило бы его боле. 

Дьелафуа окинулъ взглядомъ маленькій салонъ, еле отвЪ- 
тилъ на множество поклоновъ и прошолъ съ презрительнымъ 
и пренебрежительнымъ видомъ среди наклоненныхъ туловищъ, 
пожать руку важныхъ господъ. 

Черезъ несколько минуть онъ вернулся къ молодому че- 
ловЪку. 

— Какова? О, эта дрянная Жюли настоящая красавица... 
До завтра, неправда ли?.. Мой визить конченъ, меня видзли, 
и я исчезаю... 

Пройдя снова маленькій салонъ, онъ исчевъ въ противопо- 
ложныхъ дверях». 

Оливье, стоя на порог, опьянЪлъ отъ счастья и не ви- 
дзлъ уже ничего больше. Весь этотъ шумъ голосовъ, взрывы 
женскаго смЪха, щелканье вВеровъ наполняли его восхититель- 
нымъ чувствомъ удовольствія. Онъ выпилъ одинь за другимъ 
н%сколько стакановъ пунша, разносимаго на подносахъ лакея- 
ми, и вдругъ какъ бы очнулся, почувствовавъ на себз взглядъ 
Жюли, которая пристально смотрћла на него. Онъ удержался, 
чтобъ машинально не отвзтить ей улыбкой. 

Въ третій разъ онъ встрётиль этотъ огненный взглядъ, 
прощаясь съ г-жей Полиньеръ. Онъ низко поклонился Жюли, 
которая, какъ ему показалось, не отвћчала на его поклонъ, и 
забылъ пожать руку г. Полиньеру. 

Они вышли на улицу виъстЬ съ Кохомесомъ. 

— Ну что?—спросилъ послдній, —ты доволенъ? 

— Въ восторг, старина! Вакъ будто съ меня сняли злое 
очарованіе! 

— Знаешь... я тебя не предупредилъ, потому что ты плохо 
съигралъ бы роль, а надо предоставлять нВкоторую долю 
случаю... ты представлочъ въ этомъ домВ не то, что совсЪмъ 
реакціонеромъ, но чћмъ то въ родВ этого... 

— Что ивф за дБло, разъ я добьюсь своего! 

— Ахь ты предатель —воскликнулъ Коломесъ, смЗясь. 

— Какихъ лЬтъ т-Це Полиньеръ? 

— Двадцати съ чЗмЪ-то. 
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— И еще не замужемъ? 

— Чорть возьми! въ томъ то и дћЪло... Это странная дћ- 
вушка, она всћмъ отказываетъ... Она очень честолюбива, но я не 
знаю, чего она хочетъ... Это лБвица не покладистая, дерзкая, 
кокетка, это какой-то бђЪсенокъ, безъ сердца... Умна-ли? ну 
это загадка! Но сала воли! предъ этой волей сгибается ея мать, 
а этимъ много сказано... Меня она, конечно, презираетъ... 
Было время, когда я ей говорилъ разныя любезности, но у меня 
скоро отбили охоту... Теперь мы пожимаемъ другь другу 
руку и это все... Мы не обмЗнялись ни словомъ въ этомъ 
году... 

Оливье наскоро простился со своимъ другомъ. Ему хотћ- 
лось одиночества. 

Онъ шелъ быстро, большими шагами, какъ будто подгоняемый 
оргіей блестящихъ галлюцинацій. Ему казалось, что онъ пе- 
ремънилъ т8ло и душу. Золотыя врата будущаго внезапно 
открылись передъ нимъ, и по ту сторону онъ видълъ сплошное 
сіяніе. Масса желаній, до тЬхъ поръ ему неизвъстныхъ, сжи- 
гали его. Онъ думалъ о прекрасной и холодной Жюли. Что ей 
нужно? Мужъ, человВкъ достойный ея, который бы ей упро- 
чилъ, взам%нъ ея красоты и золота, славу, волшебный ореолъ, 
извЪстное имя? Почему бы ему не стать этимъ мужемъ? Конечно 
она должна была презирать весь этотъ кланъ молодыхъ людей, 
хорошенькихъ, напомаженныхъ, пустыхъ, которые вертВлись 
около нея, молчаливые или нахальные, неспособвые ея тро- 
нуть, заставить вадрожать струны ея души. Онъ чувствовалъ 
себя выше ихъ! Она также должна была это почувствовать. 
Ея взглядъ, издали, казался такимъ значительнымъ и такимъ 
понятнымъ. Боже мой! неужели это возможно? Это предатель- 
ство? Но если, дъйствительно, наступить реставрація, если они 
опять возведутъ на тронъ короля, развъ необходимо, чтобы онъ, 
Оливье, только потому, что живетъ въ эту эпоху, былъ осуж- 
денъ на безнадежную нищету и неизвъстность? Развћ онъ не 
можеть остаться человЪкомъ добра и прогресса на службВ ко- 
ролю? Быть можеть его ждуть почести. Партія не богата умными 
и несчастными б3дняками, желающими успВха. Да здрав- 
ствуеть король говорилъ онъ себ съ ироніей... Жюли, вели- 
чественная и прекрасная, и онъ, соединенные въ будущем», 
могущественные, окруженные льстецами, держащіе въ своей 
власти весь міръ... 

Его лихорадочное оживлен!е исчезло, какъ только онъ очу- 
тился передъ дверями своего дома. Онъ вспомнилъ, что однажды 
ночью онъ вернулся вътакомъ же возбуждении, наканун% своего 
посфщеня Барро. 

Ледяной холодъ охватилъ его плечи. Этотъ узкій корридоръ 
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велъ въ его бъдную комнату, въ которой онъ такъ много стра- 
далъ... Теперь онъ возвращался въ нее ренегатомъ. 

Онъ прошелъ на ципочкахъ, безъ шуму вложилъ ключь въ 
замокъ. Мысль, что Гонорина услышить и позоветъ, ужа- 
сала его. 

Онъ посп8шно легъ въ темнотћ. 

Засыпая, онъ повторялъ себъ: «неужели я опять обманулся? 
Неужели я ребенокъ, котораго занимаютъ и обманываютъь вол- 
шебныя сказки?» 


(Продољлженіе слъдуеть). 


ХлЬбныя цфны и народное хозяйство. 
(Окончаніе). 


Вопросъ о значеніи хлъбныхъ цьнъ для крестьянокаго хозяйства 
представляется болће важнымъ, чћмъ тотъ же вопрэсъ въ примћне- 
нію къ хозяйству помъщичьему. Крестьянское землевлад не и по 
своему пространству, и по числу лицъ, заинтересованныхъ въ немъ, 
является у насъ болфе крупнымъ факторомъ экономической жизни 
страны, чћиъ частное землевладћніе, о которомъ намъ приходилось 
говорить въ первой стать. Поэтому выясненіе вопроса о вліяніи 
низкихъ хлёбныхь цнъ на крестьянское хозяйство предотавляетъ 
задачу первостепенной важноста: онъ касается населенія, превы- 
шающаго 60 милл. человћкъ и заинтересованнаго въ обработкћЪ слиш- 
комъ 130 милл. дес. земли. 

Исходной точкой для разрвшенія указанной задачи должно олу- 
жить основное положеніе о характерныхъ особенностяхъ зем- 
ледЪльчесваго промысла. Во время преній, происходившихъ въ 
Вольномъ Экономическомъ Обществ® по вопросу о нялкихъ цЁнахъ, 
проф. Чупровъ отиЪтилъ эти особенности очень удачными прим%- 
рами. «Человћкъ, производящій гробы, сказалъ онъ, нуждается въ 
своемъ пролуктЬ только одинъ разъ въ жизни, сапожникъ износить 
не больше двухъ паръ сапогъ изъ нвоколькихъ десятковъ паръ, ко0- 
торыя овъ способенъ приготовить въ теченіе года; земледзлецъ 
же долженъ упетребить вићст% съ семьей болће половины того хлћба, 
который овъ производятъ своимъ личнымъ трудомъ». Исходя въ 
свонхъ сужденіяхъ изъ этого коренного свойства  земледёльче- 
скаго промысла, мы опираемся на положеніе, которое можеть 
считаться  безспорнымъ; его признаетъ не только проф. Чуп- 
ровъ, но и проф. Исаевъ, который, сравнивая обработываю- 
щую промышленность съ сельскимъ хозяйствомъ, олъдующимъ об- 
разомъ опредёляетъ особенность земледв я: ‹Какъ далеко оно ни 
ушло въ странахъ наибозїе цивилизованныхъ, говорить г. Исаевъ, 
люди, занатые въ сельскомъ хозяйствв, близко стоять къ своимъ 
важнЬйшимъ потребностамъ: не только молкій, но и крупный зе- 
млевладлецъ печетъ хлфбъ изъ своей пшеницы, варить супъ изъ 
своего мяса, пьетъ свое молоко. Важиёйшая часть потребностей, 
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составляющая для цфлыхь классовъ 60% — потребности въ пищ — 
удовлетворяются землевладльцемъ вив всякой свази съ рынкоиъ. 
Пріобщимъ сюда потребность въ жилащћ, которая поглощаетъ 
15—20% расходовъ, и мы получимъь 75—80% потребностей, иеза- 
висимыхъ оть рынка». *) 

Изъ этой характеристики оельско-хозяйственнаго промысла сл®- 
дуетъ съ неизбфжной необходимостью, что мелкое землевхлад ше, 
дающее возможность производить лишь такое количество хлћба, ко- 
торое нужно для удовлетворенія потребностей земледльца и его 
семьи, является хозяйствомъ натуральнымъ, производящимъ не 
для продажи, а для собственнаго потребленія, сл$дов. независящимъ 
оть рынка ни въ смысл продажи, ни въ смысл покупки хлћба. 
Если же хозяйство настолько мелко, что оно не доставляетъ того 
количества пищи, которое требуется землед8льцемъ, то такое хозяй- 
ство имћетъ нужду въ покупномъ хлЬбћ и въ виду этого заинтере- 
совано въ томъ, чтобы хлЬбъ быль дешевъ, а не дорогъ. Это—логи- 
ческій выводъ изъ приведеннаго выше положенія профеосоровъ 
Чупрова и Исаева объ особенностяхъ земледћлія. Если признать из- 
хоженную выше характеристику, то заключеніе о различноиъ от- 
ношеніи къ рынку крупнаго и мелкаго землевладћънія не можетъ 
быть оспариваемо. Само собой разумћется, что это закдюченіе чисто- 
теоретическое. Насколько оно осуществляется практически, и какое 
практическое значеніе оно имћетъ —это мы увидимъ ниже. А пока 
раземотримъ съ этой теоретической точки зрћнія отиошекіе кресть- 
янскаго землевладћнія къ рынку. 

Мы находимъ въ статьЁ Л. Н. Маресса «Производство и по- 
требленіе хлфба въ народномъ хозяйств8» (Вліяніе урожаевъ и хл»б- 
ныхъ цЬнъ, т. Г) разсчетъ потребнаго чеховћку минимальнаго ко- 
личества растительныхт продуктовъ. На основаши физіологическихъ 
данныхъ это минимальное количество опредћляется приблизительно 
въ 18 пудовъ въ годъ. Что эта норма не преувеличена, можно за- 
ключить изъ того, что въ голодный годъ паекъ на ченов ка 
былъ опредБленъ въ 13 пуд.; это свидфтельствуеть самымъ 
краснорћчивымъ образоиъ, что при нормальныхъ условіяхъ чело- 
вЪку нужно больше этого минимума растительной пищи. 

Кром продовольствія необходимо принять также во вниманіе 
и кормъ скота и птицы. На освованін изслЪдовавій, проиѕзведев- 
ныхъ въ иВсколькихъ ућздахъ разныхъ губервій, г. Марессъ опре- 
дВляеть количество корма, необходимаго среднему крестьянскому 
хозяйству, въ 45 и., или приблизительно — 7!/, пуд. на душу. 
Эту цифру также нельзя признать чрезмърной, если принять 
во внимане, что статистическая  изсхВдовашя, произведенных въ 
Петербургской и Воронежской губерніяхъ, дали болће высокія 


*) А. А. Исаевъ: ГдВ лежатъ главныя причины хогяйственныхъ кри- 
висовъ? («Вастникъ Европы», Ноябрь, 1888). 
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шормы. Прибавляя на помолъ 1 пудъ, г. Маресот приходить къ заклю- 
ченію, что для удовлетворенія потребностей сельекаго насехенія въ 
зери8 въ годъ требуются охћдующія количества: для продовольствія 
19 п., считая на душу, и для корма скота и птицы 45 п., считая 
на одно хозяйство, или приблизительно 7'/, п. ва душу, а всего 
26'/, пудовъ на душу. 

Что же доказываетъ приведенный разсчетъ? Онъ опред®ляетъ 
только тоть мичимумъ растительной пищи, который нужеяъ рус- 
скому крестьянину для того, чтобы быть сытымъ самому и про- 
кормить свой скоть и птицу. Посмотримъ, можетъ ли земля, на- 
ходящаяся въ собственности и въ пользовани крестьяискаго на- 
селенія, доставить посх8днему указанное минимальное количество 
растительной пищи? 

На основанін приведенныхъ выше продовольственныхь и кор- 
мовыхъ нормъ можно разсчитать, какое количество ххёба тре- 
буется крестьянскому населению, численность котораго извћотна. 
Такъ, напр., крестьянское населеніе Московской губернія составляло 
къ 1 января 1892 г.—1.174.516 душъ обоего пола (208,100 дво- 
ровъ въ 1890 г.). Если считать по 19 пуд. на душу продоволь- 
ственваго хлёба и по 7'/, пуд. кормового, то не трудно высчитать, 
что крестьянамъ Московской губернін нужио въ годъ для продо- 
вольствія 22,395 тысячъ пудовъ и для прокорма окота 9,364 ты- 
сячи пудовъ, всего 31,689 тыс. пуд. При помощи такого расчета 
опредъляется, что по всъмъ 50 губ. Европ. Россіи для продоволь- 
ствія крестьянскаго населеніи нужно 1.285,622 тыс. пудовъ въ 
годъ, для корма скота и птицы-—476,550 тыс. пудовъ. 

Считаемъ нужнымъ повторить здћсь, что какъ продовольствен- 
ная и кормовая нормы, такъ и приведенные итоги иивютъ 
исключительно теоретическое зваченіе — они показывають только 
потребность въ пищв и корм, но не дъйотвительное потреблевіе. 
Исходя изъ даиныхъь физіологін и опыта, мы можемъ отвётить на 
вопросъ — сколько нужно хлћЬба русскому крестьянину для того, 
чтобы овъ быль сыть и могъ прокормить свой скотъ и птицу. 
ОтвЬтъ, который даетъ приведенный выше разсчетъ, отиюдь не 
доказываеть, что крестьянинъ дйствительно съВдаетъ столько, 
околько онъ долженъ съћдать, чтобы не жить впроголодь. 

Но какое могуть имфть значеніе подобные теоретическіе раз- 
счеты? скажуть намъ: важно знать, сколько съёдаетъ крестьянииъ, 
а не то, сколько ему нужно хлёба. Мы полагаемъ, что важно знать 
и 70, и другое; потому что не зная, сколько хл8ба нужно кресть- 
яниву, мы не можемъ знать, сытъ ли онъ или голоденъ. Для того, 
чтобы выяснить этоть вопросъ, нужно прежде воего опредёлить, 
можеть ли нацёльная земля доставить крестьянскому населению 
потребное ему количество пищи и корма. 

Въ ежегодныхь обгорахъ урожаевъ, публикуемыхь Цеи- 
тральнымъ Статистическимъь Комитетомъ, даются цифры высвва 
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и сбора хлђбовъ. Г. Марессъ воспользовалея этими данными для 
опредвленія твхъ количествъ зерна (за вычетомъ сфманъ), которыя 
обыкновенно получаются съ надфльныхь земель. Результатомъ 
этой работы явилась таблица слъдующаго содержанія. Для каждой 
губегнін опредфлено въ тысячахъ пудовъ количество ржи, прочихъ 
яровыхъ хлћбовъ, картофеля и овса, въ среднемъ (1883—1892 гг.) 
ежегодно собираемыхъ, за вычетомъ сћмянъ, на крестьянскихъ 
над®льныхь земхяхь. Затёмъ вс хлд%ба переведены на рожь, в 
опредћлено общее количество хлћъба, собираемаго съ крестьянскихъ 
надфльныхъ земель, въ каждой губернін. Такъ напр. въ Москов- 
ской губернін среди ежегодный сборъ высчитанъ въ тысячахъ 
пудовъ: ржи—8,090, прочихъ яровыхъ хлђбовъ — 1,033, карто- 
феля—8,756, овса—3,713. Все это при переводВ на рожь состав- 
ляетъ 13,795 тыс. пуд. Если сопоставить эту цифру съ количе- 
ствомъ хлђба, которое требуется въ годъ для продовольствія кре- 
стьянъ Московской губерніи и удовлетворенія ихъ потребноста въ 
корм}, то окажется крупный недочетъ: требуется 31,689 тыс. пуд., а 
собирается съ надёльныхь земель всего 13,795 тыс. пуд. Боли 
произвести такой разсчетъ по воћиъ губерніямъ, то окажется, что 
«надЪльныя земли въ настоящее время въ громадвомъ большин- 
ствЬ случаевъ не покрываютъ даже только продовольственныхъ 
потребностей крестьянскаго населен я». 

Боле детально этотъ выводъ выражается въ схћдующихъ дан- 
ныхъ. Въ области Войска Донского и въ губерніяхъ-— Таврической 
и Оренбургской надъльныя земли обезпечиваютъ своихъ владћль- 
цевъ и продовольственными, и кормовыми средствами и даже даютъ 
иһкоторые избытки; въ Бессарабокой, Екатеринославской, Волын- 
ской, Тамбовской и Курляндской губ. у населенія хватаетъ зерна, 
какъ для пропитанія, такъ отчасти и для корма скота; въ Воро- 
нежской и Вятской — зерма хватаетъ только для пропитанія, на 
кориъ же ничего не остается. Въ остальныхъ 40 губөрніяхъ хлЪба, 
собираемаго съ надћльныхъ земель, недостаточно для того, чтобы 
крестьянское населеніе могло получать скромную продовольствен- 
ную норму въ 18 пуд. на душу: въ 2 губерніяхъ дефицить пре- 
вышаетъ 10 милл. пуд., въ 19 губ. онъ составляетъ отъ 5 до 
10 милл. пуд., въ 12 губ.—оть 3 до 5 милл. пуд., а въ 7 губ. — 
мене 3 милл. п. Отсюда г. Маресеъ дћлаєтъ совершенно в8рный 
выводъ, что въ большинствћ случаевъ надћльныя земли оказывают- 
ся чесповобными прокармливать сидящее на нихъ населевіе, даже 
въ смысл доставленія средствъ, необходимыхь для удсвлетворе- 
нія только насущныхъ физіохогическихъ потребностей. 

Слдъдовательно, если бы даже распредћленіе земли между кресть- 
яискими хозяйствами вполнВ согласовалось съ нуждами послёднихъ, 
т. е. вполнз отвЗчало бы требованіяиъ справедливости, то вое 
таки пришлось бы признать, что у крестъьяиъ въ настоящее время 
олишкомъ мало земли для того, чтобы она могли, обработывая 
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только свои надфлы, существовать не голодая. Отсюда естествен- 
ное стремленіе крестьянъ прикупать и пріарендовывать землю, 
гд8 и сколько можно. Любопытно знать, насколько купчія и ареид- 
шыя земли видоизиъняютъ одВланный выше выводъ относительно 
продовольственнаго и кормового обезпечен!я крестьянъ. · 

Къ сожалћвію, на этотъ вопросъ можеть быть данъ только при- 
близительный и неполный отвётъ. Самое важное значеніе ямћютъ, 
конечно, арендныя земли. Но «‹единственнымъ источникомъ мас- 
совыхъ овЪдћній о нихъ служить, какъ изввотно, обел8доваше, вы- 
полненное Центральнымъ Статистическимъ Комитетомъ въ 1881 г.›; 
между тёмъ, по словамъ самого автора статьи, о которой мы го- 
воримъ, «свЪдВнія эти, по справедливости, считаются и устарћлыми 
и недостаточно полными». Въ настоящемъ случаф, однако, инте- 
ресно было выяснить значене арендныхъ земель, только какъ фонда 
для покрытія продовольственныхъ нуждъ крестьянскаго населения; 
олВдов. вопросъ заключался въ опредзлен!и роли, которую играетъ 
аренда пахатныхъ земель въ различныхь иъстностяхъ и районахъ. Для 
этой ограниченной цВли оказалось возможнымъ воспользоваться дан- 
ными Центральнато Статистическаго Комитета, потому что, по изслВ- 
дованію проф. Карышева, ‹«разићщеніе полосъ и районовъ по даннымъ 
Комитета остается такимъ же, какимъ оно получилось по даннымъ зем- 
ской статистики». Остановимся ићоколько подробн®е на этомъ во- 
просъ и приведемъ изъ книги проф. Карышева доводы въ пользу 
изложеннаго мићнія. 

По словамъ этого изелёдователя, данныя Центр. Стат. Ко- 
митета настолько оовпадаютъ съ земскими, что «даже порядокъ, въ 
которомъ разивщаются районы по признаку возрастакія значенія 
арендъ въ крестьянскомъ хозяйотвВ, почти не нарушаются: 


По даннымъ Временника. По даннымъ земско-статистич. 
сборниковъ. 

Полоса меньшихъ арендъ. 

1) СЗверо-востовъ. 1) СЪверо-востокъ. 

2) Югъ-степной. 2) С%веро-западъ. 

3) Центр»ъ. 3) Югь степной. 

4) СЪверо-Западъ. 4) Центръ. 
Полоса большихъ арендъ. 

1) Юго-востокъ. 1) Юго-востокъ. 

2) Юго-западъ. 2) Юго-западъ. 

3) Югь. 3) С%веро-западъ. 

4) СЗверо-западъ. 4) Югъ. 


Только одинъ сёверо-западный районъ нарушаетъ полное то- 
ждество обоихъ разрядовъ, занимая обфими своими частями (мало- 
и много-арендной) въ первомъ ряду м3ета, нВсколько болће высо- 
кія, чёмъ по второмъ. Разиъры крестьянскихъ ареядъ представ- 
ляются тамъ по даннымъ Ц. С. Комитета относительно большими, 
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ч$мъ по даннымъ земеко-статистическихъ сборниковъ. Во већхъ 
остальныхъ частахъ приведенные ряды ничћиъ не отличаются одинъ 
отъ другого. Сходетво матеріаха обоихь источниковъ въ этомъ иаӯ-. 
правлен!и можно просл8дить еще детальнће по частамъ отдЪльныхъ 
районовъ и отдёльныхьъ губерній, представляющихь различ1я по 
данному признаку». *) 

На этомъ основаніи г. Марессъ допускаетъ, что данныя Центр. 
Ст. Комитета пригодны для опредвленія общей распространенности 
крестьянскихъь арендъ. Такимъ путемъ получается возможность 
охарактеризовать съ указанной точки зрён!я гораздо большее про- 
странство Росси, чћиъ территорія, охваченная земскими стати- 
стическими сборниками. Оказывается, что наибольшее звачене 
имћетъ аренда въ черноземныхъ губерніяхъ, особенно въ Хероон- 
ской, Саратовской, Курской, Самарской, Полтавской, Пензенской, 
Екатеринославской, Симбирской и Черниговской. Слъдов., важифе 
всего было опредЗлить, какое добавочное количество хлћба могутъ 
получить крестьяне съ арендныхъ земель въ указанной полос%. 
Основываясь затЬмъ на данныхъ о разм8рахъ арендной площади 
для каждой губерніи, г. Марессъ разочиталъ сколько можетъ быть 
получено хлёба съ земель, арендуемыхъ крестьянами. 

Но кром арендныхъ зембль, фовдомъ для полученія хлћба ръ 
крестьянскомъ хозяйствЬ служатъ также купчія земли и огороды. 
Относительно этихъ двухъ факторовъ изолћдователь располагагъ 
данными, которыя позволяли сдфлать только предположительный 
разсчеть. Земля. находящаяся подъ огородами, при обохћдовавін 
1881 года, была включена въ общую рубрику: «Земли подъ усадь- 
бами, огородами и садами». Поэтому опредзхене площади этой 
земли возможно только приблизительное. Авторъ предполагаетъ, 
что подъ огороды въ общемъ отходить около '/, всфхъ назван- 
выхъ земель. Основаніе для такого предположенія, къ оожалћнію, 
остается необъясненнымт. Что касается земель, купленныхь 
крестьянами, то г. Марессъ не указываетъ, откуда имъ заимство- 
ваны свЪдћвія 0 нихъ, о составныхъ же частяхъ этихъ земель св8- 
дЪній не имфется; поэтому изолћдователь принимаетъ для нахъ 
ТВ же относительные разм®ры угодій, какіє существуютъ для на- 
дЪльныхъ земель. 

Въ результатВ этихъ сложныхъ разочетовъ получается таблица, 
въ которой высчитанъ дія каждой губернии сборъ хлћбовъ съ арев- 
дуемыхъ, купчахъ и огородныхъ земель. 

Послћ всего, что сказано выше о пріемахъ этого изолћдованія, 
совершенно ясно, что полученный результать можетъ нить только 
предположительный характеръ. Это не констатированіе факта, а 
гапотеза. Но насколько эта гипотеза вфроятна? Самое важное зна- 
чекіе дзя ръшенія этого вопроса иићютъ данныя объ арендныхь 


*) Н. Карышевъ. Крестьянскя внФнадёльныя аренды. 1892 стр. 31—32 
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земляхъ, служащихъ посл надфльной земли нанболће крупнымъ 
фондомъ для добывая хлзба въ крестьянскомъ хозяйствћ. Мы ви- 
дли, насколько неполны и несовершенны свёдВиія, имюпдяся по 
этому предмету, но, однако, эти свЪдћнія, полученныя изъ двухъ 
совершенно различныхъ источниковъ, обнаруживаютъ такое близкое 
соотвътствіе другъ съ другомъ, которое позволяетъ заключить объ 
ихъ соотвЪтствін съ дъЙствительностью. Это соображене даетъ пра- 
во пользоваться свћдБніями объ арендахъ, имћющимися въ нашей 
литератур. Что касается огородныхъ и купчихъ земель, то ни 
тв, ни другія не играютъ значительной роли; поэтому пред- 
положення, допущенныя относительно разифра первыхъ я состава 
вторыхъ, не могутъ привести къ крупной ошибЕ$З. 

Общ результатъ, полученный этимъ путемъ, представляетъ, 
по нашему мивнію, допустимую гипотезу, которая, какъ всякая 
гипотеза, требуетъ подтвержденія, но при настоящемъ состояніи 
русской статистики не можеть быть отвергаема ни по свойству 
данныхъ, послужившихь ея основанемъ, ни по пріемамъ разра- 
ботки этихъ данныхъ. 

Выше было сказано, что хлфба, собираемаго крестьянами съ 
надфльныхъ земель, не хватаетъ для продовольствія населен!я въ 40 
губерніяхъ. Если же принять во вниман!е арендныя, огородныя и 
купчя земли, то придется измёнить этоть выводъ и построить слћ- 
дуюшую гипотезу. «Въ Тамбовской, Бессарабской, Екатеринослав- 
ской, Таврической, Оренбургской губерніяхъ и въ области Войска 
Донского крестьянская запашка въ ціломъ не только предотав- 
ляется достаточной для удовлетворенія продовольственныхъ и кор- 
мовыхъ потребностей населенія, но и даетъь еще свободный для 
продажи остатокъ (около 46 милл. пудовъ). Къ губерніямъ, вполић 
обезпеченнымъ, по всей вћроятности, относятся еще— Херсонская, 
Саратовская, Самарская, а также Симбирская и Волынская. Въ Кур- 
ской, Пензенской, Воронежской и Ярославской губерніяхъ крестьяне, 
въ среднемъ, имъютъ достаточныя для собственнаго продовольствія 
количества хлћба, но кормовая потребность ихъ сполна уже не покры- 
вается. Въ еще худшихъ условіяхъ находятся губерніи: Тульская, 
Кіевская, Уфимская, Смоленская, Костромская и Вятская: —-здвВсь, 
за удовхетворенюмъ продовольствениыхъ потребностей, для корма 
скота остаются самыя незначительныя количества зерна. Такое 
же положеніе, вћроятно, завимаютъ еще губернін: Орловская, Ря- 
занская, Полтавская, Харьковская, Казанская, Нижегородская, Ко- 
венская, Псковская и С.-Петербургская. По всей этой групп гу- 
берв!й для корма скота изъ собственныхъ запасовъ остается не 
болће 38 милл. пудовъ, или около 18% того, что нужно... Нако- 
нецъ, въ остальныхъ 17 губерніяхъ крестьянамъ обычно не хва- 
таетъ собственнаго хлћба для своего пропитанія, если даже весь 
овееъ, безъ остатка, расходуется ими исключительно съ процоволь- 
ственными цфлями. По 7 губерніямъ продовольственный дефицитъ 
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не достигаеть 3 милл. пудовъ, по 7 губершямъ онъ составляетъ 
3—5 милл. пуд. и по 3 губернямъ—превышаеть 5 миля. пуд. 
(по Московской губери— около 6 милл., по Вологодокой—тоже 
около 6 милл. и по Черниговской—111/, милл. пудовъ). По ве мъ 
17 губермямъ для пропитанія населенія нөдостаетъ изъ собствен- 
ныхъ запасовъ—61.896 тыс. пудовъ». 

На этомъ выводВ олёдуетъ нћсколько остановиться, чтобы вы- 
ченить его истинное значеніе. Заключеня автора формулярованы 
выше его же словами, но такая формулировка, по нашему мизию, 
подаетъ поводъ для недоразум ий. Изъ воего, что было раньше 
изложено, вовсе не слВдуетъ, будто въ 30 губерніяхъ крестьянское 
населеніе дъйствительно потребхяетъ хлћбъ и кориъ, похучаемый 
имъ съ надёльныхъ, купчихъ, огородныхъ и арендныхъ земель, а 
въ остальныхъ 17 губерніяхъ дъйствительно восполняетъ дефи- 
цить въ 67,8 милл. пудовъ. Слфдов., изъ вышеизложеннаго нельзя 
заключать, что въ 30 губерніяхъ крестьяне не продаютъ хлћба, 
а въ 17—покупають его. Все, что можно вывести изъ предшество- 
вавшаго, если признать правильной высказанную выше гипотезу, 
сводится къ олћдующему. 

Если бы крестьянское населеніе дъйотвительно потребляло хотя 
бы тотъ минимумъ растительной пищи, который устанавливается 
законами физ1ологи, и если бы крестьянсый скотъ кормился сколь- 
ко нибудь добропорядочно, то русское крестьянство не только не 
могло бы продавать хлћба, но покупало бы ежегодно болфе 67 
милл. пудовъ. Въ такомъ случа крестьяне находились бы въ 
положеніи мелкихъ собственниковъ и такъ же, какъ они, относи- 
лись бы равнодушно къ цёнамъ на хлђбъ, или были бы заинте- 
ресованы въ низкихъ цЗнахъ. Такова теоретическая сторона 
вопроса. Обратимся къ практикВ и постараемся ввести въ изло- 
женное положен!е необходимыя поправки. 

Въ дъйствительности, крестьянскій хаћбъ появляется на рынкћ. 
Это фактъ, констатируемый многими источниками и признаваемый 
авторами изолћдованія о вліяніи урожаевъ и хлёбныхъ цёнъ. Вы- 
ше уже было указано, что въ 5 губерніяхъ и области Войска Дон- 
ского съ крестьянскихъ земель получается свободный для продажи 
остатокъ, около 46 милл, пудовъ, который, конечно, поступаетъ на 
рынокъ. Но, кром8 этого указанія, нужно сдёлать еще цёлый рядъ 
другихъ. 

Выше говорилось о крестьянств, какъ цфломъ, и было пока- 
зано, что это цћлое не можеть удовлетворить своей нормальной 
потребности въ пищћ и кори%. Но въ дъйствительности крестьян- 
ское населевіе не представляетъ однообразной массы, равном рно 
надфленной землей; слћъдов., недостатокъ земли не распредъляется 
равномърно между хозяйствами. Напротивъ, одна часть крестьянъ 
имћетъ больше земли, ч8мъ нужно ей для удовлетворевія нормаль- 
ной потребности въ пищф и кори%; а для другой разм8ры зөмле- 
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владћнія вельдств!е этого оказываются еще ниже той нормы, которая 
пришлась бы при равном рномъ распред$леши земли и недочета; 
и чБмъ большая площадь крестьянскаго землевлад ня приходится 
на первую категорію, тёмъ больше будеть количество крестьян- 
скаго хлћба, которое попадетъ на рынокъ; вмЗетВ съ твиъ соотвът- 
ственно значительн®е окажется и нужда остальной части крестьян- 
ства въ хлъбБ. Если признать, что въ общемъ крестьянское насе- 
леніе не получаетъ съ своихъ земель нужнаго ему количества хлћба, 
то продажа крестьянскаго хлћба на рыне можеть происходить 
прежде всего отъ неравном8рности распредъленія земли между 
крестьянскими хозяйствами. 

Г. Марессъ разсматриваетъ этотъ вопросъ лишь въ общей и, 
какъ намъ важется, недостаточно детальной форић. Онъ исходить 
отъ фактовъ, относящихся къ первоначальному надћленію кресть- 
янъ землей на основаніи Положенія 19-го февраля 1861 г. Пользуясь 
<Статистикой поземельной собственности», авторъ разбилъ на груп- 
пы общины бывшихъ государственныхъ, уд®льныхь и пом щичь- 
ихъ крестьянъ, разумћя подъ именемъ общины совокупность кре- 
стьянъ, получившихъ одинаковый надвлъ на душу и имзвшихь 
одну уставную грамоту или владённую запись. Такимъ путемъ по 
46 губ. (за исключеніемъ Прибалтійскихъ губ. и области Войска 
Донского) получилось 7 отдВльныхъ группъ: съ надћломъ на ре- 
визскую душу—до 2 дөс., 2—3 дес. 3—4 дес., 4—5 дес., 5—6 
дес., 6—8 дее., болће 8 дес.; общины же крестьянъ прочихъ раз- 
рядовъ (башкиры и тептяри, евреи-земледвльцы и т. д.) выдћ- 
лены въ особую группу. Основываясь на этихъ данныхъ, авторъ 
вычисляетъ количество хлћба, получаемаго съ надћльной земли 
каждымъ разрядомъ крестьянъ, которые при этомъ разбиваются на 
3 группы: 1) имћющихъ менће 19 пуд. на душу, 2) пићющихъ 
19—26,5 пуд. и 3) имфющихь болће 26,5 пуд.; при этомъ по 
каждой такой групп® приводятся свЕдЪнія о числ наличных для 
1877—78 гг. душъ мужокого пола. Если предположить, что отно- 
сительное распредћленіе крестьянскаго населенія между общинами 
не измВнилось съ тзхъ поръ, то окажется, что въ 90-хъ гг. при 
наличномъ въ то время населении, на 1-ю группу приходилось въ Евро- 
пейской Рози 45,3 милл, душъ обоего пола, или 70,7% крест. 
населенія, на 2-ю—13 милл. или 20,4% и на 3-ю—5,7 миля. или 
8,9%. Эти цифры показываютъ, что въ настоящее время не ме- 
инве 70% крестьянскаго населенія надвхены землей въ такомъ нө- 
достаточаомъ количеств, что ея не можеть хватить для удовле- 
творенія даже однзхъ продовольственныхъ нуждъ, не считая кор- 
ИОВЫХЪ. 

Но этотъ выводъ долженъ быть иѕићненъ подъ вліяніемъ двухъ 
причинъ. Во-первыхъ, благодаря нөравномърному наростанію на- 
сехенія, нћкоторыя общивы, причисленныя къ обезпеченнымъ, въ 
дћӣствительности, перешли въ разрядъ необезпеченныхъ. Во-вто- 
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рыхъ, въ состав самихъ общиве, съ подворнымъ землевхад  емъ, 
произошли ивмъненія въ распредћъленін земли, повліявшія на от- 
вошеніе этихъ общинъ къ рынку. Послёднее обстоятельство иметь 
важное значені для опредћленія того количества хлћба, которое 
въ дёйствительности попадаетъ въ продажу. Въ виду этого мы 
не можемъ признать достаточно полными выводы г. Маресса 
по этому вопросу. На основаши данныхъ о 5 уёздахъ онъ 
приходить къ заключению, что «если, съ одной стороны, въ 
общинахъ малоземельныхь и встр8чаются дворы, достаточно обез- 
печенные землей, то, съ другой стороны, и въ общинахъ мно- 
гоземельныхь имЗются дворы, слабо обезпеченные землей. Для 
группы дворовъ въ малоземельной общин$, возвышающейся надъ 
среднимъ уровнемъ по обезпеченности средствами  существова- 
вія, всегда и въ многоземельной общинћ находится равнозначу- 
щая ей группа дворовъ, стоящая ниже средняго уровня. Самыя 
колебанія и въ томъ и въ другомъ олучав получаются приблизи- 
тельно одинаковыя и даютъ почти равныя крайнія группы. Очевидно(?), 
что при установе трехъ большихъ группъ већ эти случаи взаимно 
компенсируются, такъ что численныя соотношенія между группами 
получаются, какъ разъ, тв, какія устанавливаются выше». 

Противъ этого сужденія можно возразить прежде всего, что 
нельзя основывать его на данныхъ о 5 увздахь; во-вторыхъ, что 
оно вовсе не отвВчаетъ на вопросъ. Подтвердимъ послВднее ги- 
потетическимъ примъромъ. Передъ нами дв общины крестьяиъ. 
Въ каждой по 20 дворовъ одинаковаго состава и численности, 
причемъ на дворъ нужно по 10 дес. для того, чтобы получить 
необходимое количество хл#ба и корма. Первая община мно- 
гоземельная — владеть 200 дес., вторая же малоземельная — 
только 150 дес. Первоначально земля была распредћлена рав- 
номрно между отдфльными дворами: въ первой общин прихо- 
дилось по 10 дес. на дворъ, во второй—только по 7,5 дев. Слћ- 
довательно, въ общемъ въ обвихъ общинахъ насчитывалось 20 дво- 
ровъ (50°/,) обевпеченныхъ, и 20 дворовъ (509%) — необезпечен- 
ныхъ. Ни та, ни другая община, при нормальныхъ условіяхъ, нө 
могли продавать хлђба: на рынокъ не попадало ни одного пу- 
да. Предположимъ, что съ төченіемъ времени, при неизмВиномъ 
состав и той же численности дворовъ, измнилось распредћленіе 
земли между ними: въ первой общин 10 дворовъ опустились ниже 
средняго уроввя: у нихъ только по 2 дес. на дворъ; остальные же 
10 дворовъ имЪють по 18 део. Если попрежнему предполагать, 
что на дворъ необходимо имЪть 10 дес. для полученія нужнаго 
хлђба и корма, то 10 дворовъ послвдней категорій могутъ теперь 
продавать оборъ съ 80 дес. Предположимъ, что во второй общинћ 
также изиЪнилось распредћъленіе земли: 10 дворовъ имёютъ только 
по ',, Дев., а 10 дворовъ поднялись. надъ среднимъ уровнемъ и 
владвють теперь по 14,5 дес. Сл®довательно, эта категорія дворовъ 
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можеть продавать оборъ съ 45 дес. безъ ущерба для соботвевнаго 
продовольствія. Во второмъ случа, попрежнему въ обфихъ общи- 
нахъ будеть 20 дворовъ (50%) обезвпеченныхь и 20 дворовъ 
(50%) необезпеченныхъ; между тЬмъ, при прежнемъ распредъле- 
иін земли на рынокъ не попадало ни одного пуда хлёба, а теперь 
продается сборъ съ 125 дев. 

Приведенный примръ иллюстрируетъ, хотя и въ преувела- 
ченной фори%, результатъ дифференщащи, происшедшей въ средћ 
крестьянскихъ общинъ за послёдн!е 20—30 л8тъ. Между тћиъ этотъ 
важный вопросъ остается у г. Маресса недостаточно изолъдован- 
нымъ: его ссылка на взаимную компенсацію между многоземель- 
ными и махоземельными общинами неубћдительна. 

Указанныя дв причины —неравнои%рное наростаніе населевія 
въ отдЬльныхъ общинахъ и дифференщаця внутри общинъ, по- 
скольку онћ относятся къ надфльной земл®, могли только увели- 
чить процентъ необезпеченнаго населенія и слВдовательно сокра- 
тить меньшинство, имфющее избытки хлђВба для продажи. Но чис- 
ленность этого меньшинства должна быть повышена, если при- 
вать въ соображевіе купчія и арендныя земли. Однако, вдія- 
ніе этого фактора могло скорБе выразиться въ томъ, что дво- 
ры, и безъ того стоящіе выше уровня, получили возможность 
увеличивать свои избытки, чЬмъ въ томъ, что дворы необезпе- 
ченные переходили въ боле высокій разрядъ. Это предположе- 
ніе основывается на соображеніи, что купщя земли, вообще не 
играющія значительной роли, попадаютъ въ руки очень ограничен- 
наго меньшинства, а земли, арендуемыя крестьянами, уведичиваютъ 
собою площадь наиболее сильныхъ хозяйствъ. Посл днее конота- 
тировано проф. Карышевымъ на основаніи  земоко-статистиче- 
скихъ изолвдованій. «Наемъ крестьянами вЕћнадльныхъ земель, 
говоритъ онъ, развивается въ прямомъ отношен!и съ увеличещемъ 
благосостоян1я арендаторовъ, съ расширевіемъ находящихся въ 
ихъ распоряженіи собственной земли, труда и капитала». Посл8днее 
обстоятельство вотр®чаетъ, однако, протявовћъсъ въ томъ обс?оя- 
төльствВ, что наиболВе сильно развиты аренды среди владвльческихъ 
временно обязанныхъ и владъльческихъ даротвенниковъ, т. ө. двухъ 
наименфе обезпеченныхъ группъ крестьянскаго населення». 

Принимая во вниман!е эти условія, г. Марессъ приходитъ къ с18- 
дующему выводу: «по всей европейской Россін (46 губ.) распредћ. 
леніе продовольственныхъ средствъ, доставлаемыхъ и надЪльными, 
в арендуемыми землями, представляется въ слъдующемъ видё: 

Группа съ недостатками — 33,553 тыс. душъ 52,3% 
› ТОЛЬКО ЧТО 0бөзп. — 20,428 › э 31,8% 
› съ избытками — 10,176 › э 15,9% 

Этой таблицей, говорить г. Маресоъ, харектериѕуетоя вся сель- 
ско-хозяйственная дЪятельнооть врестьянъ. Только приблизительно 
:/, ихъ производить зерно на продажу. Почти % соботвеннымъ 
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хлбомъ продовольствуется, но избытковъ для продажи не имћетъ, 
напротивъ, даже терпитъ нъкоторый недостатокъ въ кормовомъ зери%. 
Наконецъ, половина всћхъ крестьянъ производитъ хлхёба меньше, чё мъ 
нужно для пропитанія; недостающее для ихъ продовольствия коли- 
чество хлъба приблизительно опредфляется въ 200 милл. пуҳовъ въ 
ГоДЪ». 

И этотъ выводъ имћетъ, конечно, только гипотетическій харак- 
теръ. Но уклоненіе дъйствительности отъ изложениой гипотезы опре- 
дъляется, по нашему мнфнію, главнымъ образомъ дифференціаціей въ 
крестьянокихъ общинахъ; олћдов., нужно предполагать, что категорія 
крестьянъ, могущихъ по разићрамъ своего хозяйства продавать 
зерно, не достигаеть и 15%, но количество земли, находящееся въ 
ихъ распоряженіи, больше, чёмъ предполагаетъ разбираемое изслћ- 
дованіе. Это меньшинство крестьянства, по характеру своего земле. 
владвн1я, заинтересовано въ томъ, чтобы цзны на хлЬбъ были высоки. 

Но каково въ этомъ отношени фактическое положеніе необез- 
печеннаго большинства? Данныя, сообщенныя выше, показываютъ, 
что большая часть крестьянскаго населеня, 52%, или выше, не мо- 
жөтъ получить съ надфльныхъ и арендвыхъ земель столько хлвба, 
чтобы располагать даже минимальной продовольственной нормой въ 
19 пуд. на душу. Слъдов., при нормальныхъ условіяхъ жизни, эта 
часть крестьянства должна была бы прикупать хлфбъ, и такимъ 06- 
разомъ, по характеру своего землхевладфнія, заинтересована въ 
томъ, чтобы цћны на хлёбъ были низки, а не высоки. Между тБмъ 
въ дЁйствительности оказывается, что и эта часть крестьянства про- 
даетъ извзстную долю своего хіћба. 

Прежде всего продается кормовой хлёбъ. По этому поводу 
г. Марессъ говорить слЪдующее: «Само собой разухћется, что удо- 
влетвореніе этой потребности (въ корм) носитъ нВсколько иной ха 
рактеръ, чћмъ личное потреблене. Если даже поолЬднее во мио- 
гихъ случаяхъ подлежитъ значительному сжиманію, то потребяеше 
съ цфлями лучшаго кормленя скотины, несомићнно, обладаетъ еще 
меньшей опредћленностью; весьма вћроятно, что въ большинетвћ 
случаевъ потребность въ кормовыхъ средствахъ удовлетворяется 
лишь настолько, насколько хозяйство само даетъ эти средства, какъ 
избытокъ, за покрытемъ продовольственныхъ потребностей». 

При той сжимаемости, какою обладаетъ потребность въ кормо- 
выхъ средствахъ, естественно, что овесъ служитъ въ крестьянскомъ 
хозяйств главнымъ продажнымъ хлёбомъ. ‹Какъ показало мъстное 
изслЬдованіе по Московокой губернія, -—говоритъ г. Марессъ, въ об- 
щемъ по губерніи, въ продажу обыкновенно поступаетъ около по- 
ловины всего обора овса, причемъ степень распространенности этой 
продажи опредЗляется, главнымъ образомъ, различными причинами 
экономическаго характера. Изъ 749 селен, по которымъ были по- 
лучены отвЪты, указывающіе цћль продажи овса, —въ 319 (43°/,) 
продажа овса вызывается преимущественно только необходимостью 
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уплаты казенныхъ и другихъ сборовъ, по такому же числу сөленій 
имђется указаніе на то, что овесъ продается въ нихъ, какъ для 
уплаты повинностей, такъ и для удовлетворенія нвкоторыхъ домаш- 
нихъ, надобностей, и, наконецъ, въ 111 сөленіяхъ (14°/,) указыва- 
лась только эта послёдняя цвль продажи». «Едва ли мы ошибемся,— 
говорятъ изолБдоватехя, —если на основаніи приведенныхъ данныхъ 
заключимъ, что никакъ не менће '/, назначаемаго обыкновенно на 
продажу овса продается съ цълью употребить вырученныя деньги ва 
уплату казенныхъ и другахъ сборовъ». Извћъотно также, —продол- 
жаетъ г. Марресъ по поводу приведенныхъ цитатъ, что продажа 
овса обыкновенно совершается осенью, т.е. въ такое время, когда 
боле всего тревожатъ «оброкамя», хлёбъ же ведется еще свой: 
иѕъ 249 отвътовъ только въ 14 временемъ продажи была указана 
не осень, а весна». 

Факть продажи овса для уплаты казенныхь и иныхъ сборовъ, 
покрытія домашнихъ потребностей крестьянскаго хозяйства и т. д., 
вносить значительную поправку въ полученный выше выводъ от- 
носительно степени обөзпечевія крестьянъ продовольотвенными 
средствами. Исчисляя продовольственный дефицитъ, — говорить г. 
Маресеъ, —мы все время допускали, что весь овесъ въ хозяйствз, въ 
случа недостатка въ продовольственномъ хлёбВ, исключительно 
идетъ на его пополненіе. Между тВмъ въ дВйствительности значительная 
часть овса продается еще съ осени. ‹Очевидно, что если бы это об- 
стоятельство было принято во вниманіе, разм8ры продовольствен- 
наго дефицита по већмъ вышеуказаннымъ губерніямъ получились бы 
еще большіе, а губерніи Воронежская и Вятская отошли бы къ 
групп губерній, необезпеченныхъ собственными средствами». 

Но крестьяне, принадлежащие къ категори необезпеченныхъ, 
продаютъ не только овесъ, нужный для корма скота, но также и 
хлВбъ отнюдь не составляющій избытка. Этоть вопросъ заслужи- 
ваетъ особеннаго вниманія, въ виду чего мы остановимся на немъ 
нзеволько подробяф$е. 

Въ статьв г. Маресса мы встр8чаемъ слх8дующя указанія по 
этому предмету. «Русское крестьянское хозяйство въ большинствв 
случаевъ есть хозяйство чисто - натуральное, воздћлывающее зерно 
не на продажу, & для собственнаго потребленія, по большей части 
не покрывающей даже своихъ потребностей. То обстоятельство, что 
каждую осень на базарахъ появляются возы съ хлћбомъ, что еже- 
годво на рынокъ выбрасывается масса хлћъба, именно осенью, когда 
частно-влад®льческя экономи, а также и наибол8е зажиточные 
крестьянскіе дворы, имфюще дзйствительные избытки хлћба, еще 
воздерживаются отъ продажи, а если и продаютъ, то во всякомъ 
случа везуть хлёбъ не на базары, —это обстоятельство вовсе не 
указываеть на избытки хл%ба, а имфетъ совершенно иное значе- 
ніе. Дъло въ томъ, что если крестьянинъ осенью продасть хлфбъ, 
то зимой и весной онъ снова покупаетъ его. Хлћбъ же въ этомъ 
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случаъ обращается въ деньги для удовлетворевія настоятельныхъ 
нуждъ, а затвмъ ошъ покупается для продовольствія, берется въ 
займы и прочее. Это, въ сущности, не продажа, а тяжелая залоговая 
операція, къ которой прибћгаетъ крестьянинъ безразличио — и въ 
черноземной, и въ нечерноземной полосћ». 

«Не смотря на то, что */; населеня (въ примосковскоиъ раҝов%) 
приходится покупать хл8бъ, можно каждую осень встрётить ка го- 
родскихъ и сельскихъ рынкахъ продажный крестьяискій хл%бъ; но 
это только осенью, тотчасъ послћ сбора; продаютъ всегда по нуждћ, 
для уплаты податей. Весной же положительно већ крестьяне поку- 
паютъ х48бъ». («Труды экспедищи для иэслћдованія хлћбной тор- 
говли и производительности Росси». Томъ Ш, выпускъ 1-й. «Тор- 
говля въ примосковскомъ районћ». Изслћдованіе В. И. Чаславскаго. 
1873 годъ). Въ верхневолжскоиъ районћ «крестьяне для уплаты 
податей продаютъ тотчасъ посл уборки часть своего хлћба, а по- 
томъ обращаются къ покупному и, зачастую, собственнаго произ- 
водства («Изслвдовавіе хлЬбной торговли въ верхневолжокомъ бао- 
сейнћ›, И. Ө. Барковскаго). Въ одной изъ бъднЬйшихъ земледвль- 
чөскихъ губерній — въ Полтавской, какъ показало мВотное изолв- 
дован!е, вс сословія и во воћхъ селешяхъ дөютъ много хозяевъ- 
земледъльцевъ, продающихъ осенью всё сорта хлћба съ тЬмъ, чтобы 
съ середины зимы или ранней весной покупать ихъ. Осенняя про- 
дажа крестьянскаго хлћЬба — на уплату податей и на хозяйствен- 
ныя нужды, а затЁёмъ обратная покупка—на продовсльствіе и на 
смена, или, другими словами, заемъ денегъ подъ залогь хл#ба, 
есть самое обычное у насъ явленіе, повсемЪстно изъ года въ годъ 
повторяющееся. «Само собой разумЗется, говоритъ Ө. А. Щербина, 
что хозяйства, прибфгаюция къ такой двойной ићнЬ — сначала 
хлфба на деньги, а затЬмъ денегъ на хлЬбъ—находатоа въ положе- 
нін балансирующихъ хозяйотвъ, на той точкћ, за которой начи- 
нается окончательное падевіе» *). 

Къ тому, что сказано въ этой выдержкћ, нужно прибавать еще, 
что крестьяне бывають вынуждены продавать обевью ие только 
часть продовольственнаго и кормового хлћба, но даже и сћъмен- 
наго **), и что имъ не всегда удается вновь покупать хлћбъ вес- 
ною: приходится сжимать до крайности потребленіе, питаться сур- 
рогатами, морить голодомъ скотину. Нужно признать, что факти- 
чески крестьяне, даже необезпеченные хлђбомъ и кормомъ, не- 
суть часть своего хлћба на рынокъ и не воегда вновь покупаютъ 
проданное. Благодаря этимъ вынужденнымъ продажамъ, крестьяне, 
которые по размърамъ своихъ хозяйствъ не должны были бы вовсе 
продавать хлЬбъ или даже должны были бы покупать его, въ дВй- 
ствательности, подъ давлешемъ нужды, являются продавцами. На 


*) ‹«Вліяніе урожаевъ и цънъ», І, стр. 52—53. 
+) Тамъ же, стр. 59. 
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это обстоятельство дёлаются указанія въ текущахъ овЪдћніяхъ зем- 
скихъ сборниковъ. Вотъ нВсколько прёмЗровъ: 

«Обстоятельство, характеризующее вліяніе хорошаго урожая. 
сообщалось изъ Орловской губ. зъ 1894 г., заключается въ крайне 
низкихъ цфнахъ на полевые продукты. Урожай хорошъ, & между 
тъмъ настоящій годъ всетаки принесъ много разочарован и огор- 
ченій сөльскимъ хозяевамъ, какъ помфщикамъ, такъ и крестьянамъ. 
Низкія ціны на рожь для крестьянъ не имћли бы, впрочемъ, не- 
благопріятнаго значенія, такъ какъ рожь потребляется, вообще, са: 
мимъ населенемъ; въ иёкоторыхъ м%етностяхъ онъ даже выгодны 
для крестьянъ. Но дфло въ томъ, что цЬны низки вообще, на већ 
продукты, въ томъ числћ на овесъ и на коноплю, продажею кото- 
рыхъ и покрываются подати. Поэтому населенію придется сбыть 
по низкимъ цћнамъ большее количество яровыхъ, чтобы выручить 
необходимыя средства на уплату податей, недоимки, накопившейся 
въ предшествующіе неурожайные годы, и различныхъ долговъ. 
Многіе корреспонденты высказываютъ, что выручка отъ продажи 
яровыхъ всетаки не покроетъ всЪхъ расходовъ, такъ какъ яровые 
во многихъ м%стностяхъ уродились неудовлетворительно, а мум- 
дется продать и часть озимозю, Что уже чувствительно отражается 
на продовольстви населення». 

Изъ Елецкаго уззда сообщали въ томъ же году: «Нын8 ши! уро- 
жай обезпечитъ крестьянина продовольствемъ, содержан!емъ скота, но 
уплату податей и повинностей выручить не съ чего: ціны ва воякій 
хя%бъ такъ низки, что продавать его не представляется возможиссти». 
«При сильномъ требованін государственныхъ и мірскихъ повинно- 
стей, —какъ оклада, такъ и недоимки и продовольственнато долга, кре- 
стьянамъ поневохъ приходится сбывать скотъ, оставляя только самый 
необходимый ›. Изъ Ливенскаго уззда писали, что «срочные пла- 
тежи и повивности вынуждаютъ сбывать хлћбъ за безцћнокъ. Сбы- 
вають и должны будуть сбыть весь урожай, —крестьяне для уплаты 
податей, а помфщики для погашенія срочныхъ платежей, ни мало 
нө заботясь о текущихъ расходахъ на нужды хозяйства... Зам тна 
страшвая спъшка въ молотьбъ и продажВ зерна. Ясно видно, что 
для развязки съ платежами уйдетъ весь урожай, а у многихъ еще 
и не хватитъ... а тамъ опять будутъ жить до новины въ дозгъ, 
перебиваясь всевозможными финансовыми комбинаціями: крестьяне 
бросятся къ кулакамъ съ закладами, а помфщики прибћгнутъ къ 
банкамъ». По словамъ вћкоторыхъ корреспондентовъ изъ Малоар- 
хангельскаго узда, «если крестьяне продадутъ даже весь хлћбъ, 
то и тогда вырученныхъ денегъ не хватить на уплату податей и 
поввнностей»>. «Между тёыъ крестьяниву больше не откуда взять 
денегъ». «Благодаря крайней дешевизић хлћбовъ каждому прихо- 
дитея тащить на продажу гораздо больше, чЁ8мъ онъ разсчитываетъ 
по своему хозайству, и весною ему попрежнему предстоитъ одох- 
жатіся». < Хлћба хватило бы съ избыткомъ только въ томъ случай, 
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если бы не продавать». Но «въ виду продажи хлћба на уплату 
повинностей, накопившихся въ прошлые годы, и частныхъ долговъ, 
крестъянамъ, при дешевизн® хлћВба, едва ли хватить его на соб- 
ственное содержаніе» *). 

Въ 1895 году въ обзорћ результатовъ урожая читаемъ слхёдую- 
щія, какъ будто, противорћчивыя сообщенія. Съ одной стороны 
«по количеству семьи мало родится съ надћла», вслЪдствіе чего 
«недостатокъ собственнаго халћба на продовольстве является для 
населенія во мяогихъ случаяхъ нвизбћжнымъ и обычнымъ»; съ дру- 
гой стороны, нөдостатокъ хлћба возрастаетъ вохВдствіе ‹усиленной 
распродажи хляба осенью 1894 г. вызванной крайнею дешевизной 
послъдняго и необходимостью произвести къ сроку вевВ необходи- 
мые платежи, какъ частные, такъ и казенные»... **). ПоуЪздныя 
свЪдънія подтверждаютъ сказанное. Одинъ изъ наибохће характер- 
ныхъ отзывовъ сообщаетъ, что «не хватило хлћба потому, что вслЪд- 
ствіе его дешевизны и низкаго качества, пришлось почти весь про- 
дать его на уплату податей» ***). 

Подобныя же свтдвя можно привести относительно другихъ 
губерній, напр. Полтавской. «Населене, читаемъ мы въ Обзорћ 
сельскаго хозяйства въ Полтавской губернін за 1894 г., подъ 
влянемъ неурожаевъ слишкомъ много задолжало какъ частнымъ 
лицамъ, такъ и разваго рода правительственнымъ и общественнымъ 
учрежденіямъ, оказывавшииъ ссуды натурою и деньгами въ неу- 
рожайвые годы. Теперь нужно воф эти долги пополнить». Этимъ 
объясняется, почему крестьяне «продавали хлъбъ мъшками и тор- 
бами скупщикамъ на Мачехскихъ базарахъ, а кромћ того, иногда 
перемалывали его и мукою продавали въ Полтавћ торговкамъ ****)». 
Въ Обзор за 1895 годъ въкоторые корреспонденты ‹ставятъ недо- 
статокъ сћђиянъ въ крестьянскихъ хозяйствахъ въ прямую зависи- 
мость отъ низкихъ цфиъ на хаћбъ, давая этому такое объясненіе: 
несмотря на обильный урожай 1894 г., крестьянамъ приходилось, 
при существующихъ низкихъ цфнахъ, продавать значительное коли- 
чество хл%ба главнымъ образомъ на уплату различныхъ повинностей, 
а отчасти и на необходимыя потребности своего хозяйства; по- 
этому, у нёкоторыхъ хозяевъ не хватило свобго хлВба не только 
на обсБмененіө, но даже и на продовольствіе» *****). 

Изъ Сельско-хозяйственнаго обзора по Воронежской губ. за 
1894—95 годъ мы узнаемъ, что «ужасная дешевизна хлћба заста- 
вляетъ многихъ крестьянъ уменьшать количества посћва, а изко- 








* Сельскоховяйственный Обворъ по Орловской губ. ва 1894 годъ. В. П. 
Результаты урожая стр. 201, 204, 205, 206. 
**) Сельскохозяйственный Обзоръ по Орловской губ. за 1896 г. Вып. П, 
стр. 139. 
***) Тамъ же, стр. 143. 
**9*) Обзоръ ва 1894, стр. 172 и 238. 
%%%%%) Обзоръ ва 1895, стр. 221. 
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торыхъ и совевмъ отказаться отъ земельныхъ над®ловъ». По сло- 
вамъ одного корреспондента, «съ тяжелымъ чувствомъ крестья- 
нинъ везетъ свой хлћбъ на продажу, стараясь продать лишь столько, 
чтобы покрыть самыя необходимыя нужды». «Вист съ прочими 
хозяевами крестьяне изнываютъ волёдетв!е необходимости отдавать 
тлёбъ чуть ли не задаромъ». Вообще указанное состояніе цънъ, 
по выраженію другихъ корреспондентовъ, ‹сокрушаеть крөбтъянъ», 
«не позволяеть имъ «поддержать евою незатВйливую экономію», 
не даетъ «оправиться» посл неурожайныхъ лћьтъ» *). Въ 1895—96 г. 
изъ той же губөрнін сообщалось, что «по случаю низкихъ цінъ 
на хлћба крестьяне совсћиъ обезденежили». «Сильный упадокъ 
цвнъЪ на вов хлЗба, пишуть другіе корреспонденты, олишкомъ 
неблхагопріятяо отзывается на благосостояніи сельскаго населенія›, 
«пошатнухъ сельское хозяйство», поставилъ его ‹въ безвыходное 
положеніе», «разстроилъ» **). Приведенныя выписки показываютъ 
съ достаточной убБдительностью, что крестьяне, не только обезпе- 
ченные, но и необезпеченные, выступаютъ продавцами хлћба, и 
притомъ не только кормоваго, но и продовольственнаго, а также сВмен- 
ного. Нельзя сомнЁваться и въ томъ, что весенняя покупка хдђъба 
не всегда слћдуетъ за осенней продажей; слдовательно не всегда 
можно свести продажу крестьянскаго хлёба къ операціи заклада. 
Имћя въ виду эти факты, постараемся теперь разобраться въ воп- 
росВ о значеніи хлъбныхъ цфнъ для крестьянскаго хозяйства. 

Наше крестьянство дВлится на три неравныя группы: первая, 
составляющасє меньшинство, получаетъь излишки хлћба, которые и 
выносить на рынокъ; вторая производить на своей землВ лишь 
столько хлћба, сколько нужно, чтобы удовлетворить минимальной 
физіологической потребности въ растительной пищъ; наконецъ 
третья иметь даже меньше этого минимума. 

Отсюда вытекаетъ слёдующее заключен!е: если бы русское 
крестьянство потребляло хотя бы то минимальное количество пищи, 
которое предписывается законами физіологіи, то продавать хлћбъ 
могла бы только первая изъ перечисленныхъ группъ и она одна 
только и страдала бы отъ низкихъ цънъ; вторая не продавала бы 
и не покупала и поэтому относилась бы безразлично къ цънамъ 
на хлЬбъ; третья, самая многочисленная, покупала бы хлёбъ и 
была бы заинтересована въ низкихъ цёнахъ. Әти положення необ- 
ходимо вытекаютъ изъ того основного свойства селъско-хозяйствен- 
наго промысла, о которомъ говорялось въ началћ этой статьи. 

Но въ дЕЙствительности русскій крестьянинъ вынужденъ по- 
треблять растительной пищи меньше, чђмъ требуеть его орга- 
низиъ, и долженъ недокармливать свою скотину, для того, чтобы 
продать часть своего хлћба и изъ вырученныхь денегъ уплатить пода- 


*) Обзоръ ва 1894—95, стр. 95. 
**) Обзоръ за 1895 —96, стр. 95. 
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ти, внести помёщику плату за аренду земли, покрыть долги и т. п.; 
поэтому вторая и третья группы крестьанскаго населешя, вопреки 
законамъ нормальнаго питанія, т. ө. наперекоръ природв и здравому 
смыслу, поневолВ продаютъ иѕвћотную долю своего урожая, и въ 
той мЪр%, въ какой он продаютъ зорно и не покупаютъ его виовь, 
и притомъ по рыночнымъ цфнамъ, онф являются временно заиите- 
ресованными въ высокихъ хдЬбныхъ цфнахъ. Итакъ, теоретически 
справедливо, что большинству руоскаго крестьянства или безраз- 
лично, каковы цвны на хлћбъ, или выгодиће, чтобы цфны были 
визки. Но на практик это теоретическое положене должно быть 
ограничено. Для того, чтобы рЁшить, вакъ велико это ограни- 
ченів, мы не имћемъ давныхъ, хотя трудно предотавять 0еб%, 
чтобы оно было очень значительно, такъ какъ норма потреблонія 
необезпеченныхъ крестьянъ приближаетон къ предълу, при которомъ 
едва возможно существованіе. 

Сказанное можно иллюстрировать примћроимъ. Никто не бу- 
деть спорить противъ того, что человзкъ, носящий рубахи, 
но не производящий ихъ, заинтересованъ въ томъ, чтобы цћны на 
рубахи были низки. Но если такому челов8ку приходится нести 
на рынокъ свою рубаху, чтобы купить себ пищи, онъ получаетъ 
интересъ въ томъ, чтобы цЁны на рубахи, во время продажи имъ 
своей рубахи, стояли возможно выше. Опровергаеть ли әтотъ 
послЬдній фактъ высказанное выше положен!е? Конечно, ить. 
Точно также положеніе, по которому большинство крестьянскаго 
населенія въ Россіи не заинтересовано въ высокихъ цёнахь, не 
опровергается тЬмъ фактомъ, что часть крестьянъ этой категорін 
поневолв продаетъ извёстную долю своего урожая и поэтому 
въ предфлахъ этой продажи, насколько она не возмфщается по- 
купкой, временно находить выгоду въ томъ, чтобы хлёбныя цъны 
были высоки. 

Намъ могутъ зам тить, что въ виду фавтическаго положенія 
крестьянъ, заставляющаго ихъ нести на рынокъ даже необходимый 
имъ х1$бъ, высказанный выше теоретическій выводъ не имФетъ 
значен1я. Но это нев$рно. Крестьянинъ, продающій излишекъ хлћба, 
имъөтъ постоянный интересъ въ томъ, чтобы хлёбныя ціны стояли 
На возможно высокомъ уровнз. Постоянный же интересъ крестьянина, 
продающаго часть своей пищи, заключается въ томъ, чтобы не про- 
давать ея, т. е. чтобы онъ не былъ вынуждаемъ обременительностью 
податей, непом$рной высотой арендной платы, вообще скудностью 
своего бюджета нести на рынокъ продуктъ, который нуженъ ему 
самому для поддержанія здоровья и жизни. 

Экономическая политика, направленная къ сохранен крестьян- 
скаго землевлад я, не можетъ не имть въ виду этого различія 
и должна направить свои стремленія къ тому, чтобы крестьянамъ 
не приходилось продавать хлфбъ, который нуженъ имъ самимъ. 
Соли бы эта цЬль была достигнута, т. ө. устранены были причины, 
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угнетающя въ настоящее время крестьянское хозяйство, то выска- 
занное выше теоретическое положеніе о вліянін хлёбныхъ цвиъ на 
хозяйственную дфятельность крестьянъ осуществлялось бы на прак- 
тикё въ полной м8р%,. При существующемъ положенін крестьянска- 
го хозяйства поднятіе хлЬбныхъ цфиъ можеть только улучшить 
условія его ликвидацін, и направлать экономическую политику въ 
эту сторону значитъ заботиться не о томъ, чтобы предотвратить 
банкрототво креотьянскаго хозяйства, а лишь о томъ, чтобы это 
банкротство совершилось возможно выгоднће для разоряющихся 
хозяев?. 





Я не имфю въвиду касаться другихъ сторонъ книги, выпущенной 
подъ редакщей проф. Чупрова и Посникова. Въ мою задачу входило 
лишь отићтить изкоторые результаты этого изолВдованія, имёющіе, 
на мой взглядъ, наибольшую важность. Резюмируя въ нћоколькихъ 
оловахъ общій выводъ, мы можемъ оказать, что въ высокихъ цћнахъ 
на хлћбъ заинтересованы меньшинство частныхъ землевдадъльцевъ 
и небольшая группа крестьянъ; если же массћ крестьянокаго насе- 
ленія и приходится теперь продавать часть своего хлћба, то 
такая продажа является вынужденной и представляфтъ печальное 
олЪдствіе крайней нужды, въ которой находится наше крестьянское 
землевлад не. Посдвднее положен!е отыћчено въ книгћ, но, по на: 
шему мифнію, недостаточно оттЬнено. Основной же тезисъ, на 
основаши котораго въ высокихъ цЕнахъ, по уодовіямъ землевдадВ- 
нія, заинтересовано только меньшинство сельскаго населен!я, по- 
ставленъ съ полнЪзйшей ясностью. Доказательство этого тезиса важно 
не только съ точки зрёнія теоретическаго пониманія условій нашего на- 
роднаго хозяйства, но и въ виду практическаго значенія указаннаго 
вывода. Если меньшинство, завнтересованное въ высокихъ цЬнахъ, 
обращается къ правительству съ просьбой о воспособлени и при 
этомъ говоритъ отъ имени всего сельскаго населеня, то необходимо 
и очень важно напомнить просящимъ, что они составляютъ только 
незначительную группу и что большинство или вовсе не страдаетъ 
отъ низкихъ цВнъ, или находить въ нихъ выгоду. Если же на это 
возражаютъ, что масса крестьянъ всетаки продаетъ свой хлћбъ, 
то при ближайшемъ изслћдованін оказывается, что матеріальиое 
положене этой массы не можетъ улучшиться прочнымъ образомъ 
благодаря повышенію хлђбныхъ цћнљ. 

Когда о помощи просить большинство, то самый фактъ, что 
отъ извћетнаго явленія страдаетъ большая часть населен!я, уже слу- 
жить вЬскимъ доказательствомъ въ пользу м8ръ воспособленія. Кола 
же страдаетъ только меньшинство, то на обязанности его лежитъ 
показать спеціальвыя соображенія, по которымъ государство должно 
придти ему на помощь, жертвуя приэтомъ интересомъ большинства. 
Это элементарное правило политики примёнимо и къ данному слу- 
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чаю: меньшинство, страдающее отъ низкихъ хлвбныхъ цьнъ, обя- 
зано доказать, на какомъ осиованін государство должно принять 
спеціальныя м8ры въ его интересахь и вопреки интересамъ осталь- 
ной части населенія. Опиз ргођаоіі ложится на просящехъ. 


А. Мануиловъ. 


Аполлонъ Николаевичъ Майковъ. 


Критическій очеркъ. 


Недавно скончался А. Н. Майковъ, старћӣшій изъ русскихъ 
поәтовъ. Въ 1888 г. праздновалея 50-гћтній юбилей его литера- 
турной дВятельности, такъ что онъ едва не дожихъ до 60-хВтняго 
юбилея. Такая продолжительная литературная дВятельность не часто 
встрћчается. Притомъ, не смотря на свою глубокую старость, А. Н. 
Майковъ не бросалъ пера, и до самаго конца его жизни время отъ 
времени появлялись въ печати его новыя произведенія, хотя, ко- 
нечно, литературную его дћятельность можно было считать уже 
давно законченной. Новыя его стихотворенія писались, большею 
частью, на разные торжественные случаи и уже ничего не могли 
прибавить къ пріобрвтенной имъ репутащи. О немъ можно было 
сказать, что онъ давно уже сдЪлагь вое, что могь совершить, и 
если всетаки о произведещяхъ его еще не сказано послёднее схо- 
во, то потому, что это былъ писатель достаточно глубокій, живой и 
многое изъ того, что затронуто въ его произведеніяхъ, не утратило 
и до сихъ поръ того интереса, какой имзло при первомъ появле- 
нін въ печати. Конечно, покойный былъ писатель не геніальный, 
не изъ тёхЪъ, что создаютъ эпоху въ литератур, но во всякомъ слу- 
чаћ высокоталантливый и оригинальный, блиставшій своимъ собствен- 
нымъ, а не заимствованнымъ свЪтомЪъ. 

А. Н. Майкова принято въ нашей литературВ называть «пар- 
насцемъ», вивстЬ съ Фетомъ и Полонскимъ, но названіе это не со- 
воБмъ точно опредћляетъ его литературную физіономію. Если подъ 
словомъ «парнасецъ» разум$ть исключительное увлечене формой, 
визшностью, то оно не вполнз прииънимо къ автору «Трехъ смер- 
тей». Окъ всегда много заботился о форм, но далеко не исклю- 
чительно: большая чаеть его стихотвореній отићчены серьезнымъ 
содержанемъ, даже мЕстами онъ грёшитъ скорзе резонерствомъ, 
ч8мъ недостаткомъ мысли. Самая забота о визшности, о форм 
являлась у него результатомъ высокаго представленія о значени 
искусства, а не увлеченіемъ внёшностью. Въ одномъ своемъ сти- 
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хотворенін онъ такъ мотивируетъ необходимость заботиться о форић 
произведенія: 


Возвышенная мысль достойной хочетъ брони; 
Богиня строгая —ей нуженъ пьедесталъ, 

И храмъ, и жертвенникъ, и лира, и кимвалъ, 
И пвсни сладкія, а волны благовоний... 


Итакъ, по его мнънію, форма вытекаеть изъ содержанія, нө- 
обходима для хорошаго выраженія мысли. Еще рЕшительнће онъ 
высказывается противъ формы для формы въ слъдующемъ двусти- 
ши: 

Формы, мой другь, совершенство не вое еще въ дЁл% 
искусетва: 
Чистая пусть извнутри свћтитоя въ ней мн душа. 


ВоЪ почти произведевія Майкова, даже самыя лөгкія по вн ш- 
ности, отмћчены мыслью, являются плодомъ не столько чувства, 
сколько разума, почему нерЬдко и кажутся холодными. Лирякомъ 
его отнюдь нельзя назвать, но скорве художникомъ-мыслителемъ и 
выраженіе ‹парнасецъ» можетъ быть оправдано лишь т8мъ спокойств]- 
емъи объективностью, которыми проникнуты его стихотворенія. По на- 
турћ онъ отнюдь не пророкъ, въ немъ нЪтъ стремлен!я «глагохомъ 
жечь сердца людей», ивтъ огня, нётъ настроенія, необходимаго для 
этого, большая даже часть его произведен не связаны съ совре- 
менностью; но нельзя сказать, чтобы въ нихь не затрогивались 
«злобы дня». Онъ только касалоя этихъ «злобъ дня» по своему, 
стараясь указать и найти основы ихъ, то ввчное, изъ котораго он 
истекаютъ и которымъ выясняются. Обращаясь къ поэту, онъ го- 
ворить въ одномъ стихотворени, что поэть не долженъ рабски 
олЪдовать за вЗкомъ, который зигзагами овой свершаетъ путь. 


Нвтъ: мысль твоя пусть зр%етъ и растетъ, 
Лишь въ вёчное корнями углубляясь, 

И горизонтъ свой ширитъ, возвышаяоь, 
Надъ уровнемъ мимобвгущихъ водъ... 


Но бвда въ томъ, что легко можно за в8чное принять времен- 
ное и преходящее. Къ сожалЪнію, нельзя сказать, чтобы Майковъ 
былъ въ этомъ отношени безупреченъ. Онъ не чуждъ былъ не 
только ошибокъ, но даже увлеченй, и одинъ критикъ совершенно 
невърно писалъ о немъ, будто онъ не ићнялся въ течен!е своей 
долгой литературной дћятельности. Если эти перемфны, при чтенш 
его произведеній, не бросаются р8зко въ глаза, то потому, что ху- 
дожественный вкусъ и спокойный характеръ автора сиягчаютъ 
всякія р%звя очертанія. Тћиъ не менфе, вгляд®вшись пристально 
въ произведеня Майкова, можно видёть тотъ глубокій нравотвеи- 
ный переворотъ, который совершилея въ немъ въ теченіе его дол- 
гой литературной дћательности. И едва-ли этотъ перевороть при- 


32 РУССКОЕ ВОГАТСТВО. 


близилъ его отъ временнаго къ вфчному, какъ это казалось ему 
самому. 

Одно можно сказать, что нензмВ иной осталась самая основа 
его натуры, не смотря на тв перем8ны, которыя происходили во 
вншности его взглядовъ и его творчества. Можно сказать даже 
больше, что всћ эти виЬшнія перемђны были обусловлены самой 
натурой его, что задатки ихъ можно видфть уже въ первыхъ его, 
почти юношескихъ произведен1яхъ. ЦЗлью нашего очерка мы именно 
и ставимъ указать главныя основы натуры и таланта покойнаго 
поэта, обусловившія то развитіе ихъ, которое можно прослЁ дить въ 
его пооизведеніяхъ. Намъ кажется, что задача эта интересна и съ 
общественной, и съ психологической точки зрфнія, и мы будемъ до- 
вольны, если намъ хотя отчасти удастся разрёшить ее. 

Мы сказали, что выражен!е ‹парнасецъ» не впохив точно опре- 
дВляетъ литературную физіономію Майкова. Тъмъ не менће назва- 
ніве Майкова парнасцемъ имъло н%которое основаніе, такъ какъ 
лучшими его произведеніями остаются такъ называемыя «антолсги- 
ческія», написанныя на мотивы древне-греческой и древне- римской 
поәзін. Какъ увидимъ дальше, они остаются лучшими потому, что 
вполив соотвЬтствовади натурВ поэта. Когда появились въ печати 
его первыя антологическія стихотворевія, Бълинскій писалъ: < сколько 
эллинскаго и антологическаго въ его стихотвореніяхъ; любое изъ 
нихъ можно перевести съ русскаго на чужой языкъ, какъ грече- 
ское, и только бы переводъ быль изященъ и художественъ, никто 
не будетъ спорить о греческомъ происхождении пьесы... Эллинское 
созерцан!е составляетъ основной элементъ таланта Майкова: онъ 
смотритъ на жизнь глазами грека и. иначе не умфетъ на нее смо- 
тръть›. Въ другомъ мъсть Бзлинсый говоритъ, что антологическвя 
стихотворенія Майкова не уступаютъ таковымъ же Пушкнна. 

Съ тёхь поръ, какъ БЪлинскій писалъ эти строки, прошло уже 
патьдесатъ лётъ, которыя благополучно прожили стихотворенія Май- 
кова, оставаясь такими же свзжими и юными, какъ при своемъ 
появленін. Знаменитый критикъ не ошибся въ оцЪнкћ ихъ и очень 
удачно указалъ на способность Майкова входить въ духъ и харак- 
теръ чуждой поэзи. ДЪйствитедьно, поэтъ въ этихъ стихотвореніяхъ 
такъ проникся античнымъ духомъ, что ићотами онъ даже больше 
грекъ или римлянинъ, чмъ сами римляне и греки. Возьмем, напр., 
стихотвореніе ‹Игры›». На арен цирка рабы отдаются на растер- 
заніе хищныхъ звћрей. На эти игры съ ужасомъ и отвращеніемъ 
смотритъ молодой аөинянинъ, потому что онъ привыкъ рукоплес- 
кать только ‹стройнымъ лиры звукамъ, однимъ жрецамъ искусствъ, 
не воплямъ и не мукамъ». Между тёмъ старикъ-римлянинъ смот- 

втъ на это увеселеніе съ удовольствіемъ, говоря аеинянину: 


Я радъ тому, что есть 
Еще въ сердцахъ толпы свободы голосъ—честь: 
Бросаются рабы у насъ на растерзанье— 
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Рабамъ смерть рабская! Собачья смерть рабамъ! 
Что толку въ жизни ихъ—привыкнувшихъ къ цфпямъ? 
Достойны ихъ они, достойны поруганья! 


Авторъ отъ себя не говорить ничего, онъ передаеть лишь чув- 
ства римлянина, которыя такъ отличны отъ чуветвъ людей совре- 
менныхъ. Римоке рабы были рабами не по духу, а вслёдствіе на. 
силія, и христанское чувство не можеть не возмущаться этамъ 
возгдаоомъ: «горе побфжденнымъ!» Но Майковъ остается совсЪмъ 
въ сторон оть того, что высказываетъ римлянинъ, онъ выражаетъ 
лишь его взглядъ, его чувства, воздерживаясь 0тъ всякаго выра- 
женя своего мнфнія, даже скорђе съ сочувстйемъ, чёмъ съ осуж- 
деніемъ. 

Еще ярче это провикновеніе классическимъ настроеніемъ вы- 
ражается въ изкоторыхъ любовныхъ стихотвореніяхъ Майкова. Хри- 
стіанство, вићстВ съ уваженіемъ къ человё ческой личности, на 
какой бы ступени она ни стояла, развило въ насъ стыдливость по 
отношенію къ плотской жизни человђка. Әта плотокая жизнь вполићъ 
признавалась классическимъ человЬкомъ, который поклонялся пре- 
имущественно красотћ не душевной, а тЬлесной, религія котораго 
не заключала въ себћ никакихъ задатковъ аскетизма (кромВ развћ 
культа Весты). Гомеръ въ «Одиссећ› разсказываетъ, напр., съ тро- 
гательной наивностью, какъ вћрный Одяссей наслаждался любовью 
съ Калипсо. Такимъ отоутствіемъ всякаго фиговаго листка отли- 
чается, напр., и стихотворен1е Майкова: «Анакреонъ и скульпторъ». 
Анакреонъ, разоматривая произведен!е скульптора, находить въ 
немъ черты разныхъ своихъ любовниц». 


Горлицъ, манною вскориленныхъ, 
Купидономъ припасенныхъ 

Мнз, какъ баловню его! 

А съ красоть ихъ покрывало, 
Милый другъ, не упадало, 

Знаю я, ни дда кого! 


И онъ вспоминаетъ разныя подробности ихъ красоты, напр. 
«спины волнистость бћлой», и въ конц концовъ говорить, что, вћъ- 
роятно, художники, какъ боги, входять въ зевсовы чертога — 


И читая мысль его, 

Видать въ вёчныхъ идеалахъ 

То, что смертнымъ въ доляхъ малыхъ 
Открываетъ божество. 


Мысль вђрная, но форма, въ какой она выражена, можетъ въ 
настоящее время шокировать миогихъ. Въ томъ же родћЪ стихотво- 
реше ‹Аспазія», въ которомъ знаменитая куртязанка, влюбленная 
въ юношу, отарается ‹неопытиость его къ блаженству пріучить». 
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Стихотворенія эти, такъ несогласныя съ тёмъ, что мы считаемъ те. 
перь нравственнымъ, привели даже въ негодованіе Ореста Миллер 
(см. его статью о Майков%), и онъ совфтовалъ поэту выбросить ахл 
изъ собранія его произведен. До нфкоторой степени онъ, пожа. 
луй, былъ правъ. Чувство эстетическое связано отчасти съ ирав- 
ственнымъ и, напр., отнюдь не можетъ возбуждать остетическаг‹ 
чувотва Анакреонъ среди красавицъ въ стихотворенін Майкова. 

Дряхлый, пьяный, весь разбитый, 

Черепъ розами покрытый — 

Ч$мъ имъ толовы вскружиль? 

А он$ намъ хоромъ пин, 


Что любить мы не умЗли. 
Какъ когда-то онъ любилъ... 


Намъ кажется, что въ этомъ случаћ Майковъ, въ погонћ за 
античностью, хватаетъ нъсколько черезъ край, является больше 
эллиномъ, чёмъ греки. Входя въ духъ, въ настроен{е древняго грека, 
отрЪшаясь отъ условій теперешней нравотвенности, онъ, намъ ка- 
жется, беретъ нЪкоторыя черты упадка, а не сущность греческаго 
міросозерцанія. Греки были большіе эстетики и понимали, что из- 
хишество нарушаеть гармонію, составляющую необходимое условіє 
красоты, и гораздо ближе къ нимъ Майковъ, когда говоритъ юно- 
шамъ въ «Камеяхъ»: 


Мудрый Иьетъ съ самосознаньемъ, 
И на свћтъ, и обоняньемъ 
ОцБнягтъ онъ вино. 

Онъ, теряя тихо трезвость, 
Мысли блескъ даетъ и рЪзвость, 
Умилнется душой, 

И владфя страстью, гнЗвомъ, 
Старцамъ милъ, пріятенъ дфвамъ 
И —доволенъ самъ собой. 


Замътимъ, что мы здђвоь беремъ отрывки отнюдь не изъ луч. 
шихъ антологическихъ стихотвореній Майкова. Лучшія, каковы: «На 
мысБ семъ дикомъ», «Искусство», «Октава» и др., достаточно извћст- 
ны, чтобы ихъ нужно было отићчать. Мы хотћли лишь указать, 
что даже излишества Майкова проистекаютъ изъ стреиленія войти 
въ духъ классическаго міра, отрЬшиться отъ современности. Онъ при- 
ступаетъ къ изображенію классическаго міра, какъ наблюдатель, какъ 
археологъ, проникаясь или стараясь проникнуться его міросозерцані- 
өмъ, не внося въ свое изображевіе ничего субъективнаго. Такъ же онъ 
поступаетъ и въ своихъ новогреческихъ, сербскихъ пёсняхъ, въ сво- 
ихъ средневЪковыхъ балладатъ, въ своихъ скандинавскихъ прокзведе- 
ніяхъ (о Бальлурћ, Брингильдћ), хотя не вездћ ему удается такъ войти 
въ духъ чуждаго міросозерцанія, какъ въ антологическихъ стихотворе- 
ніяхъ. Г. Мережковскій справедливо говоритъ о немъ въ овоей книг} 
(«О причинахъ упадка и о новыхъ течешяхъ современной русской 
литературы»): «Чудовищные образы сБверныхъ сқальдовъ пріобрћ- 
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таютъ у Майкова изящество, блескъ и простоту гомеровскаго эпоса. 
Сөрбокія и ново-гречесыя пени ближе къ античному міросозер- 
цанію, и онћ удаются поэту гораздо лучше. Но глубокій мисти- 
цизмъ первыхъ христіанъ, также какъ новыхъ сБверныхъ народовъ, 
остался Майкову навћки чуждымъ и недоступнымъ». 

Очевидно, не случайно Майковъ началь свою литературную 
дзьтельность сь поэзи антологической, а потому, что она больше 
соотвътствовала его темпераменту. Онъ оставался собственно клао- 
сикомъ по настроенію даже и тогда (что проявилось отчасти уже и 
въ первыхъ его произведеняхъ), когда умомъ былъ очень далекъ 
отъ классическаго міросозерцанія и скорве порицалъ его, чЁмъ 
признавалъ. Ап. Григорьевъ, напр., говорилъ о немъ, что онъ 
«словно по какой-то обязанности рисуетъ идеалы пластическіе и 
классическіе, нося въ душћ совершенно иные». ДВло въ томъ, что 
классическое міросоверцаніе было всегда ближе его чувству, его 
настроен, чзмъ христіанское представленіе о красотВ, чему спо- 
соботвовали и обстоятельства его личной жизни. Какъ извћстно, онъ 
былъ сынъ художника и самъ готовился стать живопиоцемъ, что 
само по себ предрасположило его къ пластическому пониманію 
красоты. Притомъ почти вся его жизнь протекала въ сферћ искус- 
ства, счастливо и безоблачно, почти безъ всякихъ душевныхъ бурь. 

Не все и въ классической жизни было одинаково доступно на- 
шему поэту. Больше всего она была доступна ему въ спокойномъ, 
такъ сказать, статическомъ состоянін, что опять-таки вытекало изъ 
его натуры. Въ статическомъ состояніи вполић проявляется идеахъ 
виЬшней красоты, который искажается въ состояніи переходномъ, 
въ волненіи, выдвигающемъ на сцену красоту душевную. Трагичес- 
кая сторона жизни древнихъ грековъ и римлянъ почти не нашла 
поэтому выраженія у Майкова. Эго подитилъ еще и Бвлинскій, 
который, восхваляя стихотворенія Майкова, писалъ: «Тотъ не по- 
нялъ бы насъ, кто захотЁлъ бы видВть въ антодогическихъ стихо- 
твореніяхъ Майкова полное выражевіе древней поэзін или полное 
выраженіе элементовъ жизни древнихъ, классическаго духа. Гармо- 
ническое единство съ природой, проникнутое разумностью и изяще- 
ствомъ, еще далеко не составляеть исключительнаго элемента 
древняго міросозерцанія. Жизнь древнихъ выражается не въ одной 
идиллін или застольной пћсн%, но и въ трагедіи, которая состави- 
ха одинъ изъ основныхъ элементовъ ихъ жизни». Трагическая сто- 
рова жизни мало соотвФтотвовала спокойному, созерцательному на- 
строенію Майкова. 

Когда перелистываешь страницы произведен1й Майкова, то ви- 
дишь, что на его душв болће глубокій оттискъ оставляли мирныя 
впечатлЬнія природы, мирныя картины. Гончаровъ въ своемъ «Фре- 
гатЬ ПалладЪ»>, описывая бурю, разсказываетъ, что на чье-то вовхи- 
щене красотою ея овъ отвЪтилъ: «безобразіе, безпорядокъ» — и 
удалился въ свою каюту. Намъ кажется, что на мЪстЬ Гончарова 
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то жө самое сказаль бы и Майковъ, которому одинаково трудю 
доступиа была красота бури. Напр., онъ говорить о себ въ одиомъ 
антологическомъ отихотворенін, что онъ любить ‹цілый дешь иро- 
весть средь горъ и скахъ». 


Разсћянно гляжу на дремлющія воды 

ЛБсного озера и верхи соснъ густыхъ, 
Обрывы желтые въ молчаньи ихъ угрюмомъ; 
Безъ мысли и 1фнивъ смотрю я, какъ съ полей 


Станицы тянутся гусей и журавлей, 
Я утки дикія ныряютъ въ воду съ шумомъ... 


Въ другомъ стихотворевін онъ говорилъ, что съ завистью смо- 
тритъ на «доликъ альпійокихъ сына», проводящаго мирную и спо- 
койную жизнь среди природы и своего стада. 

И голосъ соловья въ саду звучитъ и блещетъ, 
И часточекъ семья подъ кровлею щебечетъ, 


И пчелы шуйвою гирляндою летятъ 
Къ цвфтущнмъ ябловямъ, въ твой благовонный садъ. 


И поэть спрашаваетъ: «не здвсь ли счастье», заключая свое 
стихотвореніе такимъ обращешемъ къ «долинъ альпійскахъ сыну»: 


Ты любишь ближняго и гордъ своей свободой, 
Ты все нашелъ, чего вЪками ждутъ народы... 


И этотъ мотивъ, это стремлене къ тихому, идиллическому счастью 
на лонв природы, какъ бы въ сліянін съ нею, постоянно повто- 
рается въ стихотвореніяхъ Майкова, можно сказать составляетъь 
даже сущность большинства ихъ, хотя коө-гдъ онъ и высказываеть 
совершенно противоположныя мысли. Такъ, въ стихотворешіи «Раз- 
думье», говоря: ‹блаженъ, кто подъ крыломъ своихъ домашнихъ 
ларъ ведеть спокойно въкъ», онъ заключаетъ его схёдующими сти- 
хами, которые привели въ восторгъ Бфлинскаго: 


Но я бы не желалъ сей жизни безъ волненья: 

Миф тягостно ея размзрное теченье. 

Я втайн$ бы страдалъ и жаждаль бы порой 

И бури, и тревогъ, и воли дорогой, 

Чтобъ духъ мой крфпнуть могъ въ борени мятежномъ 
И, крылья распустивъ, орломъ широкобфжнымъ, 

При общемъ ужасЪ, надъ льдами горъ вчтать, 

На бездну упадать и въ небћъ утопатв... 


«Позволительно и можно многаго — писалъ Бълиискій по этому 
поводу — надфяться отъ духа, опособнаго отрываться отъ участи, 
столь полной обаятельнаго счастья, и питать въ молодой груди 
желанія, отъ которыхъ не у всхъ и каждаго не побльднћютъ ла- 
виты отъ ужаса, но запылають яркимъ румянцемъ могучаго рёше- 
нія, а очи заблещуть гордымъ сознаншемъ собетвенисй силы». На 
самомъ дёхв эти слова Майкова были лишь выраженіемъ молодости, 
о нихъ можно было сказать: «то кровь кипить, то силъ избытокъ» , 
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но отаюдь ше выражали основы его натуры. Своей вычуриостью 
они даже рвзко отличаются отъ прекраснаго, простого вотупленія, 
указывая, что были не столько выраженемъ чуветва, сколько раз- 
мышлен!я. И самъ поәтъ че безъ основанія назвалъ свое стихо- 
творен!е «Раздумьемъ». 

Болђе широко и глубоко понялъ Майковъ классическую жизиь 
въ своей лирической драм+: «Три смерти», коснувшись въ ней 
тЬхъ сторонъ өя, которыхъ раньше не затрогивалъ. Произведене 
это является не только кульминацоннымъ пунвтомъ творчества 
Майкова, выше котораго онъ уже не поднялся, но можеть быть 
названо вообще однамъ изъ лучшихъ, изъ самыхь глубокихъ и 
блестящихъ произведеній русской поэзін. Въ поэм этой онъ изо- 
бразилъ Сенеку, Лукана и Люція каканунћ насильственной смерти 
по желанію Нерона. Классическая жизнь выступила здВсь лучшими 
своими сторонами, и драма полиз глубокаго трагизма. Поставлеин- 
ные лицомъ къ лицу со смертью, герои драмы побъждаютъ ужасъ 
ея могуществомъ своей личности и умираютъ, какъ истинные ге- 
рои. И когда вы читаете рБчи Сенеки, Лукана, вы живо чувствуете 
љзучшія стороны классической древности, которыя приближаютъ ее, 
или, в8ризе, противопоставляютъ христіанству. Разница только въ 
томъ, что эти герои древности чужды самоотреченія и смиренія, 
они умираютъ непреклонные, гордые своей личностью, которую ови 
ставать выше всего, зная лишь свободу, но не любовь. И тЬмъ 
ярче выступаеть ихъ героизмъ, что классический міръ въ нихъ какъ 
бы исчерпалъ себя, и вићстЬ съ Сенекой они, умирая, могутъ ска- 
зать: 

Быть можетъ истина не съ нами, 
Нашъ слабый умъ ея нейметъ 
И ослабЪвшими очами 

Глядитъ назадъ, а не впередъ... 


Хорошо, точно высћчевные изъ мрамора, вырисовываются Се- 
нека и Луканъ, но характерно, что всю силу творчества Майковъ 
сооредоточилъ не на нихъ, а на эпикурейцћ Люціћ. Онъ собственно 
является центральной фагурой произведенія, онъ начинаетъ драму 
и кончаетъ ее, сосредоточивая на себћ главное вниманіе читателей. 
Ояъ цЬльнће, логичиће Сенеки, въ немъ яркимъ ключомъ бьетъ 
присущая классическому міру любовь къ земной жизни, блестящий, 
поәтвческій матеріализиъ ея. Люцій вотр8чаеть смерть пиромъ, 
наслаждаясь виномъ, яствами и женской красотой. 


И на кохВняхъ дћвы милой 

Я съ напряженной жизни силой 

Въ посзћдній разъ упьюсь душой 
Дыханьемъ травъ и моремъ спящим, 
И солнцемъ, въ волны заходящимъ, 
И Пирры ясной красотой... 
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Конечно, можно сказать, что Люцщ центральной фигурой въ 
произведени является потому, что онъ нанболће логиченъ, до краё- 
ней грани довелъ основы классическаго міропониманія, ио небо- 
мићнно также, что и авторъ его лучше остальныхъ понималъ оерд- 
цемъ. Әпикуреецъ Люцій ясно и полно выразилъ собою языческое 
представлене о жизни и красот, которое наибохве полио пости- 
гахъ и Майковъ, какъ отвфчавшее его натур. Оттого-то Люцій 
такъ и ярокъ, оттого онъ и привлекаетъ къ 0еб8 симпат!и читате- 
лей, тогда какъ Сенека и Луканъ возбуждаютъ ие столько симпа- 
тію, какъ удивленіе. Если умомъ Майковъ быль христіанинъ, то 
по чувству, по натурћ онъ тоть же Люцій, живо понимающий пре- 
лесть земной жизни, всВ идеалы котораго здВоь, ва земл. Даже 
признавая умомъ тщету земныхъ радостей, онъ воецћло привязанъ 
къ земной, матеріальной жизни, какъ то «больное, бёдное дитя», 
изображаемое имъ въ одномъ стихотворенін, которое сидить на 
берегу моря, слёдя «большими, умными глазами за золотыми обла- 
Ками». | 

И такъ сіяетъ кроткимъ счастьемъ, 
Что, если, бЪдный, промелькнетъ 

Онъ на земіћ, какъ гость залетный, . 
И скоро въ небъ въ сонмъ безплотныхъ 
Господнихъ ангеловъ войдетъ, 

То тамъ, межъ нихъ, воспоминая 

Свой берегъ дикій и пустой, 

— „Прекрасна, скажетъ, жизнь земная, 
Богатъ и весель край земной!“ 


Такъ ярко выразихъ любовь къ земной, тВлесной жизни поэтъ, 
который, вакъ увидимъ дальше, носилъ въ душћ идеалы совсмъ 
ввые, стоявшіе въ противор и со всей его поэзіей, такъ что онъ 
могъ бы сказать о своей поэзін то, что говорить въ одномъ стихо- 
творенін объ Елен® Прекрасной: «самой была какъ будто въ тягость 
ей роковая красота». 


Спокойное, созерцательное настроевіе Майкова отдаляло его отъ 
политическаго движенія, отъ общественныхъ теченій, сосредоточивая 
все вниманіе въ области искусства. Особенно въ первые годы его 
литературной дћятельности общественные вопросы лишь слабо отра- 
жались на его произведеніяхъ. Тъмъ не мен%е, по его произведе- 
ніямъ можно всетаки составить нћъкоторое представлеше о его обще- 
ственныхъ взглядахъ въ то время, хотя нужно замфтить, что они 
были, повидимому, очень поверхностны и почти не касались основъ 
его духовнаго существа. Оня были, въ сущности, того же пошиба, 
какъ и желане ‹и бури, и страстей, и воли дорогой». Они отли- 
чались характеромъ, такъ сказать, наноснымъ, источником ъ ихъ 
была окорће молодость, ч8мъ оозвательное убъжденіе. 
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Къ числу произведен! этого періода писательства Майкова от- 
осятся «Очерки Рима» и «Нөаполитанскій альбомъ». Несомићино, 
что среди стихотвореній, такъ озаглавленныхъ, есть прекрасныя, 
но авторъ въ нихъ проходилъ мимо общественнаго движенія, 00- 
вершавшагося въ то время въ Италін. Онъ вдумывался преиму- 
щественно въ особенности итальянскаго характера, итальянской 
жизни, въ которой опять-таки, какъ и въ античной жизни, почти 
не отиВтилъ элемента трагическаго. Онъ прекрасно, напр., рисуетъ 
въ отихотворенш: «Скажи ми, ты любилъ на родинћ своей» 060- 
бенности южной чувственной любви по сравненію съ оЗверной, 
живописно рисуетъ итальянскаго нищаго въ стихотворенін «Нищій» 
и т. д. Но читая вообще «Очерки Рима», писанные въ 1847 г., 
въ которыхъ есть прекрасныя стихотворенія, вы совсћиъ не чув- 
ствуете, что Италія въ то время находилась въ броженіи, наканунВ 
взрыва. Только въ стихотвореніи: «Ра]а270» мелькаетъ предъ чи- 
тателемъ слабый откликъ общественнаго движенія, когда поэтъ гб- 
воритъ о наслёдникахь правъ и чести феодальной, которые кинули 
«чертогь отцовъ печальный»: 


Благословенье вамъ! не злато, не гербы 
Вамъ стали божествомъ, а разумъ и природа, 
И громко отреклись вы отъ даровъ судьбы — 
Отъ правъ украденныхъ отцами у народа. 

И вняли вы призывъ торжественной борьбы, 
И движетъ вами кликъ: „Итали свобода!“ 


Конечно, молодого поэта зрёлище великодушной борьбы не могло 
не волновать, но волновало не долго при его спокойномъ, созерца- 
тельномъ настроенін. Въ стихотворенія «Газета» онъ такъ описы- 
ваетъ самъ свое настроен!е, говоря о томъ, какъ «шумно за Аль- 
пами движутся въ страшной борьбВ поколЪнья›: 


Такъ бы хотвлось туда! Тоже сићло бы кажется бросилъ 
Огненный стихъ съ сокрушительнымъ словомъ!... Поникнешь въ 


раздумьВ 
Вдругъ головой: выпадаетъ изъ рукъ роковая газета... 
Но, какъ припомнишь подробности въ цћхомъ торжественной драмы, 
Жалкихъ Ахилловъ журнальнаго міра и мелкихъ Улиссовъ; 
Вепомнищь корысть ихъ, какъ двигатель, вирочемъ, великаго дћла, 
Точно какъ сонъ отряхнувъ, поглядишь на тебя, моя Нина... 


Еще характернће въ этомъ откошенія ‹ Нөаполитаноскій альбомъ», 
написанный въ 1858 г., когда вся Италія была наканун® перево- 
рота. Въ стихотвореніяхъ подъ этимъ заглавіемъ видно во визшно- 
сти явное вліяніе Гейне, которое портить ихъ, потому что Гейнев- 
ская иронія совершенно не сродни Майкову и выходитъ у него не- 
довкой я тяжелой. Впрсчемъ, вліяніе замътно лишь во ваёшности, 
въ сущности же онъ остается самимъ собою. Гейне субъективенъ, на 
первомъ планћ у него его соботвенныя чувства и мысли, Майковъ 
же, несмотря на форму альбома на легкій характеръ стихотворе- 
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ній, остается художникомъ объективныиъ. Окъ рисуетъ въ рядћ игъ 
характеръ неапохитанскаго населен!я, легкомысленнаго, беззабот- 
наго, живущаго настоящей минутой, перемћичиваго и впечатлитель- 
наго, съ наивнымъ и добродушнымъ суевзремъ. Черты эти схва- 
чены въ «АльбомВ» митко и ярко, можеть быть даже нісколько 
усилены, потому что авторъ не зам чаль ивыхъ явленій незполи- 
танской жизни. И когда въ концћ «Альбома» на сцен появляется 
Гарибальди, вызывая единодушное увлечене неаполитанцевъ, то 
поязлен1е его кажется неожиданнымъ и иеожиданъ восторгъ наве- 
леня. Впрочемъ и Гарибальди входитъ въ «Альбомъ» лишь какь 
красивая, яркая картинка въ ряду другихъ такихъ же: 


И загорћлый ликъ героя, 

И пестрыхъ волиъ народныхъ плескъ, 

И вкругъ на всемъ съ высотъ лазурныхъ 
Луча полуденнаго блескъ! 


Но если къ итальянской жизни Майковъ относихся лишь какъ 
художникъ, то несомнЗино онъ всетаки съ симпатей, хотя и не 
съ увлеченемъ относился къ западно-европейскому движешю. Напр., 
ивкоторымъ даже увлеченемъ звучать его слова, когда онъ пишеть 
о Сицилии: «знамя свЪтлов свободы ужъ надъ островомъ стоитъ!› 
Что сочувствіе это и эти идеи были у Майкова поверхностны, можно 
видать изъ того, что онъ не переносилъ вхъ на Россію, не свя- 
зывалъ съ русской жизнью. Конечно, это было и трудно при тог- 
дашних' условіяхъ, но такъ или иначе извзетное настроене должно 
бы было сказаться въ стихотвореніяхъ Майкова, какъ оно сказа- 
хось въ произведенихъ Тургенева, Гончарова и друг., притомъ 
при боле тяжкихъ условіяхъ. Напр., въ 1853 г., во время го- 
сподства крћпостного права, въ стихотвореніи: « Аркадскій селянинъ 
путешественнику», Майковъ разсказываетъ о Сатир, отъ котораго 
рождались у крестьянъ дЪта съ рогами и хвостами, заканчивая 
шутку яко бы словами русскаго помЪщика: 


Хорошо, что мы съ папашей 
Безъ хвоста и съ гладкимъ лбомъ, 
Быть иначе-бъ двори нашей 
И съ рогами, и съ хвостомъ! 


Такая шутка была бы невозможна для человћка, смотрящаго 
на крћпостное право съ болью и негодованіемъ, по крайней мЪрё 
и теперь она кажется безтактной. Гораздо съ большимъ жаромъ въ 
«Грезахъ» и «БарышнВ» Майковъ протестуетъ противъ современ- 
наго положення женщины въ обществ, противъ браковъ безъ любви, 
въ чемъ, повидимому, выразилось (хотя и слабо) вліяніе Жоржъ- 
Зандъ. Хотя Майковъ не выключалъ этихъ поэмъ изъ послЬднахъ 
собрав свошхъ сочиненій, но онъ, конечно, далеко не раздћлялъ 
въ конЦВ жизии основной ихъ тенденции. Боле широко отозваться 
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ма русскую общественную жизнь заставило Майкова вћяніе новой 
жизни при наступлени царотвованія императора Александра 11. 
Онъ пошехь волёдъ за этимъ вћяніемъ (а не впереди) и привЪт- 
ствовалъ его стихотвореніемъ: 


Засуха!... Воздухъ спитъ и небеса молчат»... 

И арфъ эоловыхъ безмохвенъ грустный рядъ... 

ТВ арфы—это вы, пЬвцы моей отчизны! 

То образъ вашихъ думъ, исполненныхъ тоской, 
Мечтой заоблачной и грустной укоризной! 
Молчатъ он, молчать, какъ арфы, въ этотъ зной. 
Но если-бъ мимо ихъ промчался вихремъ геній 

И жизни духъ пахнулъ въ родимой сторовћъ— 

На встрВчу новыхъ силъ и новыхъ откровеній — 
Какими-бъ звуками откликнулись он$! 


Характерно, что стихотвореніе это было написано въ то время, 
когда уже «жизни духъ пахнулъ въ родимой сторонћ». Незадолго 
передъ тЁмъ поәтъ не замфчалъ засухи и издахъ даже сборникъ 
отихотвореній: «На 1854 годъ», въ которыхъ выступилъ съ идеями, 
по виёшности славянофильскими, но которыя, въ сущности, вовсе 
не олавянофильскія и которыя впосхВдетви окончательно востор- 
жествовали въ душћ его. Можно оказать, что въ душћ Майкова 
долгое время боролись два направленія, пока одно изъ нихъ не 
восторжествовало, хотя, думается намъ, побћда его была уже пред- 
ръшена заранће натурой поэта. Въ әтихъ стихотвореніяхъ, «На 
1854 г.», Майковъ говоритъ, согласно съ славанофилами: 


Пора забыть навёты злые, 
Пора и намъ глаза открыть 
И перестать ужъ о Россія 
Съ чужого голоса твердить. 


И дальше Майковъ восхваляетъ Россію, какъ восхваляли ее и 
славянофилы. Но разница въ томъ, что славянофилы говорили это 
о Россіи, какъ государствЬ возможномъ, о будущей Росси, оовре- 
менной же были очень недовольны и ръзко порицали өө. Майковъ, 
напротивъ, писахъ: 


И пусть она еще ребенокъ, 

Но какъ глядитъ уже умно! 
Еще чуть вышла изъ пеленокъ, 
Но сколько ею создано! 


Хомяковъ говорилъ, что Россія не создала даже и мышеловки 
я писахъ объ этомъ «ребенкћ», что на него «увы, такъ много грћ- 
ховъ тяжелыхь налегло!› Особенно же не могли быть довольны 
славянофилы временемъ «засухи», когда эоловымъ арфамъ отчизны 
приходилось молчать; но Майковъ гремълъ на своей эоловой арфЗ, 
и писахъ о своемъ стихё: 
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Въ немъ блещетъ идеахъ Россін молодой, 
Который свћтитъ намъ водительной звъздой, 
Тотъ гордый идеалъ, который, окрыляя 
Любовію нашъ духъ въ годину горькихъ бёдъ, 
Вое осявательнъй и ярче тридцать лътъ 
Осуществляется подъ скиптромъ Николая! 


Событія восточной войны ясно показали самообольщеніе такихъ 
патріотовъ, какимъ выступать Майковъ въ әтихъ стихотво- 
реніяхъ, и овоего сборника ‹На 1854 г.» онъ не перепечатывать 
въ ообраніи своихъ произведенй, за исключешемъ одного ‹Клер- 
монтекаго собора». И эту поэмку Майковъ долгое время перепеча- 
тывахъ безъ заключеня, въ которомъ говорилъ, что мы «‹зиждемъ 
храмъ, еще невздомый вфкамъ›, — пока не стерлись впечатлћнія 
восточной войны и сдфлалось снова возможно говорить о томъ, что 


. можетъ быть, враги предвидят», 
Что изъ Россін ледяной 

Еще невиданное выйдетъ 
Гигантовъ племя къ вимъ грозой, 
Гигантовъ съ ненасытной жаждой 
Безсмертья, славы и добра, 
Гигантовъ—какъ ихъ міръ однажды 
Зрълъ въ чудвомъ образъ Петра... 


Въ послднемъ изданін произведен1й Майкова эта поэмка поя- 
вилась снова въ полномъ видв, потому, быть можетъ, что у насъ 
снова отатъ популяренъ идеалъ, который носился передъ поэтомъ 
въ 1853 г. Въ 60-ые годы люди стремились къ иному идеалу и самъ 
Майковъ быль увлеченъ этимъ стремленемъ. Это было лучшее время 
его творчества, время, когда его поэтическія силы пришли какъ бы 
въ полное равковВсіе. Онъ привћтствовалъ освобожденіе крестьянъ 
стихотвореніями: «Картинка», «Тройка», онъ высказывалъ въ это 
время широкіе, чуждые всякой исключительности взгляды въ та- 
кихъ отихотвореніяхъ, какъ «Приговоръ›, «Саванародла», «Гу- 
сляръ» и друг. Въ это же время онъ написалъ и лучшее свое про- 
изведене ‹Три смерти», а также ‹Люція›, котораго впосяёдетвш 
подвергъ переработев, признавъ неудачнымъ, но который послћ 
этого, ухучшившись по ваёшнооти, сталь хуже по духу. Онъ ста- 
вилъ себћ въ это время задачей (ом. стихотвореніе ‹Пћвецъ›») уми- 
ротворять страсти, направляя людей къ прогрессу и благу. 

Къ сожалћнію, это равновћсіе духовное продолжалось у Майкова 
не долго. Скоро общественныя событія разрушили его, давъ въ душћ 
поэта перевћсъ тёмъ сторонамъ его натуры, которыя не могли 
быть уничтожены его общественнымъ увлеченемъ. Началомъ пово- 
рота Майкова къ тёмъ взглядамъ, которые выразились въ сборник 
«На 1854 г.›, послужило польское возстаніе. Въ стихотвореніяхъ 
«Западная Русь» и «Ки. Друцкому-Сокольницкому», Майковъ ота- 
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рался еще держаться на ‹хлопской» точкћ зрБнія, но она была на- 
чаломъ переворота въ его убёждешяхъ. Съ этихъ поръ онъ все бо- 
хве и болће утверждалея въ воззрћніяхъ, которыя г. Скабичевокій 
въ своей книгћ о новзйшей русской литературћ не совсћмъ пра- 
вильно называеть <‹олавянофильско-почвенными». Намъ кажется, 
что взгляды Майкова скорфе противоположны славянофильскимъ, 
что же касается наименованя ихъ почвенными, то опять-таки со- 
ма ваемся, чтобы оно было ясно. Почвенникомъ былъ даровитый, 
мало оцћЬненный вритикъ Ап. Григорьевъ, но оходилоя съ нимъ Май 
ковъ разв только въ періодћ своего либеральнаго увлечен1я. Нћ- 
сколько больше онъ сходился съ Достоевокимъ, но пять-таки между 
` ними было и много различ. Если съ кћиъ онъ сходился вполиф, 
то разв съ Катковымъ, къ которому онъ сталъ, повидимому, отно- 
ситься съ благоговЪніемъ... 

Какъ и славянофилы, Майковъ противопоставляхь Росоію Западу, 
но противопоставляль иначе—какъ грозную матеральную силу, и 
часто восхвалялъ въ ней то, что славянофилы считали ‹грёхомъ» 
ея. ИзвЬстно, что славянофилы ділили Россію на земщину и госу- 
дарство и считали, что съ Петра Великаго нарушился союзъ между 
этими двумя областями русской жизни. Для Майкова такого дћ- 
хлөнія нфтъ, земщина для него исчезаетъ въ государотвћ, и онъ съ 
благоговћнјемъ относится къ памяти Петра Великаго. Мало того, 
онъ относился съ благоговћніемъ и къ Тоанну Грозному, котораго 
самъ же, въ лучший періодъ своего писательства (въ стихотворенін: 
«Упраздненный монастырь»), обрисовать такъ: 


Куетъ онъ мысль—какъ бы сплотить 
Вею Русь въ одно, чтобъ ничего 

Не смћло въ ней лышать и жить 
Безъ изволенія его... 


Теперь онъ сталт это оправдывать тёмъ, что Тоаниъ утвердилъ 
въ народ вБрованіе, что «Богъ имъ учредилъ Царя въ иоходъ 
отъ тяжкихъ бёдъ, что Царь, лишь Имъ судимый, и зритъ лишь 
на Него, народу судъ творя». Въ стихотворенш, посвященномъ 
Іоанну Грозному (въ 1887 г.), онъ говоритъ отъ лица его: 


НавЪки духоиъ Русь съ царемъ своныъ слилась! 

Да! —царство ваше—трудъ, свершенный Тоанномъ, 
Трудъ, выстраданный нмъ, въ бореньн неустанномъ. 
И памятуйте вы: все то, что строилъ овъ,— 

Онъ строилъ на вфка! Гд взвелъ до половины, 

Гдз указалъ пути... н трудъ быль довершенъ 

Лишь подвигомъ Петра, умомъ Екатерины... 


Такъ какъ страннымъ является такое утвержденіе по отношенію 
къ Грозному, то Майковъ отарается набросить сомифніе даже иа 
достовфрность историческихъ о немъ данныхъ, говоря, что плачь 
народа надъ гробомъ Іоанна «въ вёкахъ вотще ие пропадетъ и 
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будеть громче онъ, чёмъ этоть шипъ подземный боярекой клеветы 
и злобы иноземной». Въ «Равсказахъ изъ русской истори», написаи- 
ныхъ для дВтей и народа, онъ опять-таки прославляетъ Гоаниа 
Грознаго, говоря, что вое при немъ совершенное ‹было задумано 
такъ мудро, что не нарушалось во всё посх8дующйя смутныя вре- 
мена». Онъ забываетъ или старается забыть, что въ смутныя вре- 
мена едва не погибло вое государство, — ш это, до извъстной сте- 
пени, было тоже дЬломъ Іоанна. И асли въ самомъ дЬхв многое 
посхъдующее въ русской истори получило корень въ царствованіе 
Іоанна, то на плоды отъ этого кория не безъ осиованія нападали 
славянофилы, указывая на подавлен!е земскаго элемента оприч- 
ниной, которую самъ [оаниъ рекомендовалъ потомкамъ, говоря, 
что «въ ней образецъ учиненъ готовъ›. Кстати сказать, ‹ Разсказы 
изъ русской исторін› Майкова говоратъ лишь о ростЬ матеріаль- 
кой силы Россіи. 

Нанбохве врупнымъ произведекіемъ этого перюда писательства 
Майкова является поэма «Княжна», въ которой окъ отарается об- 
рисовать основы Росси, какъ онъ ихъ понимать. Онъ рисуеть въ 
поем княжну, которая получила воспитаніе и лхоскъ за границей, 
во Франщи, но во время Крымской войны проявила большой 
патріотазмъ и ухаживала за ранеными, какъ сестра милосердия. 
«Подъ бранной лишь грозою, говоратъ поәтъ по этому поводу, 
становиться ты, Русь, сама собою» У кнажны есть незаконная 
дочь, которая дВлается нигилисткой, уходить отъ матери и затЬыъ 
ссорится съ нею и доводить ее до смерти. Надо признать, что 
поэть рисуеть эту нигилистку безъ всякой злобы, хотя считает» 
ея идея навзянными съ Запада, какъ и прежнія скптанія по за- 
границамъ княжны, заставляя одного москвича (москвичъ, конечно, 
представитель яко бы русскихъ началъ) говорить о нихъ обвихъ— 
матери и дочери: 

Въ нихъ въ каждой киижка говорить иная, 
Въ княжяћ одна, а въ дввочећ другая... 


Но счӣтая все это чуждымъ, навћянныиъ на нихъ съ Запада, 
поәтъ тЬмъ не менће видёлъ въ нахъ руссыя основы характера и 
припоминаетъ одного предка княжны, который кутилъ, безобраз- 
ничалъ, завелъ цёлый гаремъ, а потомъ вдругъ покаялся, легъ въ 
гробъ, надфль вериги и такъ провехъ конецъ своей жизни. Ста- 
рушка няня говорить о дочери княжны: 


Әхъ, другъ, и небо, и земля пройдеть, 
А дурь-то нешто въчная? Минуетъ! 
Духъ у нея большой, вотъ и бушуетъ... 


Итакъ, поэть рисуеть ваши высшіе классы, какъ охваченные 
чуждымъ духомъ, но не потераявшіе своего національнаго характера. 
Потеряны только нащональные идеалы, которые, по его миваю, 
сохранились въ простомъ народћ, выступающемъ въ поэм въ дицћ 
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старушки-няни, по поводу которой поэть говоритъ: «очастлявъ, 
тысячекратъ очастливъ народъ, въ чьемъ духВ есть тё-жъ глубины 
святыя». Во всемъ этомъ поэть, пожалуй, оходитоя 0 олавянофи- 
лами, но р8ёзко расходится въ свонхъ идеалахъ и въ повиманіи 
русской исторін. Онъ вкладываетъ въ «КняжнВ> въ уста одного 
поэта такое разсуждеше о Росоін въ сравненін съ Западомъ: 


Тамъ силой міръ былъ сплоченъ феодольный 
И пестрый сбродъ племенъ въ одинъ народъ: 
Здъсь весь народъ, дотоль кавъ бы опальный, 
Великое призванье сознаетъ 

И ради той иден колоссальной 

Онъ весь—отъ смерда до царя—идетъ 

И государству въ кр$пость отдается 

И терпитъ все, лишь вћра да спасется... 


О томь какъ понялъ вћру Майковъ, мы поговоримъ дальше, 
здёеь же замЗтамъ только, что, прославляя отдаваніе государству 
«ВЪ крћпость» для спасенія вћры, онъ рёшительно расходится съ 
славянофилами, которые были противниками сићшенія государства 
и вЬры. Взгляды Майкова въ этомъ направленіи опредъхенны и 
ярки, поставлены въ своемъ род8 на философскую основу и развиты 
съ уб®ждешемъь и силой. НесомнЪнно, что корень ихъ дЪйстви- 
тельно находится въ истори Россіи и настросніе это проявлялось 
у многихь нашихъ писателей, да и не могло не проявляться, если 
оно вырожалось и въ жизни русскаго народа. Оно оказалось, 
напр., и у Пушкина въ стихотворен!и: «Клеветникамъ Росоіи», въ 
которомъ поэть прославляетъ матеріальную мощь русскаго госу- 
дарства. Заслуга Лермоктова въ томъ, что онъ вырывается изъ 
круга этихъ понягій, созданныхъ истор!ей, и говорить, что его пя$- 
няеть «не слава, купленная кровью, не гордаго величія покой». 
Много было чисто вићшняго патріотизма и во взглядахъ славяно- 
филовъ, и можно даже сказать, что этоть виВшній патріотизиъ въ 
значительной степени исказилъ ‹ благородное ученіе славянофильства». 
Достоевскій не разъ впадахъ въ этоть же виЬшній патріотизмъ, 
хотя и старался безусп8шно выйти изъ рамокъ его. Л. Н. Толстой, 
изкоторыми сторонами своего ученія связанный съ славянофиль- 
ствомъ, какъ бы представляющий логическое развитіе его, уже со- 
вершенно чуждъ традиціоннаго патр!отизма, что и кладетъ бездну 
между нимъ и славянофилами. Майковъ, связанный тоже съ сла- 
вянофильствомъ, пошелъ въ совершенно противоположную сторону, 
такъ что въ то время, когда Толстой отрзшается отъ всего ви ш- 
няго, матеріальнаго, Майковъ воецзло проникнуть вићшнимъ, и 
характерно, что оба они стоятъ на христіанокой основћ, совер- 
шенно различно понимая эту основу... 

Какъ мы видвли выше, прежде Майковъ придерживаяся иныхъ 
воззрћній, но слЬдуетъ замЪтить, что основныя его воззр8н1я— это 
тЬ, на которыхъ онъ оставовился во второй половин своей жизни. 
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Г. Скабичевокій, имЗя въ виду ви шия перем®ны въ поззш Май- 
кова, называетъ въ своей книгћ его музу «податливой». Но таков 
она только кажется, такова она только по внзшности. Майковъ вре- 
менно подчинялся разнымъ теченіямъ, можно открыть въ его про- 
изведеніяхъ даже слёды вліянія Некрасова (напр. въ стихотворе- 
віяхъ «Мать и дочь», «Старый хламъ» и друг.), но въ основћ 
его натуры всегда жила наклонность къ тћмъ взглядамъ, на 
которыхъ онъ и остановился окончательно. Когда, напр., война 
воколебала ёго чувство, тотчасъ же обнаружилась его истинная 
сущность, такъ что къ нему можно бы примфнить его собственныя 
слова: «подъ бурной лишь грозою становишься ты, Русь, сама со- 
бою», —өслибы только онъ, дВйствительно, выражалъ всю Русь... 


Теперь мы постараемся подробнве обрисовать редигіозное на- 
строеніе, религіозные взгляды Майкова, которые твоно связаны 
съ его общественными взглядами. Повидимому, въ началВ своей 
литературной дћятельности Майковъ далеко не быдъ чуждъ тЬхъ 
сомнВній, которыя такъ свойственны образованнымъ людямъ нашего 
времени. Слвды этого, хотя и слабые (потому что религіозные во- 
просы сначала мало его занамали), остались въ его произведеніяхъ. 
Во всякомъ случа, и въ то время сомнћнія его носили характеръ 
эдегическ!й, были соединены съ сожадЬніемъ объ утратВ вБры. 
Вотъ, напр., стихотвореніе, написанное въ 1841 г. и отм8ченное 
именно такимъ настроен1емъ: 

Зачвиъ средь общаго вохненія и шума 
Меня гнететъ одна мучительная дума? 

Зач мъ не радуюсь при общихъ кликахъ я? 
Иль міра торжество не праздникъ для меня? 
Блаженъ, кто сохранихь еще знаменованье 
Обычаевъ отцовъ, ихъ темнаго преданья, 
Отвфтствовалъ слезой на пЪніе псалма; 

Кто, волей оторвавь сомнзн1я ума, 

Святую Бибию читаетъ съ умиленьемъ... 

Въ стихотворевія, написанномъ въ 1857 г., «Облачка», еще 
яснће выступаетъь стремлен!е Майкова къ религіознымъ воззрћніямъ 
которыя отвЗчали его поэтической натур. Говоря объ облачкахъ, 
бфгущихь по небу, онъ зам чаетъ, что «выше взчность — Вогъ», 
и что безъ нихъ ни на чемъ не могъ бы остановиться взоръ,—и 
заключаеть стихотвореніе такими великолВпными стихами: 

Страсти сердца! сны надежды! 
Вдохновенья бредъ! 

Былъ бы пустъ безъ васъ и страшенъ 
Сердцу Божій сввтъ! 

Васъ развъять съ неба жизни, \^ 
И вся жизнь тогда — 

Силъ са$пыхь, законовъ вВчныхъ 
Ввчная вражда... 
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Но если религіозныя воззрё я Майкова были сначала очень 
неопред®ленны, то вопросъ о противоположности язычества и хри- 
стіанства занималъ его съ самыхъ первыхъ дней его писательства. 
Бълинокій, по прочтеніи его первыхъ произведеній, писалъ о немъ. 
ато онъ смотритъ на жизнь глазами грека и иначе не умФетъ на 
нее смотрћть. Въ этомъ было много правды, но во всякомъ случа» 
и въ то уже время Майковъ старался иначе на нее смотр?ть, 
признавалъ основы античнаго міра недостаточными, а потомъ Ап. 
Григорьевъ уже совершенно справедливо писалъ о немъ, что онъ 
рисуетъ пластическіе идеалы красоты, нося въ душ совершенно 
иные. Можно сказать, что они были «иными» даже и въ періодъ 
наибольшаго его увлеченія элхинизмомъ. 

Еще въ сороковыхъ (1842 г.) годахъ Майковъ напечаталъ по- 
эму «Олинөъ и Эсфирь», въ которой противопоставляеть хриоті- 
анство язычеству. Въ предисловии къ этой пови% онъ писалъ: «Рим. 
ская имперія, распространивъ свои владЬнія въ трехъ извВстных> 
өй частяхъ свзта, сдБлалась средоточіємъ и представительницею 
всего древняго міра... Это былъ огромный бассейнъ, въ которомъ 
слилось и см8шалось безчисленное множество ручьевъ... Вдругъ 
посреди этого міра является малочисленное общество, которое дер- 
заетъ возстать на колоссъ, воздвигнутый вфками,—возстать безъ 
меча и войска, ополчившись однимъ словомъ, однимъ свВтомъ исти- 
ны. То были христіане. Два діаметрально противоположныя начала 
не могли остаться въ мир; чувственность и духовность, жизнь 
ваЪшняя и внутренняя— явились во враждћ, въ противод8йствии, 
въ борьбћ на жизнь и смерть». 

Задача, которую поставилъ себ поэтъ въ этомъ юношескомъ 
произведеніи, занимала его потомъ всю жизнь и всю жизнь не 
удавалась ему. «Олинөъ и Эсфирь» онъ признахъ неудачной и 
въ 1863 г. написалъ на ту же тему поэму ‹Люцій»›, которую опать- 
такв призналъ неудачной, и въ окончательномъ видћ та же тема 
появилась обработанной въ трагедіи «Два міра», создававшейся 
поэтомъ отъ 1872 г. по 1881 г., т. е. почти десать хВТЪ. « Можетъ 
быть—пишетъ поэтъ въ предислови къ ней, —многимъ покажется 
страннымъ, что человёкъ чуть не вою жизнь возится съ одною ху- 
дожественвою идеей, или по крайней м8рВ столько разъ къ вей 
возвращается. Но видно я олћдовалъ инстинкту, подоказывавшему 
миф, что лучше сдћлать что-нибудь одно, да ‹по мврћ сить». 

Во всякомъ случаћ, такое упорное возвращен!е къ одной и той 
же тем заслуживаетъ вниман!я и свидётельствуеть не только 0 
желанін создать что-либо «по м8рВ силъ». Помимо трудности са- 
мой темы, хорошо иллюстрировать ее мЪшала автору в его натура, 
какъ она же помогла ему возсоздавать хорошо жизнь древнихъ, 
трековъ и римлянъ. Благодаря свойствамъ его натуры, христанское 
міросозерцаніе во всей полнотВ своей навсегда осталось чуждымъ 
ему. Въ сущиооти, въ немъ всегда жили два челов ка—художникъ 
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и мистикъ, не соглашави!еся другъ съ другомъ, при чемъ второй 
нарушать цёльность перваго, а ототъ, въ свою очередь, исказихь 
стремлен1я второго. Впося®детвьи Майковъ дошелъ до чисто виЁш- 
няго соглашенія ихъ, но это оказалось съ ущербомъ и для того, 
и для другого. Этоть челов®къ, такъ увлекавшійся земной жизнью, 
такъ тонко понимавшій кхассичесые идеалы, которому особенно 
было близко эпикурейотво Люція, когда отрывалоя умомъ отъ этихъ 
идеаловъ, когда въ душћ его побъждалъ мистикъ, писахь о мате- 
ріалистахъ: 

Имъ только видимость —– потреба, 

Теб же сущность, тайный смыслъ, 

Имъ—только рядъ бездушвыхъ числъ, 

Тебъ же—безонечность неба, 

Задача смерти, жизни цБль, 

Неразрвшимая досель, 

Но ужъ и въ чаемомъ рфшеньи, 

Уже въ предчувстін ого, 

"Теб дающія прозр%нье 

Въ то, что для духа вещество 

Есть только форма и явленье... 


Въ әтомъ стихотвореніи выражено христіанское представленіе 
о веществЪ, какъ лишь о форыЁ и явленів, но авторъ только на 
этомъ и остановился, и христіанское міросозерцаніе у него ничуть 
не отразилось на его общественныхъ взглядахъ. Въ этомъ отноше- 
нін особенно характерно его стихотвореніе: ‹ Посл де язычники›. 
ЗдЪсь онъ изображаетъ послёднихъ язычниковъ, которые отказа- 
лись подчиниться перевороту, произведенному императоромъ Кон- 
стантиномъ. Они устранились отъ общественной жизни, ушли въ оебя, 
а между тёмъ міръ шель впередъ, новое христіанское царство 
развивалось и процвЗтало, какъ будто въ немъ ничто не изимћ- 
нилосЬ: 


Тамъ колесницы, корабли... 
Подъ твердею неба голубою 
Сливался благовЬсть вдаля 

Съ побздной воинской трубою... 


Итакъ, все въ сущности осталось по старому, даже и воинскія 
трубы, только на храмахъ появился крестъ, и язычники, смотря 
на это сіявье новой славы, полны завистливой тоски, стыдились 
промолвить: «мы неправы». «Вся сила въ томъ-—справедливо пи- 
салъ объ этомъ стахотворен1и Орестъ Миллеръ,—что эти люди толь- 
ко воображали себя послЬдниии язычниками, не умћя догадаться, 
что тоть императорокій декретъ, который объявалъ христіанство 
государственной религіей, прямо вносилъ языческую отраву въ 
самое лоно христіанской общины». Этого не понимать и авторъ 
стихотворенія, который, какъ мы уже оказали, понялъ христіаиство 
чисто визшнимъ образомъ и постарался осогласить его съ язы- 
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чествоиъ, какъ и тв христіане, которые пошли за императоромъ 
Константиномъ, соблазненные вифшностью. 

Взглядъ на христіанотво, какъ на вру только, не требующую 
дВлъ, не требующую проведенія въ жизнь любви къ ближнимъ, 
выраженъ и въ другихъ произведеніяхъ Майкова. Въ этомъ слу 
чаћ онъ составляетъ совершенную противоположность съ Л. Н. 
Толетымъ, далекъ даже и отъ славянофиловъ, которые были горя: 
чими православными, но отнюдь не утвержали своей вёры на го- 
сударетвенной власти. Майковъ же, какт мы указывали выше, 
пвсалъ о русскоиъ народв, что онъ «государству въ Ерћпость 
отдается и терпитъ все, лишь вра да спасется». Въ томъ же 
смыолв онъ высказывается и въ стихотвореніи, посвященномъ Ќа- 
рамзину, въ котороиъ говоритъ, что этотъ историкъ нарисовалъ 
въ своей истори 


.... образъ цълаго народа, что пронесъ 
Сквозь всяческихъ невзгодъ имъ созданное царство, 
И вођмъ, вевмъ жертвовалъ во имя государства, 
Жива бо церковь въ ягмъ, а въ ней Господь Христосъ. 


Едва-хи можно назвать правильнымъ такое пончианіе религія. 
Санъ Майковъ въ «Двухъ мрахъ» заставляетъ христізнича Мар - 
целла говорить Децію о разум, воплощенье котораго видить въ 
Рвм$: 

Самъ о себВ намъ говоритъ: 
Я истива, и безъ опоры 
На мелъ, блЪднћетъ и дрожитъ!.. 


И воть, поәтъ впадаетъ нъ странное противорћчіе съ самимъ 
собою, желая, въ свою очередь, дать опору меча своей истин%, 
полагая, что религія могла сластясь благодаря гишь поддержкћ го- 
сухарства, даже отожествляя вязшнюю силу государства съ виут- 
ренней силой релитгіи. 

Характерно, что Майковъ, чБиъ боле утверждая во взгля- 
дахъ, которые онъ очитлетъ христіанскиии, тёмъ все болће терялъ 
поним аніе истиннаго духа христіанства, основаннаго на любви. При 
вовхь недостаткахъ его перваго наброска изъ борьбы христіанства 
съ язычествомъ, подъ заглавіемъ «Олиноъ и Эсфирь», въ этомъ 
набросећ весомнънно больше правильнаго пониман!я христіанства, 
чамъ въ послвдующемъ развитін той же темы. Въ «Олинећ и 
Әофири» онъ понималъ, что вићшнее торжество христіанства еще 
нельзя назвать его дёйствительнымъ торжествомъ. Бонифацій, отецъ 
Әсфири, говоритъ въ этой поәи%, какъ бы въ противоръчіе съ тЬиъ, 
что потоиъ самъ Майковъ сказахь въ своихъ < ПоолЪднихъ язычни- 
кахъ»: 

О, Римъ, о новый Вавилонъ! 


Ты в$рой истинной облекся, 
Бакъ ризой новой, но... увы! 
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Все злата съ гордой головы 

Ты не совлекъ: ты не отрекся 

Отъ шумныхъ нгрищъ и пировъ; 

Ты, подъ Христовою одеждой, 

Все т8-жъ скрылъ язвы, полиъ грвховъ... 


Въ другомъ набросећ, ‹Люціћ», онъ выдвигаетъ любовь, кэкъ 
основавіе христіанства, заставляя свою Лиду говорить: 


Живи дзя бъдныхъ и простыхъ, 
Иную жизнь въ душ пробудишь! 
Умаль себя для блага ихъ— 

И больше ты, и лучше будешь 

И все давно ужъ пачалось 
Везх,—вездВ прошелъ Христосъ! 
Смотри: отъ моря и до моря 
Тсобъ предъ именемъ Христа 
Открыты двери! Н+ту горя, 
Ннигл$ слеза пе пролита, 

Чтобъ ва другомъ конц вселенной 
Не отозвались ей сердна... 


Ч%мъ больше возился Майковъ съ темой, тёмъ онъ вое больше 
умалялъ дъйственвую, общественвую силу христіанства, пока изъ 
своихъ «Двухъ міровъ» почти ве исключиль слова «любовь». Онъ 
зам нилъ любовь ‹прощезігмъ», лотому что первая актявна и тре- 
буетъ двлъ; вторая же пассивпа и можетъ начёыъ не выразиться 
въ общественной жизни. Лида въ «Двухъ мірахъ» такъ опредф- 
ляетъ сущность христ!ааства: 


ВЪдь христіанство, все учевье, 
Нзтъ, не ученъе, —жизнь-— прошенье. 
Ежеминутное прощенье, 

Прощевье вВчное... 


Такой странный прогрессъ въ развити христіанскихъ взглядовъ 
Майкова тЬмъ ве менфе вполаћ понятенъ. Если даже въ первый 
періодъ своего писательства онъ не быль вврующимъ въ полномъ 
смысл этого слова, то по духу онъ быль ближе къ христіанству, 
сочувствуя тћиъ общественнымъ движеніямъ, которыя, если не всегда 
совершались подъ знаменемъ Креста, то во воякомъ случаћ исте- 
кали изъ духа христіанотва. Подхваченный волной реакцоннаго 
настрознія, начавъ относиться враждебно къ этимъ ДВИЖеНіямъ, ОНЪ 
сталь въ противовћчіе и съ духомъ христіанства и сталъ невольно 
искажать этотъ духъ въ соотвътствіи съ этимъ настроеніемъ. Онъ по- 
старалоя устранить изъ него вс} начала общественности, противо- 
поставить его общественному движенію, говоря, что «свобода лишь 
въ царотвЪ духа» и забывая, что это христіанское положене отнюдь 
не оправдываетъ насилія и притћсненія на земхВ. 

Естественно, что такое предотавленіе отяюдь не могло впоеоб- 
ствовать взриому изображен первыхъ христіаиъ. И дВйствительнс, 


АПОЛЛОНЪ НИКОЛАЕВИЧЪ МАЙКОВЪ. 41 


христіане въ «Двухъ мірахъ», какъ справедливо отм8тихь въ своей 
книг г. Мөрөжковокій, не настоящіе христіане того времени, а 
весьма начитанные и богословски-образованные резонеры. «То и 
дВло сыплють они цитатами изъ Свящ. Пиознія, на Христа и на 
Бога смотратъ не съ наивной омЗлостью людей, творящихъ новую 
религию, а сквозь запыленную византскую призму государотвен- 
наго исповћданія›. Читая поэму, не вфришь, чтобы эти люди мо- 
гли перевернуть весь міръ. Они не горячи, не холодны, а только 
теплы, выражаясь словами апостола. | 

Чувствуя безжизневность своихъ христіанъ, Майковъ невольно 
старался усилить впечатлфн!е боле черными, боле мрачными 
красками, обрисовывая древній міръ. Люція, который заключать въ 
себз много симпатичныхъ чертъ, не смотря на свой эпикуреизмъ, 
онъ превратилъ въ Деція, преисполненнаго гордостью и презр8- 
н1емъ ко всему, нич8мъ не оправдываемыми. Деція онъ окружилъ 
людьми совершенно развращенными, находящимися въ полной де- 
морализаціи, что если и было вфрно исторически, то, во всякомъ 
случа$, Децію, котораго авторъ всетаки старается представить бла- 
городнымъ, не было никакой нужды собирать ихъ вокругь себя. И, 
борясь съ современными теченіями мысли, авторъ заставилъ своего 
Деція ратовать за разумъ, олицетворяя въ немъ современное явы- 
чество. Онъ только забывалъ, что люди, ратующіе теперь за ра- 
зумъ, часто ближе къ христіанству, чћиъ онъ, Майковъ, старав- 
шійся утвердить христіанство на чисто-внёшней сил}. Орестъ Мил- 
леръ по этому поводу справеливо указывать, что ‹возвращен!е къ 
этой темъ связывалось у поэта со злобою дня» — въ томъ узкомъ 
смысл, который связанъ съ вопросомъ о нигилизмВ и о томъ, отъ 
чего ему погибнуть. | 

Итаєъ, трудъ всей жизни Майкова не удался и не могъ удасть- 
ся. А жаль, потому что тема, затронутая имъ въ ‹Двухъ мірахъ», 
едва-ли нө самая животрепешущая тема и для нашего времени. 
Вполнз понять ее Майковъ не могъ, потому что самъ онъ, възиа- 
чительной степени, остался язычникомъ, больше язычникоиъ, чВмъ 
тв, кто признаетъ основы языческой нравственности съ визшией 
стороны, проникнувшись общественными стремленіями христіанства. 
Какъ бы то ни было, попытка Майкова, хотя и неудачная, пред- 
ставляетъ глубокій интересъ, потому что задумана она была пра- 
вильно и лишь испорчена подъ вліяніемъ ложнаго наотроенія автора. 
Намъ, по крайней мЪрћ, это настроеніе кажется ложным». 


На самой визшности произведевій Майкова рћзко отразились 
особенности его личности, та двойственность, которая замвчалась 
между его натурой и взглядами. Бакъ мы уже отићтили въ начал 
статьи, по натур онъ быхь преимушественно художникъ-пластикъ, 
больше всего понимахъ красоту вићшнюю, въ статическомъ состоя- 


42 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


нін, когда контуры ея ясны и осязательны. Таму, гдћ краоота вы- 
ходить изъ статическаго оостоянія, гдв она изъ вишней дӯхается 
внутренней, не столько видимой, сколько постигаемой, — тамъ ху- 
дожественныя силы его слабфютъ. И вотъ, лучшими произведекіями 
Майкова остаются тБ, гдъ онъ могь явиться не лирикомъ, не про- 
повћдниқомъ, а живописцемъ, такъ какъ ему была преимущественно 
доступна красота фориъ, а не чувствъ. Среди описательныхъ его 
ствхотвореній попадаются такія, которыя по удивительной рисовЕв, 
по силф красокъ, соперничаютъ съ живописью. Таково, напр., оти- 
хотвореніе: «Вакханка», въ которомъ поэтъ такъ описываетъ спя- 
щую вакханеу: 


По жаркому лиду. по мраморной груди 

Лучъ солнца, тБнь листовъ скользили, трепетахн; 
Съ аканооиъ и плющемъ власы ея спадали 

На кожу тигрову, какъ рфзвыя струи; 

Тамъ тирсъ изломавный, тамъ чаша золотая... 
Какъ дышитъ виноградъ на персяхъ у ноя, 

Какъ алыя уста, улыбкою играя, 

Лепечутъ, полныя томленья и огня!.. 


Съ этого прелестнаго стихотворенія сићло можно рисовать кар- 
тину... Какъ художнику-пластику, Майкову удавалось прениуще- 
ственно изображен1е античной жизни. законченной, привявшей 
вполић опредћленныя вишня формы. Удавались также подражая 
народнымъ пЪфенямъ, такъ какъ въ народной жизни можно встр®- 
тить ту же законченность красоты, удавались и описанія природы 
преимущественно въ спокойномъ состоанін, и въ этомъ отношени 
у Майкова ветр8чаются въ своемъ родё шедевры. Но современная 
жизнь упорно не давалась ему, какъ не имзющая столь опредлек- 
ныхъ и ясвыхъ формъ, какъ античная жизнь, и въ которой еле- 
ментъ виутрөнній преобладаетъ надъ визшнимъ. 

Во многихъ отзывахъ о поэзін Майкова можно ветр®ётить мнф- 
нів, что талантъ его ослабЪлъь во второй половинв его жизни. Это 
мяћніе намъ кажется ошибочнымъ: не талантъ его ослабЪлъ, а самъ 
опъ сталъ, благодаря новому своему настроен, заниматься упорно 
такими темами, которыя мало соотвзтствовали основ его дарова- 
нія. Съ самаго начала литературной дћятельности въ Майковћ жили 
акъ бы два писателя: одинъ — художниқкъ-пластикъ, создавший 
произведешя, полныя силы и красоты, а другой —резонеръ и холод- 
ный риторъ, съ трудомъ подбиравшій строфы и рифмы, отмЪченныя 
холодомъ и напыщенностью. Неудачна поэма «Княжна», напасан- 
ная въ 1877 г., но одинаково неудачны «Грезы» и «Барышн+», 
написанныя въ 1845 и 1846 гг. Разница только въ томъ, что въ 
первой половинћ литературной двятельности `Майкова риторическія 
произведеня встрЪчаются лишь, какъ исключеніе, а во второй они 
дЬлаютоя обычными. 

Если подъ конецъ своего писательства Майковъ создавадъ ме- 
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ике ‘художествениыхь произведен, чђБиъ въ начат, то потому, что 
художникъ въ его душ быхъ подавленъ его новымъ настроешемъ. 
Художникъ по натур, отвлеченный аскетъ по взглядамъ, Майковъ, 
при новомъ своемъ настроенін, уже не могъ владЪть вполнВ той 
прелестной формой, какой отличались его антодогичесыя стихотво- 
рен1я. Все больше онъ написалъ такихъ риторическихъ стихотво- 
реній, какія, напр., ветр8чаются въ сборникћ «На 1854 г.» И ха- 
рактерно, что какъ только онъ вдавался въ чуждую ему, какъ худож- 
нику, область, такъ его тотчасъ же покидало присущее ему вдох- 
новен!е, замёняясь риторикой. Напр., ‹Клерионтскій соборъ» на- 
писанъ прелестно, пока идетъ описательная часть, и необычайно 
слабо и риторично въ заключен!и, гд даже фразы м8шаются и пу- 
таются. 

И чћиъ больше Майковъ пронивалея овонмъ новымъ настро - 
еніемъ, тёмъ онъ дћлался вое холодиће и напыщениће. НЪкоторыя 
его послћЁдвія стихотворенія, написанныя на разныя торжествен- 
ные случаи, напоминаютъ по своему холодному, риторическому тону 
торжественныя оды Державина. Если и при новомъ настроеніи у 
него вотр8чаются изр8дка стихотворекія поэтическя и сильныя, то 
ови производятъ очень своеобразное впечатхћніе. Онъ силенъ, онъ 
доходить иногда до пафоса, воспъвая внёшнее могущество Россіи, 
ея безграничное пространство, ея завоевательную силу. Вотъ, напр., 
стихотвореніе ‹Казакъ», въ которомъ Майковъ воспћваетъ это 
«самобытное оозданье вольной русской старины», спрашивая ето, 
откуда онъ дөржитъ путь: 


Отъ студеной-ли Торнеи, 

Гдъ всю зиму солнца нЪтъ, 
ГдЬ поглядывалъ ты зорко, 
Какъ ведеть себя тамъ шведъ? 
Иль отъ НБмана и Вислы, — 
Чай, повЪдаешь, что тамъ 
Все пока благополучно, 

Но дремать не надо намъ? 
Иль отъ Чернаго ты моря, 
ГхВ, разъъздъ держа, свой взглядъ 
Устремлялъ не разъ ты жадно 
Черезъ море на Царьградъ? 
Отъ Востока, гдЪ народы 

На тебя, богатыря, 

Какъ на вЪствика, взирали 
Воли благо царя, 

Ты летишь сказать, что новый 
О подханствВ проситъ край, 
Что съ казацкаго пикета 
Быль ужъ видЪнъ Гималай?... 


Стахотвореніе это рЕзко и довольно сильно выражаетъ пред- 
ставленше Майкова о Росоін. Въ виду того, что въ ифкоторыхь 
некрологахъ усиленно старались представить его славянофиломъ, 
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не лишнее оты#тить, что Росвію онъ представлять сөбћ совершен- 
но иначе, чћмъ славянофилы. Послъдніе вдеализировали ея духов- 
ную сторону, мечтали, что наше отечество можетъ внести въ міръ 
изчто новое духовно и преобразить его, Майковъ жө видЪлъ въ 
Россіи преимущественно грозную матеріальную силу, ту силу, на 
которую съ безпокойствомъ и страхомъ взирають западные наро- 
ды. Еще въ «Клермонтскомъ соборћ», противопоставляя Россію 
Западу, онъ писалъ, что изъ Россін выйдетъ на Западъ 1030% 
‹гигантовъ племя». Предъ его духовнымъ окомъ, когда онъ пред- 
ставлялъ себ Росоію, какъ бы носились образы славныхъ завоева- 
телей древности, разрушавшихъ государства изъ ненасытной жажды 
«безомертья и славы». 

Но понималъ-ли Майковъ Россію? Намъ кажется, едва-ли. Не 
обладая способностью постигать духовную сущность, красоту не 
матеріальную, онъ не замфтихъ и не понялъ тёхъ глубоких об- 
щественныхъ төчөній, которыя происходатъ въ нФдрахъ русокаго 
общества и народа. И общество, въ свою очередь, отвернулось 
отъ него въ то именно время, когда онъ, по его мяћнію, отағгъ 
разрабатывать самыя русокія темы. Для читателей Майковъ всегда 
былъ и останется дорогь преимущественно какъ авторъ предест- 
ныхъ произведеній изъ античнаго міра. И даже въ некрологахъ, 
писанныхъ по поводу его смерти, его преимущественно проолав- 
ляли, какъ ‹парнасца», какъ автора антохогическихъ стихотворе- 
кій, какъ автора «Двухъ м! ровъ», совершенно иногда забывая 
его патріотическія и төнденціозныя произведевія. Но для истори- 
ка литературы, для психолога все дорого и интересно въ произ- 
вөденіяхъ Майкова, даже, быть можетъ, болће интересны тв, въ 
которыхъ съ особенной силой выразились слабыя стороны его ху- 
дожественнаго дарованія... 


А. Уманьскй. 
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Новыя книги. 


Бназь Ипдоетапсекій. Призраки. Окончан!е повфсти М. Ю. Лер- 
монтова, начинающейся словами: „У графини В... былъ музыкальный ве- 
черъ“ и прерывающійся на словахъ: „Онъ рзшился“. Фантастическій раз- 
сказъ. Москва. 1897. 


Брейцерова соната исполнителя. Записки Трухачевекаго. 
Сиб. 1897. 

Между московскимъ и петербургскимъ ") авторами общее 
то, что оба они пищутъ, такъ сказать, по линейкамъ. Москов- 
скВ авторъ пишетъ по линейкамъ, награфленнымъ Лермон- 
товымъ, а для петербургскаго разлиновалъ бумагу Левъ Тол- 
стой. Отъ такахъ начинающихъ каллиграфовъ чего же тре- 
бовать? Они еще пера не научились держать какъ слБдуетъ, 
сажаютъ на бумагу безпрестанныя кляксы, слизываютъ эти 
кляксы языкомъ, чЁмъ, конечно, еще больше портятъ свою 
работу. Въ этомъ ихъ сходство, а различіе ихъ состоитъ въ 
томъ, что князь Индостанскій болБе смБшонъ, а Трухачевскій 
болВе жалокъ. Князь Индостанскій смБшонъ, потому что уси- 
ливается быть великол$пнымъ: одинъ псевдонимъ чего стоитъ! 
Но имя—звукъ пустой, а вотъ какъ авторъ рекомендуетъ свего 
князя (который, будто бы, и есть настоящій авторъ „Оконча- 
нія пов%всти“ —пріемъ, опять таки скоппарованный у Лермон- 
това): „Князь Индостанскій блистательно окончилъ курсъ уни- 
верситета, потомъ очень много путешествовалъ по всему зем: 
ному шару, никогда не переставая знакомиться съ произведе- 
ніями челов ческаго генія во всБхъ его проявленіяхъ, во всБ 
времена и у всБхъ народовъ. Поэтому нётъ ничего удивитель- 
наго въ томъ, что его философоскія и эстетическія воззрБнія ско- 
ро достигли чрезвычайной, исключительной широты“. Какова 
должна быть пов%сть, написанная, хотя бы на заимствованную 
тему, человЂкомъ съ воззрВніями исключительной широты? Къ 
несчастію, „въ самое посл%днее время“ князь Индостанскій 
„СдВлался страстнымъ посл$дователемъ спиритизма“. Это со- 
стояніе князя внушало опасенія: „я съ опасеніемъ зам®чалъ 
(говоритъ авторъ), что настроен!е, циклъ думъ и чувствъ этой 
точки зрЁ8Шя захватываютъ его съ неотразимою, прямо опас- 





*) Мы называемъ автора ,,Записокъ Трухачевскаго“ петебургскимъ 
только потому, что на обложкъ брошюры поставхено: ,,С.-Петербургъ“. 
На самомъ же дъгв, брошюра (какъ это на ней и обозначено) печаталась 
въ Екатеринослав, цензурирована въ Кіев%, а въ ПетербургВ лишь ,,складъ 
изданя“, Сколько хлопотъ было артору съ своимъ дВтищем^ъ! 
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ною силою“. Какъ ни аляповато это сказано, но понять можно: 
князю Индостанскому следовало бы не повБста писать, а л$- 
читься. ДБйствительно, онъ скоро утопился „въ припадк$ бе- 
зумія“, но разсказъ его остался, а въ разсказ$ этомъ „заклю- 
чается такая правда, которая, разъ только коснувшись души, 
уже никогда не можетъ забыться“. Это говоритъ скромный 
авторъ о собственномъ произведении. Съ своей стороны, мы 
скажемъ, что нашей души ровно ничего не коснулось въ 
разсказ$ князя Индостанскаго. Что касается Трухачевскаго, 
то пишетъ онъ, пожалуй, даже аляповатВе князя Индостан- 
скаго. „Неважное событіе, которое доказало мн только, что 
можетъ существовать около меня преимущество челов$ка до 
такой степени мн$ несимпатичнаго“. „Въ Росси вообще су- 
ществуетъ скверная обыкновенность составлять о человЪк® 
мн%ніе...“ и пр. „Подъ ресницами чуялоя тотъ взглядъ, кото: 
рый метнувшись обжигаетъ душу“. Такія стилистическія кляксы 
составляютъ скверную обыкновенность въ запискахъ Трухачев- 
скаго. Трухачевскій, какъ помнитъ, конечно, читатель, это 
музыкантъ „Крейцеровой сонаты“ Толстого, и въ „Запискахъ“ 
онъ говоритъ какъ бы оть своего лица. Мы, разум%Бется, не 
будемъ слБдить за т8мъ, какъ онъ оправдываетъ себя, и обви- 
няетъ Позднышева, потому что совс®мъ не въ томъ д®ло и 
не затмъ повсть написана. ДЪло въ томъ, что наши редак- 
торы ужасные моветоны-— вотъ гдв песъ зарытъ. „Я написалъ, 
разсказываетъ авторъ, загримированный Трухачевскимъ, прав- 
дивую повфсть изъ своей жизни, но ни одна редакція не при- 
няла. Мало того: больщинство редакцій безмолвно пробр$ли 
въ свою собственность тБ почтовыя марки, которыя я посы- 
лалъ имъ въ наивной надеждВ получить отв®тъ“. Легко ли 
это перенести? Нравственная обида и матерьяльный ущербъ, 
нанесенные автору редакціями, вопіютъ къ небу о мщеніи. 


ДЪла и люди вћка. Отрывки изъ старой записной книжки, статьи 
н заитен. Ш. В. Мартьянова. Томъ третій. СПБ. 1896. 

Г. Мартьяновъ называетъ себя „поэтомъ-солдатомъ“. Мы 
ничего противъ этого назван!я не имфемъ, но солдаты бываютъ 
разные и мы хотБли бы спросить, какой именно поэтъ-солдать 
г. Мартьяновъ? Мы думаемъ, что это поэтъ-вБстовой или поэтъ- 
разсыльный или, наконецъ, — самое вБроятное — поэтъ-день- 
щикъ. „ДБла и люди вка“ изображаются г. Мартьяновымъ 
съ точки зря, вполн$ приличествующей деньщику, а что 
касается поэзш, то вотъ вамъ для образца подпись къ картин® 
художника Вахтера ,Портретъ г-жи Зеленой“: 


Портретъ шадате Зеленой 
Портретъ вполн$ зеленый. 
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Или вотъ другая сатирическая подпись къ картин% худож- 
ника Сахарова „Болото“: 


Хорошо „Болото“, 
Но въ немъ вфтъ Чего-то... 
Хорошо, г. Мартьяновъ! Спасибо, г. Мартьяновъ! 


А. А. Навроцый (Н: А. Вроцкій). Сказанія иинувшаго. Русскія 
былины и преданія въ стихахъ. СПБ. 1897. 

Въ то время какъ наши молодые поэты ищутъ „новыхъ 
путей“ въ искусствЪ, т. е. проще говоря, извуряются въ по- 
гон за сюжетами и темами, г. Навроцкій избралъ себБ бла- 
гую часть: не заботясь о новизн%, онъ почерпаетъ свои темы 
изъ нашей старины и въ убыткЪ, разумБется, не остается. 
Наше историческое прошлое, если не особенно богато, тои не 
вовсе б$дно яркими личностями и драматическими положеніями, 
которыя навсегда сохранятъ интересъ для настоящаго поэта 
и настоящаго философа. Г. Навроцкій питаетъ къ нашей ста- 
рин$ и ея героямъ и героинямъ искреннюю любовь, но бБда 
въ томъ, что онъ не настоящій поэтъ и даже вовсе не поэтъ. 
Вы близки мн всВ, говоритъ г. Навроцкій въ стихотворномъ 
предисловии къ своей книгЪ: 

Вы близки миф всћ; вЪдь въ пылу вхохновеня 
Я съ вами страдалъ, и любихгь, и скорбфль, 
Склоняясь предъ вашимъ вехичьемъ смиренія, 
Рыдая надъ грудой замученныхъ тћъ. 

Это сказано не только прозаично, но и нев®рно: Иванъ 
Грозный, Ермакъ, Разинъ, Петръ, царевна Софья, патріархъ 
Никонъ и т. п.—хороши, нечего сказать, представители сми: 
ренія!.. Стараясь согласоваться съ исторической истиной, 
г. Навроцкій поневол® долженъ вкладывать въ уста своихъ 
героевъ такія рЪчи, въ которыхъ очень мало того елея, ко- 
торый былъ такъ любъ нашимъ славянофиламъ, блаженной 
памяти. Расправляясь со стрБльцами (тоже очень смиренный 
народъ), Петръ распорядился пов%ёсить трехъ изъ нихъ пе- 
редъ самымъ окномъ кельи Софьи и смиренная инокиня вотъ 
какъ мысленно бес дуетъ съ своимъ братомъ: 


Ты не посмё ль 
Меня казнить, какъ русскую царевну, 
Но выдумалъ иное. Ты хотВль 
Меня замучить страхомъ тћхъ вид, 
Который мнилъ ты вызвать и развить 
Въ моей душ} какъ илодъ воображенья, 
Ночей безсонныхъ, праздности, тоски, 
Безсильной ярости... 
Напрасенъ трудъ! Меня не истомить 
Подобной шуткой дьявольской; довольно 
Я видЪла ихъ на своемъ вћку. 
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Этоть отрывокъ кстати можеть служить образчикомъ 
умВнья или, точиБе, неумБнья г. Навроцкаго влад$ть явы- 
комъ: вызвать и развить въ душ страхъ вид®ній какъ #4005 
воображенья—это языкъ Современныхъ газетныхъ фельетони 
стовъ, а не царевны Софьи. Но далеко не всегда остается 
г. Навроцкій в$ренъ и исторической и психологической правд%. 
Не выше по достоинству и неумБ$реннный историческій опти - 
мизмъ автора. Этотъ оптимизмъ, переносясь на будущее, пе- 
рерождается у г. Навроцкаго въ н6которую мечтательную 
благожелательность съ значительной примБсью манвловщины. 
Достаточно прочесть заключительную пьесу книгу ‚,Картина 
грядущаго“, чтобы убБдиться въ этомъ. 


И. А. Бойчевскій. Юмористическая „Эненда“. Поэма въ сти- 
хахъ. СПБ. 1896. 


„Уныне въ душ% моей усталой“, сказали мы некрасовскимъ 
стихомъ, просмотр$въ новую поэму. Этимъ мы резюмировали 
для себя общее впечатл%ніе отъ юмора“ г. Бойчевскаго. Воть, 
каковъ этотъ юморъ: 


Ладьи троянскихъ бБглецовъ 
Едва завидя съ вышки, 

Она: „Вотъ я васъ подлецовъ, 
Ни дна вамъ, ни покрышки! 
Въ Италію? Ну, нътъ! Я вамъ 
Такого феферу задам», 

Что небу станетъ жутко“! 


Такъ говоритъ супруга Зевса, богиня Юнона. А вотъ какъ 
богъ морей Посейдонъ усмиряетъ разбушевавшіяся волны: 


Цыцъ! хоботрясы, свистуны! 
Вишь, буйствуютъ не въ пору! 
За нарушенье тишины 

Задамъ вамъ передеру! 


Это знаменитое (иов еро! въ юмористическомъ переложеніи 
г. Бойчевскаго. А вотъ, наконецъ, какъ повЪствуетъь самъ ге- 
рой поэмы Эней: 


То видя, мщеньемъ воспылавъ, 

Я бронь и шлемъ стальные 
Надфль, за дверь бгу стремглавъ... 
Глядь, позабылъ штаны я... 

Но на войв%, вакъ на войн%, 

Не до штановъ тутъ было мив, 

Въ штанахъ ли духъ геройства?! 


Г. Бойчевскій! Неужели вамъ весело было писать свою 
„юмористическую“ поэму? 
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Библіографическій указатель переводной беллетристики 
въ связи съ исторіей литературы и критикой. Съ предисловіемъ Н. А. 
Рубакина. Спб. 1897. 

До какой степени настоятельна потребность въ такомъ 
указателБ, можно вид%ть, заглянувъ въ наши библіотечные, 
столичные и провинщальные, каталоги. Въ очень многихъ 
случаяхъ въ нихъ не только перечислены книги, им ющяся 
въ библіотекБ, но также указаны произведенія, псявившіяся 
въ перодическикъ изданіяхъ, со ссылкой на соотвЗтствен- 
ные нумера и годы посл$днихъ. Знакомый съ труднымъ и 
кропотливымъ д$ломъ составленія такого каталога пойметъ, 
какъ много потрачено здБсь напраснаго труда, — напраснаго 
вслБдствіе его разрозненности; каждая библіотека вынуждена 
продфВлать заново эту кропотливую работу только потому, что 
у насъ вБтъ полнаго систематическаго указателя къ нашимъ 
періодическимъ издан!ямъ общаго характера. Разные ката- 
логи систематическаго чтенія, начиная съ извБстной и, ка- 
жется, первой попытки въ этомъ род Распопова, полнотой 
далеко не отличались, отчасти вслЪдств!е ихъ цБли и на- 
правленія, отчасти же потому, что составлялись въ провин- 
щи по матеріаламъ болБе или менБе случайнымъ. Прежде 
чЪмъ выбирать, что пригодно для читателя, ищущаго само- 
образованія, необходимо составить инвентарь, опред%лить, 
что у насъ есть, чего нБтъ и что надо пополнить. 

Очевидно, попытка составителя лежащаго передъ нами 
„Указателя“ — „разобраться въ наличности переводной бел- 
летристики, существующей на русскомъ язык“ — заслужи- 
ваетъ всяческаго одобренія. Составитель взялъ на себя кро- 
потливый трудъ выбрать изъ существующихъ библіографиче- 
скихъ пособ „произведенія тВхъ авторовъ, которые играли 
известную роль въ истори человБческой мысли съ древ- 
нБйшихъ до новБйшихъ временъ. Никакого иного критерія 
къ избираемымъ авторамъ, кром критерія ясторическаго, со- 
ставитель не предъявлялъ“. Планъ „Указателя“ слБдующій: 
овъ состоить изъ девяти отдБловъ, каждый изъ которыхъ 
посвященъ изящной лиатератур%В того или другого народа или 
извБстныхъ группъ народовъ. Передъ каждымъ отдБломъ 
указаны главн&йшія сочиненія, посвященныя болЗе или ме- 
нБе общимъ обзорамъ литературы данной страны. Краткій 
списокъ ихъ, напечатанный боле крупнымъ шрифтомъ, пред- 
ставляеть какъ бы историческое введеніе. ЗатЁмъ идутъ 
списки самыхъ произведеній той или иной литературы, какія 
еёть въ различныхъ изданіяхъ на русскомъ язык. При н%- 
которыхъ авторахъ и произведеніяхъ указаны также относя- 
щіяся къ нимъ статьи критическія и біографическія. Кром 
того, обширное „Приложеніе“ занято тБми произведеніями по 
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истори иностранной литературы, публицистикВ и критик$Б, 
которыя почему либо не нашли себ м8ста въ предыдущихъ 
отдзлахъ. 

Книга такого содержа я могла бы быть по истин благо- 
дБяніемъ не только для жаждущихъ просв8щен!я читателей, 
но и для всякаго, кто хотБлъ бы заняться детально какимъ 
нибудь вопросомъ или моментомъ въ исторін литературы 
Жаль поэтому, что „Указатель“, при всей ценности собран- 
ныхъ въ вемъ матеріаловъ, составленъ съ такими упуще- 
ніями, кая непростительны даже для перваго опыта. 

Прежде всего онъ чрезвычайно неполонъ. Произведенія, 
че вошедшія въ него, насчитываются сотнями; многія періо- 
дическія изданія не исчерпаны, а н8которыя даже ни разу не 
упомянуты, хотя спеціально посвящены были переводной белле- 
тристикВ. Перечислить ихъ нётъ возможности. Укажемъ для 
прим%ра серію „Библіотекъ“, не упомявутыхъ въ „Указател5“: 
„Библіотека романовъ, повстей и т. д.“ Улитина (Москва 
1839 — 43. 24 тома) и Глазунова (Москва 1836—89. 18 т.), „Биб- 
ліотека романовъ“ Ротгана (1836 г. 24 тома, гд$ были произве- 
денія Ж. Жанена, Бальзака и др.), „Библіотека повВстей и 
анекдотовъ“ М.Т. Каченовскаго (М. 1816—17. 5 томовъ), „Биб- 
ліотека литературно-художественныхъ статей“ Кукольника 
(5 книгъ), „Библіотека историческихъ и уголовныхъ рома- 
новъ“ Воронова (86 т.), „Библіотека избранныхъ романовъ“ 
Лермонтова и Комп. (1861—62. 56 книгъ), „Библотека для 
чтенія“ Сахаровой (1874—1886, до 150 книгъ), „Библотека 
для дачъ“ Смирдина (1853—1858, 36 томовъ) и т. д. Оче- 
видно, „Указатель“ очень далекъ отъ того, чтобы „привести 
въ изв$стность наличный составъ литературы“. Въ предисло- 
ви есть какъ бы намекъ на то, что въ ‚Указатель‘ книги 
вносились съ нБкоторымъ выборомъ, что если въ него ,,во- 
шла далеко не вся беллетристика, существующая въ перево- 
дахъ на русскомъ язык%‹, то ‚вошло почти все лучшее‘. 
Между тБмъ въ немъ пропущенъ, напр., „Гресседи“ Гемфри 
Уорда, романъ, который печатался съ начала прошлаго года 
въ двухъ журналахъ; это изъ новыхъ вещей. Изъ старыхъ 
извБстныхъ романовъ нЁтъ ‚,Эммы‘‘ Швейцера. Гейнцъ То- 
воте даже не упомянутъ. За то Понсонъ-дю-Террайль, Ша- 
веттъ и Габоріо парадируютъ во всемъ блеск®. Мы не про- 
тивъ ихъ внесенія въ Указатель, но думаемъ, что важн%Ђе 
5ыло бы отмБтить, что ‚,Манонъ Леско‘“ Прево, „„Орасъ‘‘ 
Жоржъ Зандъ и ‚,Госпожа Бовари“ вышли также въ изда- 
нін ,,Новой Библотеки‘‘ Суворина. Для первыхъ двухъ ро- 
мановъ это единственныя отдБльныя изданія, а для третьяго— 
самое дешевое. 

Систематачностью „Указатель“ тоже не блещетъ. Въ 
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„Приложен!и“ свалена масса самыхъ разнообразныхъ статей 
и книгь безъ попытки разобраться въ нихъ; пропусковъ и 
здвсь множество. Списка сокращен! въ книгВ не им%етса. 
Поставьте себя въ положеніе того читателя, котораго им Злъ 
въ виду „Указатель“ и которому преподносятъ тамъ такія 
„указан!я‘“: „Кр. ст. Н. М. О. 3. 177 г. 8“. Много-ли онъ 
пойметъ въ этой шафрованной надписи? Какъ онъ узнаетъ, 
какое изданіе скрывается подъ буквами О., Н., С., и какое 
обозначено буквой В. — ,,Время‹, ,‚В%сть‘“, „Восходъ“ или 
„ВЖкъ’? Названія переданы съ удивительной халатностью. 
Ивданія, вошедшія въ „Собравне сочинеяій избранныхъ ино- 
странныхъ писателей“ ни разу не обозначены какъ слВдуетъ: 
они называются то „изд. бр. ПантелЗевыхъ“, то „изд. В. И. 
Л.“ хотя на каждой книжкВ этого изданія напечатано: изда- 
тель Г. Ө. Пантелеевъ. „,Деревенске разсказы“ Ауэрбаха 
(изд. Ледерле) названы ,,Шварцвальдскими разсказами“; это, 
правда, было бы в%рн%е, но библіографическій указатель 
такими „исправлен!ями‘“ только путаетъ того, кто ищетъ въ 
немъ справки. На стр. 28 указана несуществующая статья 
„Вольтеръ, какъ писатель и какъ челов®къ“ (вм$сто „Воль- 
теръ-человёкъ и Вольтеръ-мыслитель“). Молодому автору 
статей объ искусствв и книги о русской литературБ, князю 
О. М. Волконскому, приписана статья о Божественной комеди 
Данта, напечатанная въ „Современник“ въ 1837 году. Въ 
отдлБ истори итальянской литературы книга Пинто „Исто- 
рія національной литературы‘ не названа совсћмъ; лишь въ 
обзор% литературы о Данте она является подъ заглавіемъ ,,Исто- 
рическіе очерки итальянской литературы‹“., Кстати о Данте. 
Не указаны ни такіе переводы Божественной комедщ и ея 
частей, какъ Заруднаго, Минаева, Петрова, Норова, ни пере- 
водъ и пересказъ Уфа Миоза въ книгВ „Трумфы женщины“, 
ни статьи Шевырева и Буслаева. Часть этихъ свЪдЕній со- 
ставитель могъ почерпнуть въ „,Энциклопедическомъ сло- 
варв‘ Брокгауза и Ефрона, на который ссылается часто — 
слишкомъ часто, и даже напрасно, потому что всякій знаетъ, 
что въ Энциклопедическомъ словарБ должва быть статья 
о выдающемся писател%: на статьи энциклопедическихъ сло- 
варей принято ссылаться въ библографическихъ указателяхъ 
лишь тогда, когда статьи эти являются первоисточникомъ или 
подписаны извзстнымъ именемъ. Въ отдёлВ „Главныхъ со: 
чиненій по истори языка и письменности“ составитель не 
указалъ ни одного русскаго оригинальнаго сочиненія по исто: 
ри языка, тогда какъ книга, напр. Крушевскаго, конечно, 
пригодн®е для знакомства съ всторіей языка, чЁмъ всВ со. 
чиненія, указанныя въ этомъ отд$лВ. Правда, въ немъ есть 
примВчан!е: „подробности см. въ этой книг въ отдВлахъ 
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языкознанія и теорш словесности“. Но напрасно искали мы 
этихъ отдВловъ въ этой книг: ихъ не оказалось, какъ не 
оказалось и многихъ другихъ отдЗловъ, на которые также 
ссылается составитель: „см. отд%лъ философ“, „см. отд6ль 
этики“, „отдВлъ права“, „дтской литературы“ и т. д.—ни- 
чего этого нБтъ, и неизвБстно, откуда произошли эти ссылки. 
Нумерація въ указателБ тоже, очевидно, создана дла того, 
чтобы сбивать читателя съ толку, Нумера идутъ (стр. 96) 
въ такомъ порядк%, 5590. Ш; 3709. Ш; 6646. Ш; 1470. УП; 
2895. Ш; нсколько кивгъ безъ нумера, затВмъ опять: 3477. Ш. 
Уловить какую нибудь систему въ этихъ энигматическихъ 
арабскихъ и римскихъ цифрахъ, размБщенныхъ въ столь 
прихотлавомъ порядкЂ, намъ не удалось, составитель же не 
соблаговолилъ дать ключъ къ вимъ. Вообще чудакъ этоть 
составитель: Ла-Рошфуко совс®мъ пропустилъ, а „ПБсни за- 
падныхъ славянъ“, сочаненныя Просперомъ Мериме, такъ и 
отнесъ къ славянскимъ литературамъ! 

Напомнимъ въ заключеніе, что матеріалы, собранные въ 
‚,Указател$‘‘, считаемъ очевь цЕнными; недостатки его — 
неполнота и безпорядокъ — будутъ, конечно, устравены въ 
сл цующемъ изданіи, которое, какъ мы увБревы, потребуется 
очень скоро. 


Зин. Венгерова. Литературны характеристики. Спб. 1897. 
Г-жа Венгерова внимательно сл8дитъ за новыми направле- 


ніями въ европейской литературВ и искусств и стараетса 
внушить русской публик интересъ къ н8ёкоторымъ явленіямъ 
западнаго искусства, въ которыхъ она видитъ зачатки гряду- 
щей стадіи его развитія. Эта удается автору далеко не всегда, 
онъ не умБетъ сблизить читателя съ художникомъ, и самъ 
склоненъ увлекаться не то, чтобъ неискренно, но холодно, 
головой. Художественные элементы крайне слабы въ его да- 
рованіи, и въ этихъ „характеристикахъ“ интересныхъ людей 
мы не нашли ни одной живой индивидуальности. По содержа- 
нію книга г-жи Венгеровой совпадаетъ во многомъ съ извБст- 
вымъ критическимъ памфлетомъ Нордау; но насколько жиз- 
ненны и ярки фягуры въ несправедливыхъ и ядовитыхъ 
очеркахъ „Вырожденія“, настолько он вялы и сВры въ па- 
негирикахъ г-жи Венгеровой. Принципъ, съ точки зрБнія ко- 
тораго Нордау обобщалъ явленія новаго европейскаго искус- 
ства, былъ, конечно, выбранъ неправильно, и проведеше его 
повело за собою ц$лый рядъ нел$пыхъ сужденій. Но у автора 
 „Характеристикъ“ нётъ никакого обобщающаго начала, нЕтъ, 
по крайней мЪр%, попытки выяснить его—и обБщаніе автора 
„показать общую идейную основу въ творчествВ современныхъ 
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поэтовъ и художниковъ разныхъ европейскихъ странъ“ остается 
невыполненнымъ. Что скрывается за этими пресловутыми 
„ЗоШардубтќег“ : „идеалиотаческое искусство“, "новая красота“? 
Вкладываетъ-ли авторъ, смло бросающій ихъ, какое-нибудь 
опредЗленное содержаніе въ эти податливыя формулы? Этого 
не видно. Видно, наоборотъ, стремленіе, „вБнчать льва съ ли 
ліей“, пойти на встр$чу противоположнымъ и не эклектикою 
согласимымъ требованіямъ, которыя предъявляются къ искус- 
ству разнообразными направленіями общественной и полити- 
ческой жизни. Авторъ--въ сущности, въ разрЁзъ съ своими 
исходными точками зрБнія — съ удовольствіемъ отмБчаетъ, что 
новое европейское искусство создало положительные идеалы, 
оказало вліяніе на общественную жизнь, связано съ экономи- 
ческими и нравственными движеніями и т. д. Это не искренно. 
Если-бы эта сторона „новой красоты“ была дорога автору, о, 
быть можетъ, мЁсто такого провозаБстника „этическаго отно- 
тенія къ жизни“, какъ Уайльдъ, было отдано, ну, хотя-бы 
Гемфра Уорду, который не такъ тойеги, но ближе къ жгучимъ 
практическимъ вопросамъ нашего времени и, главное, созна: 
тельно ближе. Авторъ указываетъ на то, что „въ Англіи раз: 
витіе утонченнаго искусства и отвлеченной поэзіи прерафаэля- 
товъ идетъ рука объ руку съ освободительнымъ движешемъ 
рабочаго класса и однимъ изъ самыхъ выдающихся поэтовъ 
является Вильямъ Моррисъ, герой народныхъ митинговъ и ра. 
бочихъ движеній“. Но въ чемъ примиряются эти направле- 
нія, гдз синтезъ этики и эстетики, авторъ и не пытается рВ- 
дить. А въ сущности, вБдь, дЁло не въ томъ, что Моррисъ 
вмБшивается въ рабочее движеніе, а почему онъ это д$лаетъ. 
Ставить въ заслугу новому искусству его этическій характеръ 
иметь право лишь тотъ, кто покажетъ ихъ необходимую 
связь. 

Этическіе моменты не чужды новому искусству, но они вхо- 
дять въ него не въ грубой форм случайныхъ совпаденіӣ, 
на что есть разрозненные намеки и въ кнег$ г-жи Венгеровой. 
Но она неустойчива въ воззрћніяхъ и вм$сто смВлой партійной 
защиты индивидуалистическаго искусства, съ которой могли- 
сы считаться его противники, дала эклектическіе очерки, ко- 
торымъ едва-ли суждено возбудить въ русской публик% инте- 
ресъ къ новому европейскому искусству. 


И. Бәрдъ. Рефориація ХУТ вћка въ ея отношении къ но- 


вому знанію и иышленію. Переводъ Е. А. Звягинцева подъ редакціей 
и съ предисловіемъ Н. И. Карђева (культурно-историческая библіотека 
О. Н. Поповой) СПБ. 1897. 

По изслЂдованію великаго культурнаго движенія начала но- 
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вой европейской исторін въ нашей переводной литературЕ 
имВется одва только книга Людвига Гейссера—трудъ съ уста- 
вовившейся извЕстноотью, но не лишенный н5которыхъ про- 
бБловъ и, какъ изв$ство, боле богатый фактическими 
данными, чБмъ руководящими идеями. „Исторя реформацін 
въ Германін“ Бетцольда (изъ собранія Онкена), переводъ ко- 
торой, какъ было объявлено, готовится теперь къ печати, 
не замБнитъ, вБрно, книги Гейссера. Поэтому нельзя не при- 
вБтствовать переводъ сочиненія Бэрда, написаннаго съ той 
строгостью и самостоятельностью, которая такъ гармонично 
соединяется въ трудахъ англійскихъ ученыхъ съ широкимъ, 
обобщающимъ характеромъ изложенія. 

Религіозная реформація ХҮІ вБка не представляется Бэрду 
обособленнымъ моментомъ; въ основ своей она даже не ка- 
жется ему „движешемъ теологическимъ, религіознымъ или 
церковнымъ“. Онъ видитъ въ ней лишь часть того могучаго 
возрожденія челов$ческаго духа, которое дало намъ новую 
науку. „Она была одной стороной общей реакціей противъ 
церковнаго и аскетическаго духа среднихъ вБковъ во имя 
эллинской мысли: была возвращешемъ къ природ, не воз- 
ставая, однако, противъ Бога, обращешемъ къ разуму, да- 
вавшему мБсто и для простой покорности библи и Христу“. 
Сообразно съ этимъ авторъ начинаетъ съ разсмотр%Бнія тБхъ 
попытокъ реформы, которыя предшествовали реформащи. Онъ 
различаетъ въ нихъ три класса. Реформы католическ!я выра- 
жались въ сектахъ начала ХІІ вЪка, въ возвникновени ни- 
щенствующихъ орденовъ и въ соборахъ; но эти попытки пре- 
образовать церковные порядки разбавались о твердыню тра- 
диціи и чуждыхъ религін интересовъ правителей и духовен- 
ства. Второй классъ-—реформы мистическія; являясь дБломъ 
въ высокой степени личнымъ, индивидуальнымъ, ставя от- 
дБльную душу въ тБсныя, прямыя, непосредственныя отноше- 
нія съ Богомъ безъ посредства священника или таинства, мис- 
тицизмъ сходится съ субъективнымъ принципомъ протестан- 
тизма и францисканскіе „ќтайсеШ“, терціаріи и нБмецкіе бе- 
гарды подходили иногда близко къ началамъ, возвъщеннымъ 
реформашей. Наконецъ, третья категорія реформаторовъ до 
реформащи — вальденсы, Виклефъ, Гуссъб—и по методу, и по 
выводамъ тәкъ сильно напоминаютъ Лютера и Цвингли, что 
нужно удивляться, почему они не имли такого-же успћха, 
какой выпалъ на долю посл8днихъ. СлБдующія лекши трак- 
туютъ о возрождении наукъ въ Германи и Итали, о внш- 
нихъ проявленіяхъ реформащи, о ея принципахъ, о ея отно- 
шеніи къ разуму и свобод. Въ посл$дней лекщи превосходно 
охарактеризована сущность того момента въ истори мысли, 
который опред$ляется началомъ господства научнаго метода. 
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„Люди увидВли, что глупо строить широкія предположенія и 
потомъ стараться насильно подгонять къ нимъ факты... Науки 
одна за другой отказывались отъ принципа авторитета и до- 
вБряли только тому, что можно было обосновать. И свобода 
мысли, рБчи и жизни была практическимъ посл%дствіемъ 
научнаго метода. Ничего не можетъ быть нелогичн8е, какъ 
предоставить все свободному изсл&дованію, а его результа- 
тамъ угрожать наказашемъ“. Въ этихъ идеяхъ коренится 
глубокое различе между поверхностно сходными ращонали- 
стомъ Эразмомъ, безстрашно занимавшимся критикой текста, 
и Лютеромъ, заявлявшимъ, что „разумъ есть первая изъ дья- 
вольскихъ блудницъ“. Терваемый внутренними противор$- 
чями, Лютеръ былъ обличителемъ разума, авторитетъ кото- 
раго чувствовалъ въ себв. То-же было съ вопросомъ о ре 
лигіозной свободв. Давъ въ своихъ сочиненіяхъ почти за- 
конченную теорію религіозной свободы, онъ не разсчиталъ, 
что протестантизмъ не ограничится его формой протеста, что 
среди интелектуальной бури, вызванной реформаціей, будутъ 
высказываться убБжденія, довольно далекія отъ ортодоксаль- 
наго протестантизма; изв$стны его отношенія къ анабапти- 
стамъ,—а онъ еще былъ мягче другихъ. Кальвинъ не сомн%- 
вался въ своемъ прав карать „несогласно мыслящихъ“ са- 
мыми крутыми мБрами, а „мягый“ Меланхтонъ, нисколько 
не колеблясь, выразилъ свое полное сочувствіе Кальвину, 
когда тотъ захватидъ и казнилъ Сервета. Въ дальн5йшемъ 
развиат!и свЗтлыя воззрнія Лютера заглохли и скоро „новая 
ш ожесточенная теологическая ненависть замБнила старую“. 
Каковы были тё новыя религіозныя ученія, противъ которыхъ 
направилась новая ойішт (ћеоіорієшп, излагаетъ сл5дующая 
лекція; отд$льныя главы посвящены истори реформащи въ 
Швейцарии и Англіи и развитію протестантской схоластики. 
Этимъ кончается спеціальное изслБдованіе вопроса въ его 
теологическахъ моментахъ. Посл%днія три лекши носятъ ши- 
рокій характеръ истинно культурной истори. Глава о разви- 
тін критическаго духа въ Нвроп$ чрезвычайно интересна. Про- 
цессъ развитія „высшей критики‘. конечно, не представляется 
автору законченнымъ. Къ сожал%нію, конецъ этой лекши, 
представляющій изъ себя довольно детальное изложен!е ре. 
зультатовъ библейской критики 19 вЪка, пришлось выпустать, 
равно какъ и начало сл дующей, посвященной развитию фи- 
лософскаго метода и научнаго изслВдован!я. Для Лютера еще 
не существовало понятіе естественнаго закона; Меланхтонъ 
твердо вфрилъ въ астрологію. Но уже въ 1543 г., за три 
года до смерти Лютера, Коперникъ опубликовалъ свою книгу, 
и астрономія, старБйшая изъ естественныхъ наукъ и первый 
боецъ на рубежБ между в®рой и знаніемъ, приняла, хотя и 
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не вполнВ еще, тотъ вадъ, который она сохранила и до сего 
дня. Выдержавъ натискъ оппозищи, астрономія уступила свой 
постъ геологіш, которую смБнила теорія развитія; „Происхо- 
жденіе видовъ“, эти ньютоновскія „Начала“ нашего стол%тія, 
были изданы лишь въ 1859 году. Эти факты наводатъ 
автора на мысль, „не слВдуетъ ли старую вБру прамирить съ 
еовой д$йствительностью путемъ устраненія нБкоторыхъ изъ 
ня составныхъ частей, какъ обусловленныхъ временемъ и 
м$стомъ‘°. 

Но мы не послБдуемъ за авторомъ въ его богословскихъ 
соображеніяхъ, не имБющихъ прямого отношенія къ истори- 
ческому изслБдован!о, да еще скомканвыхъ въ русскомъ пе- 
ревод$. Насъ привлекаютъ въ книгБ Бэрда не эти идеи, а 
превосходно задуманное и выполненное изучеве одного изъ 
наиболВе интересвыхъ историческихъ моментовъ. Не сомн%- 
ваемся, что эта сторона, почта исчерпывающая содержаніе 
монографіи Бэрда, служитъ залогомъ өя широкаго и проч. 
наго усп%ха. 


Гастонъ Могра. ЏоелЬдніе дни одного общества. Герцогъ 
Лозенъ и внутренняя жизнь двора Людовика ХҮ и Марін Антуанетты. 
Пер. съ французскаго. Изд. Л. Ф. Пантелћева. Сиб. 1897. 


Авторъ этой книги не имБлъ обличительныхъ цБлей; онъ 
очень снисходителенъ къ порокамъ общества, послБдніе дни 
котораго рисуетъ; показная сторона жизни французскаго двора 
прошлаго вЗка привлекаетъ его симпатии настолько, что от- 
талкивающая подкладка этой блестящей внБшности почти 
всегда находитъ у автора оправданіе въ широкомъ, —слишкомъ 
широкомъ —взгляд$ на вещи, который онъ самъ, вЗроятно, счи- 
таетъ историческимъ. Но онъ хорошій и правдивый разоказ- 
чикъ, и то, что должно выступить на первый планъ, высту- 
паетъ, если не въ его книг, то въ мысли читателя, такъ 
какъ факты, сообщаемые авторомъ, достаточно характерны и 
говорятъ сами за себя, не боясь никакого осв$щеня. Напрасно 
поэтому авторъ настаиваетъ на томъ, что „другія эпохи, быть 
можетъ, дали бол$е геніальныхъ людей, но ни въ какое дру- 
гое время не зам чалось боле совершенной культуры во всБхъ 
отрасляхъ челов ческаго ума и болБе рБдкой утонченности“. 
Не эта игрушечная „культура ума“, безраздБльно уходившая 
въ этомъ „хорошемъ обществ“ на саловныя эпиграммы и 
будуарные мадригалы, и не „утонченность“, сводившаяся къ 
соблюдению аппарансовъ хорошаго тона во что бы то ни стало, 
оставляютъ рёшающее рпечатл%ніе при знакомств съ внут- 
ренней жизнью этого общества, а какое то недоумВ ше, — 
почему этотъ разложившійся и лживый міръ держался такъ 
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долго. Будь книга Могра настоящимъ историческимъ изсл8- 
дованіемъ, она, быть можетъ, разъяснила-бы эти сомн $ щЯя, 
но это полу-романъ, дающій опредленную картину быта 
безъ всякихъ комментаріевъ. 

А картина эта бываетъ подчасъ очень любопытна. Воть, 
напримБръ, высокородное католическое общество, изъ кото- 
раго выходятъ проникновенные защитники алтаря, идетъ въ 
перковь „Ничто не могло помБшать обитателямъ замка идти 
въ воскресенье къ обЪдн$... Но не удивляйтесь, если порою 
мелькаеть улыбка на устахъ молящихся; кажный держитъ 
въ рукахъ молитвенникъ и, повидимому, погруженъ въ душе- 
спасительвое чтеніе; но если на корешкћ значится часословъ, 
то внутри заключается сборникъ скандалезныхъ и скабрез- 
ныхъ разсказовъ. Никто этого не скрываетъ, и вс эти книжки 
остаются въ церкви до слБдующаго воскресенья въ распоря- 
женін слугъ и полотеровъ, которымъ предоставляется раз- 
влекаться на досуг назидательнымъ чтеніемъ“. Двойная мо- 
раль во всемъ и всегда. Архіепископъ Дильонъ, несмотря на 
воспрещеніе Тріентскаго собора, горяч любитель охоты; за 
то къ священникамъ своей епархіи онъ строже, чЁмъ къ себ%, 
и преслБдуетъ ихъ за охоту. „Но, в%дь, ваши кюре также 
любятъ охоту, какъ и вы, —замВчаеть ему Людовикъ ХУТ— 
почему-же вы позволяете это себБ и запрещаете имъ?“ — „По 
очень простой причин, ваше величество: мои пороки проис- 
ходятъ отъ моей фамилін, а пороки моихъ кюре принадле- 
жатъ имъ самимъ“. 

На ряду съ крайнимъ подобострастіемъ двора — безгранич- 
ная рабская ненависть противъ властелина, осмВлившагося 
дВлать по своему. Любопытно вид$ть, что вся грязь, вылитая 
впослБдствін револющоннымъ Парижемъ на несчастную Марію 
Антуанетту, вышла изъ двора. Народъ не первый напалъ на 
королеву, онъ не былъ авторомъ гнусныхъ пасквилей, кото- 
рыя распространялись настолько дЗятельно, что посылались 
лаже въ Петербургъ. „Онъ им лъ право вБрить ихъ подлин- 
ности, такъ какъ они исходили отъ самого двора“‘. 

О самомъ героБ книги Могра сказать нечего; онъ итере- 
сенъ лишь какъ типичный представитель своего распущеннаго 
времени, и его б1огрАф!я—только рамка для интересной, хотя 
и н8сколько растянутой, исторической картины. Книгу Могра 
можно рекомендовать тому обширному классу читателей, ко- 
торый еще скучаетъ за исторической монографіей и увлекается 
романомъ: она иметь достоинства послВдняго и не имфетъ 
его недостатковъ. | | 
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Мозговая работа и перетоуилеше. Д. Влокка. Переводъ съ 
антийскаго. Изд. Ф. Павленкова. Ц. 80 коп. Сиб. 1897. 

Популярная брошюра Д. Блэкка написана, въ общемъ, 
толково и общепонятно. Большинство сообщаемыхъ авторомъ 
св5 дн, конечно, уже извЁстны образованнымъ людямъ, 
хотя всегда небезполезно еще разъ ихъ услышать. Однако, 
въ разбираемой брошюр можно найти не мало и такихъ св5- 
двній, которыя, быть можетъ, не извБстны и людямъ, стоя- 
щимъ въ первыхъ рядахъ нашей интеллигенщи. Такъ, напр., 
люди, занятые умственнымъ трудомъ и ведущіе сидячій об- 
разъ жизни, избВжали-бы многихъ бол&зней, если-бы пом: 
нили, что у насъ „обезпеченные люди Ждать болБе, чБмъ 
это требуется ихъ организмомъ“ (стр. 17); что „при опред: 
лени діеты слБдуетъ принять во вниманіе, что при сидячей 
жизни мензе требуется животной пищи“ (стр. 18), всл®дствіе 
чего „говядину и баранину должно Зсть не боле оцного 
раза въ сутки“ (стр. 18). То, что авторъ говорить о вред% 
куревія табаку и употребленія спиртныхъ напитковъ, конечно, 
по крайней мБрЪ въ общихъ чертахъ, всБмъ извБстно. Къ 
сожалБнію, авторъ иногда зд$сь выражается не довольно 
опред$ленно. ‚Если, говоритъ онъ на стр. 18, спиртные напитки 
потребляются въ очень большомъ количеств, то алкоголь уда- 
ляется изъ организма черезъ почки и такъ раздражаетъ ткань 
этихъ органовъ, что въ результатЁ можетъ получиться брай- 
това бол%знь, или хроническое воспаленіе почекъ“. Однажо, 
это „очень большое количество“, о которомъ говориїъ авторъ, 
не такъ велико, какъ можетъ подумать иной читатель. Уже 
при при пріем% втеченіе сутокъ 30 граммовъ алкоголя, этотъ 
алкоголь появляется въ моч; а чтобы выпить 30 граммовъ 
алкоголя нужно потребить 75 граммовъ сорокаградусной водки. 
А такъ какъ 75 грамм. водки имВютъ объемъ нБсколько боль- 
шій % стакана и нсколько меньшій 3 стакана, то, какъ чи- 
татель видитъ, для того, чтобы алкоголь появился въ мочЪ 
(а это указываетъ, что онъ прошелъ черезъ почки, раздражая 
ихъ ткань), нужно выпить не такое ужъ „очень большое ко- 
личество водки‘‘. Конечно, отъ появлен!я алкоголя въ моч% до 
брайтовой бол$зни еще далеко, но, во всякомъ случаВ, это— 
начало. 


Безсиертіе съ точки зря оволюцюннаго натурализма. 
Лекція, читанная въ Женевскомъ университет въ апрёхВ 1894 г. и въ 
Сорбони% въ мартћ 1895 г. Арианоиъ Сабатье, леканоиъ естественно- 
историческаго факультета, директоромъ историческаго института въ Мон- 
пелье, з также начальникомъ зоологической станцін въ Сеттћ. Переводъ 
В. Обренмова. Спб. 1897 г. Ц. 60 к. 

Не смотря на обиліе громкихъ ученыхъ титуловъ автора, 
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мы дерзаемъ сказать, что книга его отличается большимъ 
легкомысліемъ, такимъ легкомысліемъ, которое по своимъ ре- 
зультатамъ нич&мъ не отличается отъ чистаго невЁжества. 
Мы, конечно, далеки отъ дерзкой мысли заподозрить въ не- 
в$жествВ декана факультета, читающаго лекщи и въ париж- 
ской СорбоннЂ и въ женевскомъ университетБ. Но мы можемъ 
привести не мало мстъ изъ его книги, въ которыхъ д%ла- 
ются утвержденія до такой степени лишенныя основанія, что 
мы сочли-бы автора за челов$ка вев$жественнаго, если-бы 
внимательное чтеніе его книги не привело насъ къ убБжденію, 
что весьма часто ученость автора бываетъ безсильна совла. 
дать съ его легкомысленной риторикой. Вотъ, напр., одно 
изъ такихъ мБстъ. Нужно замЪтить, что это очень важное 
м$сто, ибо въ немъ авторъ, трактующій о безсмерт!и съ точки 
зр®нія эволюцюннаю натурализма, говоритъ о томъ, въ чемъ 
заключается этотъ эволюціонный натурализмъ. „Вліяніе среды, 
говоритъ онъ, усилія жавотнаго организма принорсвиться къ 
окружающимъ его условіямъ, однимъ словомъ, приспособленіе, 
которому великій Ламаркъ присвоилъ главную роль въ проис- 
хождени вєдовъ,—приспособленіе, говорю я, снова заняло во 
вниманіи натуралистовъ то мБсто, которымъ едва-было не за- 
влад%ла безъ всякаго на то права дарвиновская теорія есте- 
ственнаго подбора. Но приспособленіе организмовъ есть явле- 
не скорВе изъ области внутренней жизни, чЁ8мъ рядъ д%ёйствій 
наружныхъ, внБшнихъ. Работа приспособлевія есть работа 
интимная; организмъ прежде всего работаетъ надъ самимъ 
собою и не вноситъ борьбы въ среду другихъ. Онъ яримњ- 
няется къ удобствамь окружающихь существь (?1) (курсивъ нашъ) 
боле, чБмъ самъ заставляетъ ихъ прамняться къ свовмъ 
собственнымъ. Онъ подчиняется и преобразовывается скорфе 
самъ, чБмъ старается поработить себ и истребить другихъ. 
Животное, родившееся въ тепломъ кламатВ, будучи перенесено 
въ суровый, покрывается длинною и густой шерстью... Прис- 
пособленіе предполагаетъ въ живомъ организм свойства при- 
мБняться къ обстоятельствамъ, приворавливаться къ изв стной 
цБли, въ чемъ нБтъ ни безнравственнаго и ни того, что предпола- 
гало бы непосредственное стремлеше къ борьб съ себБ подоб: 
ными. Вс$ могутъ одинаково соперничать въ этихъ превращен!- 
яхъ, и въ этомъ нельзя вид$ть ничего, кром$ естественнаго стрем- 
денія къ пріобрБтенію качествъ, благопрятныхъ для орга- 
низма. Приспособленіе, какъ таковое, нельзя, слБдовательно, 
считать плохимъ совЪтникомъ, и съ этой точки зрћБнія учеше 
трансформистовъ, а вм8стВ съ нимъ и наука заслуживаютъ 
оправданія“ (стр. 8—9). Оставляя безъ разсмотр%нія всю ри- 
торику автора, руководимаго благою ц$лью показать, что „и 
наука заслуживаетъ оправданія“, мы отм5тимъ только факти- 
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ческія ошибки и извращенія, допущенныя авторомъ въ вып 
приведенной цитат. Во-первыхъ, утвержденіе, что теорія Л 
марка снова заняли то мБсто, которое едва было не лиши. 
его теорія Дарвана, это утвержденіе вдвойн% невБрно: Е 
вБрно какъ потому, что теорія Ламарка и до Дврвина т 
когда не занямала виднаго. м5ста въ ученіи натуралистов 
такъ и потому, что подавляющее большинство натуралисто: 
въ настоящее время принимаютъ ученіе Дарвина, а не Л 
марка. Учене Ламарка, осмБянное современниками и отве 
гнутое первыми авторитетами того времени, было почти : 
быто, и только посл того, когда ученіе Дарвина высоко пс 
няло значен!е трансформизма, ученые, признавшіе трансфс 
мизмъ (а теперь вс® признаютъ его), но недовольные даре 
новскимъ ученіемъ, вспомнили о Ламарк, такъ что, въ су 
ности, появленіе Дарвива не уменьшило, а увеличило чис 
сторонвиковъ ученія Ламарка. Если-бы авторъ захотБлъ Е 
рисовать вБрнухю картину современнаго положенія вопроса 
провсхожденіи видовъ, то онъ долженъ былъ бы сказать, ч 
почти всБ ученые прадаютъ большое значеніе естественно 
отбору, прячемъ одни (какъ напр., Вейсманъ) счатаютъ это: 
отборъ единственным факторомъ органической эволющи, 
другіе признаютъ еще и существованіе унаслБдованія фун 
ціонально пріобрБтенныхъ изыБненій (т. е., ученіе Ламарк: 

ЗатЁмъ, примБръ, приведенный нашимъ авторомъ, избра 
имъ поразительно неудачно: именно развит:е шерсти у ж 
вотныхъ, живущихъ въ холодномъ климат, никоимъ образол 
не можетъ быть объяснено унаслБдованіемъ функціональ: 
пр1обр$тенныхъ особенностей. Спенсеръ (защищающий учеь 
Ламарка въ своей знаменитой полемик съ Вейсманомъ, ка! 
и въ другихъ своихъ сочиненіяхъ) особенно выставляетъ 1 
нидъ уменьшен!е объема челюстей у цивилизованныхъ вар 
довъ, всл%дствіе уменьшенія ихъ работы. Это дЪйстватель: 
удачно ‘выбранный примБръ, ибо несомн$нно, что мы д: 
пережевыванія нашей пищи употребляемъ гораздо мевЂе ус 
лій, ч6мъ это дЗлали отдаленные наши предки, незнаком. 
съ употребленіемъ огня. Съ другой стороны, объяснить умен 
шеніе челюсти естественнымъ отборомъ нельзя потому, ч 
экономія строительнаго матеріала здЕсь такъ ничтожна (и пр 
томъ матеріалъ физіологически такой малоцённый), что о! 
не могла повліять на исходъ борьбы за существоваше. Сл: 
довательно, Спевсеръ, беря свой прим%ръ, съ одной сторо 
опирался на общепризнанный фактъ увеличенія органовъ по; 
вліяніемъ работы и уменьшенія ихъ подъ вліяніемъ безд 
ствія, а съ другой стороны указывалъ на невозможность вс 
каго иного объясненія отмБченнаго вмъ явленія. СовсЪь 
иначе поступаетъ нашъ авторъ. Н%тъ ни одного физіолог 
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ческаго процесса, дозволяющаго предположить, чтобы кожа 
подъ вліяніемъ холода начала покрываться шерстью; съ дру- 
гой стороны, въ холодномъ климат шерсть такъ полезна, что 
всякое животное, родившееся съ боле богатымъ покровомъ, 
будетъ имБть гораздо больше шансовъ уц$ л$ть во время зимы, 
чБмъ его мене покрытые родизи. Сл$довательно, естествен: 
ный отборъ непрем®нно долженъ былъ благопріятствовать 
развитію шерсти въ холодномъ .климат%. 

Посмотримъ теперь, какъ понимаетъ авторъ самый вопросъ 
о безсмертіи. 

У современныхъ біологовъ можно встрБтить интересныя 
разсужденія о безсмертіи плазмы. Въ самомъ дЕл%, если но: 
выя клБточки возникаютъ изъ старыхъ путемъ д$лен!я, то 
можно говорить о безсмертіи этихъ клВточекъ, ибо старая 
клБточка не умираетъ, какъ умираютъ многокл5точвые орга. 
низмы, а распадается на двБ молодыя клБточки. Ошибочны 
или вБрны эти спекуляціи біологовъ, но онБ, конечво не 
даютъ „физіологическаго основанія изученія загробной жизни‘*, 
какъ это думаетъ авторъ (стр. 42), ибо физіологія продолжается 
только до гроба. 

Впрочемъ физіологія автора такова, что она можетъ начи. 
наться до рожденія и продолжаться посл смерти, ибо, по 
автору, „жизнь находится вездв, точно также, какъ и духъ, 
потому что онъ есть источникъ и оргавизаторъ жизни“ (стр 
69). Нужно замтить, что это утвержденіе является не какъ. 
результатъ изсЛВдован!Й автора, т. е., ве какъ выводъ изъ 
его книги, а какъ исходный пунктъ его разсужденій. , 

Но разъ вездБсущвость жизни и духа приняты, то къ 
чему-же еще разсуждать о безсмертіи? Смерти не можетъ быть 
тамъ, гдБ есть жизнь и духъ, а такъ какъ жизнь и духъ всюду, 
то, слёдовательно, смерти н8тъ нигд$. 

А между т$мъ авторъ пишетъ цБлую книгу объ эволющи 
безсмертія. Какого-же безсмертія? Можетъ быть, объ эволюціи 
безсмертія той своеобразной комбинащи, которая является на- 
шимъ я? Н$ть, авторъ убБ$жденъ, что новБӣшія данныя вауки 
„не позволяютъ боле говорить съ увБренностью о единомъ 
и веразд%льномъ я“ (стр. 47). За то, онъ говоритъ о возник- 
новеніи какой-то загробной плазмы. „Если, говоритъ онъ ва 
стр. 104, земной организмъ былъ произведешемъ духа, то за- 
гробный т5мъ болЗе могъ и долженъ быть таковымъ, лишь 
съ тою разницей, что въ условіяхъ, отличающихся другой 
степенью силы, и произведев!е духа разовьется до высшаго 
совершевства личности“. „Если земная и слабая псахическая 
сила могла организовать грубую и немощную земную плазму, 
то можно предположить, что психическая сила, сдБлавшаяся 
личностью, можетъ, въ свою очередь, организовать нВчто 
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вродВ загробной плазмы, тонкой и могучей, способной орга- 
низовать аккумуляторъ высшей психической силы“. „,Этотъ 
новый аккумуляторъ долженъ состоять также изъ чего-то, что 
мы называемъ матерей, но матерей боле свободной, болЪе 
легкой, отличающейся болБе координированнымъ, болВе гар- 
мовичнымъ строешемъ“‘. 

Какъ читатель видитъ, всВ эти изм8нен!я имБютъ очень 
мало общаго съ эволющоннымъ натурализмомъ, съ точки 
зря котораго намъ авторъ об&щалъ разсмотрЁть вопросъ 
о безсмертіи. 


А. В. Селивановъ. Что ееть истина. Философскій очеркъ. 
Омскъ 1896 г. 


(Я. Есиповичъ). Итогъ жизни. Популярно біогогическій очеркъ. 
Спб. 1897. 


Мы соединили обзоръ этихъ двухъ книгъ, потому что об 
онв являются попытками двухъ диллетантовъ р8шить чуть 
не вс$ основные вопросы. Книга г. Селиванова представ- 
ляетъ собою небольшую брошюру въ 52 стр., напечатанную 
разгонистымъ шрифтомъ. Тутъ говорится и о существованіи 
Бога, и о дарвинизм, и о мадоннахъ Рафаэля, и о многомъ 
другомъ. Не смотря на такое обиліе сюжетовъ и такой малый 
объемъ брошюры, авторъ удЗляетъ почти дв страницы раз- 
сказу (заимствованному изъ газеты „Новоста“) объ одномъ 
уб1йств$, случившемся въ Петербург въ 1896 году. Пріемъ — 
характерный для диллетантовъ, которые сами составляють 
свои убБжденія на основаніи двухъ-трехъ частныхъ случаевъ 
и потому охотно приводятъ въ подтвержденіе самыхъ отвле- 
ченвыхъ выводовъ какой-либо мелкій эпизодъ. Такъ и здБсь, 
авторъ, разсказывая случай сознанія убійцы подъ вліяніемъ 
ласковаго обращенія, думаетъ, что этотъ случай даетъ важ- 
ную опору его теорш души. Заговоривши о теорін души 
г. Селиванова, мы, чтобы дать понятіе читателямъ о писа- 
тельской манерВ автора, приведемъ одивъ отрывокъ изъ его 
брошюры. „Если, говоритъ онъ на стр. 19, существуетъ непри- 
миримое противорё ще въ обычныхъ понятіяхъ о душ$ чело- 
в®ческой съ теорей Дарвина о пронсхождени человЪка, то 
для меня такого противорЂВчія нётъ. Изложенное мною поня- 
те о душ%, какъ проявлеше въ челов®к® божественной сущ- 
ности, нисколько не идетъ въ разрЗзъ съ ученіемъ Дарвина, 
которое касается лишь челов$ка, какъ животваго. ЧеловБкъ 
есть и былъ животнымъ, но прежде онъ былъ только ‘жи: 
вотнымъ. Онъ сталъ челов комъ лишь съ того момента, когда 
въ немъ зародилась тв стремленя, которыя указываютъ на 
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присутствіе въ немъ божественнаго начала. Отсюда ся$дуетъ 
тотъ выводъ, что всякій человБкъ имБетъ душу“ и т. д. 

Книга г. Есиповича (фамилія автора не выставлена на 
обложк%, но подписана подъ „посвященемъ“) иметь тотъ- 
же характеръ. Впрочемъ, эта книга имЗетъ уже 964 стра- 
ницы а обнаруживаетъ нБсколько большую начитанность. 
Изъ „посвящен!я“ мы узнаемъ, что братъ нашего автора, 
окончивши въ 1855 году инженерное училище, сейчасъ-же 
позхалъ въ Севастополь, гд% скоро и былъ убитъ. Прежде- 
временная смерть брата поразила автора, который тогда-же 
сталъ размышлять о сущности жизни и смерти. Ровно черезъ 
40 лётъ („посвященіе“ подписано: „Севастополь 1896 г.“) 
авторъ счелъ свои размышленія ваконченными и рЕшилъ по- 
дБлиться ими съ публикою. 

Говоря безъ всякой иронін, мы не можемъ не похвалить 
автора за то, что онъ втечеше всей своей жизни размышлялъ 
надъ самыми важными вопросами бытія, что онъ въ свобод- 
ное отъ служебныхъ занят время читалъ серьезныя сочине- 
нія русскихъ и иностранныхъ авторовъ, однимъ словомъ, за 
то, что проза жизни и служебная формалистика не заЗли 
его; но зачБмъ только онъ напечаталь результаты своихъ 
размышленій! 


Регееты и надписи. Сводъ матеріаловъ для истори евреевъ въ 
Россін (80—1800 г.). Вып. І. Изданіе Общества для распространенія про- 
свЪщенія между евреями въ Росси. Спб. 1896. 

Названный сборникъ, посвященный издателями памяти не- 
давно умершаго проф. С. А. Бершадскаго, имЖетъ своею 
ц$лью—„представить въ хронологическомъ порядк® сводъ 
всБхъ св8 дБ по истори евреевъ въ Россіи, разсЂянныхъ 
въ многочисленныхъ и трудно доступныхъ изданіяхъ, гд$ они 
теряются въ масс матеріаловъ обшаго характера“. Въ виду 
значительнаго количества им ющагося уже въ печати матеріала 
по истори евреевъ въ Росси, составители сборника ограни- 
чили пока свою задачу лишь выборкой св дБн! изъ рус- 
скихъ ивданій, оставивъ въ оторон8 польскіе источники. Впро- 
чемъ, древн&йёшія извЗст!я заимствовались также и изъ ино- 
странныхъ источниковъ, по преимуществу армянскихъ, визав- 
тійскихъ и арабскихъ. Изъ русскахъ же издан! не вошли въ 
число матеріаловъ сборника лишь изданные въ свое время 
С. А. Бершадскамъ „Документы и регесты къ истори литов- 
скихъ евреевъ‘‘, какъ ‚„издаше, спеціально посвященное исто- 
рін евреевъ и по систем своей аналогичное съ настоящимъ“'. 
Вышедшій первый выпускъ сборника длится на дв части. 
Первую часть его составляютъ надгробныя надписи на моги- 
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лахъ евреевъ, найленныя на юг& вынёшней Россін (на Авов- 
скомъ побережьи, въ Крыму и на Кавказ) и охватывающія 
время съ 80 г. по Р. Х. до 1773 г.; тексть этихъ надписей 
приводатся въ сборникБ дословно. Что же касается состав- 
ляющихъ вторую его часть актовъ, равно какъ извлеченій 
изъ лБтописей и различныхъ сочиненій, то здвсь по большей 
части передается лишь существенное содержаніе заключаю- 
щагося въ данномъ памятник%в свидБтельства съ соблюде- 
ніемъ возможной точности и полноты, и только въ боле 
важныхъ случаяхъ такя свидБтельства сообщаются цБли- 
комъ; эта часть сборника оканчивается 1540 годомъ. При 
окончавіи всего задуманнаго труда аздатели обЪщаютъ при- 
ложить къ нему именной и географическій указатели. Состав- 
ленный такимъ образомъ сборвикъ даетъ не мало внтерес- 
ныхъ и важныхъ сзБдБн! о пребываніи евреевъ въ А рменіи 
и Грузіи, о хазарскомъ царствБ, правители и часть населенія 
котораго исповБдывали іудейскую религію, о торговлВ евреевъ 
въ ІХ вБкБ, объ евреяхъ на Руси за время кіевскаго пер!ода, 
наконецъ объ еврейскомъ населеніи Западной Руси въ ХЕУИМ— 
ХҮІ вв., къ которому и относится собранный въ каигЪ соб- 
ственно актовый матеріалъ. Правда, посл%Бдній не отличается 
большимъ разнообразіемъ содержанія: главную часть его со- 
ставляютъ судебныя рёшевшя по различнымъ гражданскимъ 
дБламъ, преимущественно по взысканію долговъ какъ между 
евреями, такъ и между ними и христіанами. Внутренняя жизнь 
еврейскаго населенія западно-русскихъ земель освВщается 
этимъ матеріаломъ лишь крайне скудно, но кое-какія свВдВ- 
нія объ иныхъ сторонахъ этой жизни все-же имЗются въ 
немъ. Укажемъ хотя-бы на бракоразводное дВло, рёшавщееся 
въ 1540 г. гродненскимъ старостой между еврейкой Дворкой 
и мужекъ ея Агрономъ (№ 809). Составителямъ сборника 
можно, пожалуй, поставить въ упрекъ чрезмВрную тщатель- 
ность, съ какою они подчасъ вносили въ свою книгу мате- 
ріалъ, котораго, безъ всякаго для нея ущерба, могло бы въ 
ней и не быть. Такъ, врядъ-ли была надобность вносить въ 
настоящій сборникъ угрозу л$тописца псковичамъ, что если 
они забудутъ кн. Александра Ярославича, то приравняются 
евреямъ, забывшимъ Бога (№ 176). Подобными сравненіями, 
ничего не прибавляющими къ истори евреевъ, можно занять 
очень много м ста. Точно также мы не думаемъ, чтобы въ 
‚Регесты и надписи“ слБдовало включать матеріалъ, относя- 
щійся къ ереси жидовствующихъ. Св®дв&нія объ евреяхъ- 
участникахъ этой секты, конечно, должны были найти себъ 
м®сто въ книгБ, но едва-ли не правильнвВе было бы ими и 
ограничиться. Если же составители сборника поставятъ себ 
задачей собирать свъдБнія о всВхъ рус̧скихъ сектахъ, на 
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которыя оказывало вліяніе еврейское вБроученіе, ихъ про- 
грамма должна будетъ подвергнуться сильному и врядъ-ли 
необходимому расширенію. 


Книги, поступившія въ редакцію. 


В. СБрошевскій. На краю хЬсовъ. Повъсть. Изд. Л. Ф. Панте- 
хђВева. Спб. 1897. Ц. 1 р. 50 к. 

Семья Маге. Передзлано съ французскаго. А. М. Изд. книжнаго 
склада А. М. Муриновой. М. 1897. Ц. 12 к. 

Стихотворенія В. В. Коншина. Т. 1-ый. Сиб. 1897. Ц. 2 р. 

Полное собраніе сочиненій Н. С. ЛЪскова въ 12-ти томахъ. Изд. 
второе А. Ф. Маркса. Спб. 1897. Ц. за 12 томовъ 165 р. 

Баронъ А. Әльснеръ. Зеленая книга. Сатана. Тифхлисъ. 1897. Ц. 
1 р. 25 к. 

СаВпцы; тайны души; семь принцессъ; смерть Тентажитя; вторженіе 
смерти: пять драмъ сочиненія Мориса Метерлинка. М. МОСССХС\1. 

Собраніе сочиненй Генрика Ибсена. Томъ У-ый и ҮТ-ой. Изд. 
І. Юровскаго. Спб 1897. Ц. по подписк% за 6 томовъ 4 р., съ перес. 5 р. 

Басни И. А. Крылова съ приложеніемъ его біографін, написанной 
П. А. Плетневымъ, прим чан!й, составленныхъ по В. Ө. Кеневичу и пять 
этюдовъ о басняхъ Крылова П. Сиирновскаго. Спб. 1897. 

М. М. Стихотворенія. Спб. 1897. Ц. 40 к. 

Не ищи въ сех, ищи въ себз. Народныя сцены въ трехъ дЪйствіяхъ 
Н. А. Полушина. М. 1897. 

Разсказы Псковича. Спб. 1897. Ц. 1 р. 

Принцъ и нищій. Повћсть для юношества Марка Твэна. Переводъ 
съ постЬдняго англ. изд. О. №іск. Изд. Ф. А. Іогансона. БЌіевъ. 1897. Ц. 
85 Е. 

Нордъ-ЗвЕзда. Разсказъ изъ жизни приволжекихъ охотниковъ Н. Г. 
Зучетича. Изд. Южно-Русекаго О-ва Печатнаго Дћта („Дътская библ.“ 
Н. Г. Вучетича). Одесса. 1897. Ц. 30 к. 

Альбомъ. Двадцатипятитћтіе товарищества передвижныхъ художе- 
ственныхъ выставокъ. 1872—1897. Изд. художественной фототищи В. А. 
Фишеръ. Вып. 1-ый. Ц. по подписк% (6 вып.) 9 р. безъ пересылки и 12р. 
съ пересылкой. 

Сократъ. Его жизнь и философская дВятельность. Рлограф. очеркъ 
НЮ. Орлова. Изд. Ф. Павлевкова („Жизнь зам чательныхь людей“) Сиб. 
1897. Ц. 25 к. 

Правители и мыслители. Біографическіе очерки Е. Ө. Литвиновой. 
Изд. Ф, Павленкова. Спб. 1897. Ц. 1 р. . 

Проф. Н. И. Стороженко. Вольнодумецъ эпохи возрожденія, Изд. 
кн. маг. Гросманъ и Кинебель („Вопросы науки, искусства, литературы к 
жизни“ № 8). М. 1897. Ц. 20 к. 
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Римскіе поэты въ біографіяхъ и образцахъ. Составить В. Алексъ- 
евъ. Т. первый. Изд. А. С. Суворина. Сиб. 1897. Ц. 2 р. 

Некрологъ бывшаго директора Новгородскаго реальнаго училища 
Конст. Александр. Кошелькова. Составилъ А. Волховской. Тифлис». 
1896. 

П. Милюковъ. Очерки по истори русской культуры. Часть вто- 
рая. Изд. ред. журнала „Міръ Божій“, Сиб. 1897. Ц. 1 р. 50 к. 

Эдуардъ Чаннингъ. Исторія Соединенныхъ Штатовъ Съв. Аме- 
рики (1765—1865 гг.). Переводъ съ англійскаго А. Каменскаго. Изд. О. Н 
Поповой („Культурно-истор. Бибхл.“). Спб. 1897. Ц. 1 р. 50 к. 

Г. Фр. Кольбъ. Исторія чеховіческой культуры. Переводъ съ 3-го, 
переработаннаго и значительно донолненнаго, нём. нзд., подъ ред. А. А 
Рейнгольдта. Вып. Ш. Изд. Ф. А. Іогансона. Кіевъ. 1897. Ц. по поднискћ 
(8 вып.) 2 р. 50 к. 

И. В. Лучицкій. Новыя изсхћдованія по истори крестьянъ во 
Францін ХҮШ в. В. І. Кіевъ. 1896. 

К. Ф. Одарченко. Нравствевныя и правовыя основы русскаго 
народваго хозяйства. М. 1897. Ц. 1 р. 50 к. 

Г. онъ Шульце-Гевернитцъ. Крупное производство, его зна- 
чевіе для экономическаго и соціальнаго прогресса. :тюдъ изъ области 
хлопчатобумажной промышленности. Переводъ съ вЁм. Л. Б. Красина подъ 
ред. и съ предисловіемъ П. Б. Струве. Изд. Л. Ф. ПантелВева. Сиб. 1897. 
Ц. 1р. 75 к. 

Дж. Ст. Милль. Основанія политической экономи. Переводъ съ 
послБдняго англ. изд. Е. И. Остроградской, подъ ред. О. И. Остроград- 
скаго. Вып. П. Изд. Ф. А. Іогансова. Кіевъ. 1897. Ц. по подниск$ (5 вып.) 
2 р. Е 

Организащя свободы и общественный долгъ. Ад. Прэнса. Пере- 
водъ съ франц. подъ ред. и съ предисловіеиъ Р. И. Сементковскаго. Спб. 
1897. Ц. 50 к. 

Мишель Ревонъ. Жозефъ де-Мэстръ. Философія войвы. Переводъ 
Н. Роспопова. Спб. 1897. Ц. 50 к. 

Поль-Луи Курье. Сочиненія. Часть первая. Изд. Л. Ф. Панте- 
хъева. Спб. 1897. Ц. 2 р. 

Т. Фаулер. Прогрессивная нравственность. Опытъ этики. Пере- 
водъ со 2-го англ. изд. Изд. Ф. А. Іогансова („Всеобщая Библ.“ № 3). Кіевъ. 
1897. Ц. 16 к. 

Ргоётез восізих сопіетрогаірв. Раг АСВШе 1.0гіа. Рагіз. 1597. 
Ргіх 4 і. 

а зсіепсе восіаіе й’аргёв Јев ргіпсірев е Іе Біау её де зев сопЦпоцаќеогв. 
Рат Ј.-В.-Мацгісе Уірпев. Рагів. 1897. Ргіх вез 4ецх уоатез 16 їг. 

АЪЪЄ Уісіог Сһагроппе]. Сопбгёз ппітегвеі дез Бејісіорѕ өп 1900. 
Нізіоіге 4’ипе 146е. Рагіз. 1897. 

Торжество германской промышленности. Соч Е. Е. Уилльямса. 
Переводъ съ англ. В. Ляпидевской, съ пред. проф П. И. Георгіевскаго. 
Изд. П. П. Сойкинь. Сиб. 1897. Ц. 1 р. 

Д-ръ Максъ Веберъ. Биржа и ея значеніе. Переводъ съ нфы. 
С. К. Изд. Г. Юровскаго („Международная Библіотека“ № 48). Спб. 1897. 
Д, 15 к. 

Содъйствіе русской промышленности въ савитарно-технич. отношеніи. 
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Доклады Д-ра А. В. Погожева. Изд. Постоянной Коммисе!н по технич. 
образованию. Моск. Отд. Ими. Рус. Технич. Общ. Вып. 4-ый. М. 1897. 
Ц. 20 к. 

Психологія. Очеркъ основныхъ законовъ душевной дћятельности. Д-ра 
Р. Айзлера. Перевелъ съ нём. Н. Ремизовъ. Изд. Н. Лейненберга („Би- 
бліотека для всъхъ“ №№ 15—17). Одесса. 1897. Ц. 30 к. 

Р. Е1есвв1#. Предъзы душевнаго равновћсія. РЪчь, произнесенная 
въ день рожденія Альберта, короля Саксонскаго 23 апр. 1896 г. Переводъ 
съ нм. С. Штейнгауза. Изд. Южно-Рус. О-ва Печатнаго Дфла. Одесса. 
1897. Ц. 40 к. 

Сочивенія Гельмгольца. № 4. 1) Научное и философское изслћдо- 
ваніе зрБнія. 2) Объ академической свободъ. Изд. М. Филиппова. Сиб. 
1997. Ц. 15 к. 

Исторія земли. Проф. М. Неймайра. Переводъ со второго изд. 
подъ общею ред. А. А. Иностранцева. Вып. 2-0й. Изд. Т-ва „Просвще- 
ніе“. Ц. по подписеЊ (30 вып.) 11 р. Отд. вып. 50 к. 

Водяныя растенія Средней Россін. Иллюстрированный опредЪлитель 
водяныхъ растеній, дикорастущихъ въ Средней Россін. Составили Б. Фед- 
ченко н А. Флеровъ. Изд. авторовъ. М. 1897. Ц. 40 к. 

Вюильменъ. Біологія растеній. Переводъ И. А. Петровскаго подъ 
ред. и съ пред. проф. К. А. Тимирязева („Научно-образовательная би- 
бліотека“). М. 1897. Ц. 50 к. 

Д-ръ Мед. П. И. Кубасовъ. Что такое микробы вообще и бол%з- 
нетворные въ частности? Микробіологическія и клиническя изслъдованія. 
Спб. 1897. 

Фрит1охъ Нансенъ. Во мрак% ночи и во льдахъ. Изд. 0. Н. 
Поповой. Вып. П. Спб. 1897. Ц. 30 Е. 

Б. Глинскій. Русское судебное краснорћчіе. Спб. 1896. Ц. 60 к. 

Л. Д Ляховецкій. Характеристика извфстныхъ русскихъ судеб- 
ныхъ ораторовъ съ прихоженіемъ избранной р$чи каждаго изъ нихъ. Спб. 
1897. Ц. 2 р. 

Справочная книга для опекуновъ и попечителей. Сборнякъ законовъ 
и разъясненій. Составить Н. Мартыновљъ. Изд. второе, книжн. маг. 
Н. К. Мартынова. Спб. 1897. Ц. 1 р. 

Узаконен!е и усыновленіе дЪтей (Законъ 12 марта 1891 года) съ разъ- 
ясненіями и образцами бумагъ. Изд. кн. маг. Н. К. Мартынова. Спб 1896. 

Н. Дружининъ. Юридическое положеніе крестьанъ. ИзслЪдованіе. 
Изд. кн. маг. Н. К. Мартынова. Спб. 1897. Ц. 2 р. 

Положевіе о видахъ на жительство. Составилъ и издаль П. В. Яще- 
рицынъ. Изд. второе неоффиціальное. Саратовъ. 1897. Ц. 50 є. 

ПріобрВтеніе и отчужденіе имуществъ. Составить Я. В. Абра- 
мовъ. Изд. Ф. Павленкова („Популярно-юридическая Библіотека“ № 3). 
Спб. 1897. Ц. 25 к. 

Уставъ строительный (Св. зак. Т. ХП, з. 1, изд. 1857 г.). Изм®нен- 
вый и хополненный по вродолженіямъ 1886 года (сводному) и 1887 года 
(очередному). Изд. неоффищальное. Составилъ А. К. Гусевљъ. Изд. вто- 
рое Ф. А. Іогансона. Кіевъ. 1897. Ц. 1 р. 

‚ М. Кропотовъ. Еще о круговой порукВ, крестьянскихъ плате- 
жахъ и податныхъ порядкахъ въ крестьянскихъ обществахъ. Ярославль. 
1896. Ц. 25 к. 
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Австрійскіе законы 1) объ отправленін суда и о подсудности граж- 
данскихъ дЬлъ общимъ судамъ и 2) объ учреждени судовъ. Н. А. Тура 
(Приложеніе къ № 4 „Журн. Мин. Юстищи“). Сиб. 1897. 

Отчетъ по благотворительному обществу судебнаго вЗдомства (При- 
ложен!е къ № 4 „Журн. Мин. Юстицін“). Спб. 1897. 

Н. Каръевъ. Выборъ факультета и прохожденіе университетскаго 
курса. Спб. 1897. Ц. 50 к. 

А. Барановъ. Въ защиту погибшихъ женщинъ. Изд. ред. „Камско- 
Волжскаго Края“. Казань. 1897. Ц. 25 к. 

Ал. Чеховъ (А. СЪдойЙ). І. Призрёе душевно-больныхъ въ С.- 
ПетербургЬ. П. Алкоголизмъ и возможная съ нимъ борьба. Изд. А. С. 
Суворина. Сиб. 1897. Ц. 1 р. 

Эберштейнт. Честь н ложныя понятія о чести. Переводъ съ нём. 
Изд. Ф. А. Іогансона („Всеобщая Бибі.“ № 8). Біевъ. 1897. Ц. 15 к. 

П. Г. Вятская губернія въ ряду другихъ губерній Европ. Россін (Изъ 
историко-статист. сборника Вятской губ. П. Голубева). Вятка. 1896. 

С. Т. Волковъ. Ёъ вопросу о засехенін таежныхъ окраинъ Том- 
ской губернін. Докладъ Томскому ОтдЪлу Ими. Моск. Общ. сельскаго хо- 
зяйства. Томскъ. 1896. 

Восвресныя чтенія для рабочихъ на заводћ К. Тиль и К? въ Москвћ. 
Докладъ Н. В. Тулупова. Изд. Моск. Отд. Имп. Рус. Техн. Общ. М: 
1897. Ц. 10 к. 

Н. И. Борисовъ. Продолжительность курса въ одноклассныхъ 
земскихъ школахъ Херсонской губернін. Изд. Херс. Губ. Зем. Упр. Херсонъ. 
1897. 

Десятилћтіе (1885—1895) церковно-приходскихъ школъ Оренбургской 
епархін. Историко-статистическій очеркъ. Свящ. Вл. Покровскаго. 
Оренбургъ. 1896. 

Марто-Ивановское народное училище въ 1892 — 1395 гг. Очеркъ на- 
роднаго учителя Г. И. Андреева. Изд. Херсонской Губ. Земской Управы, . 
Херсонъ. 1897. 

А. Г. Неболсинъ. Организація курсовъ для взрослыхъ рабочихъ. 
Докладъ на торгово-промышленномъ съфздВ 1896 г. въ Нижнемъ-Новго- 
род В. Изд. ред. журн. „Технич. Образованіе“. Сиб. 1897. 

Школьныя нормы. В. Вахтерова. Изд. ред. журнала „Русская 
Школа“. Спб. 1897. 

Л3чебникъ домашнихъ животвыхъ, составленный для сельскаго насе- 
зенія ветеринарнымъ врачемъ А. Н. Степановымъ. Изд. третье („06- 

щедоступныя изданія для деревни“ № 1). Новгородъ. 1896. Ц. 15 к. 

Противопожарная деревня. Разсказъ („Общедоступныя изд. 
для деревни“ № 2). Новгородъ. 1897. Ц. 5 в. 

Борьба съ пожарами вь деревић. („Общедоступныя изд. 
для деревни“ № 3). Новгородъ. 1897. Ц. 8 є. 

И. Селивановскій. Изъ деревни. І. Какъ я устроить несгорае- 
мый овинъ. П. Старый Луговинъ. Изд. К. И. Тихомирова (№ 98). М. 1897. 
Ц, 4 в. 

Его-жө. ИзобрЬтатехь берестяныхъ тростей. Руководство по вы- 
ХЕХЕ берестяныхъ, бумажныхъ и кожаныхъ тростей. Изд. К. И. Тихо- 
мирова ‚(№ 147). М. 1897. Ц. 10 к. 

Его-же. Опытный крупеникъ-толоконникъ. Руководство но приго- 
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товленію запарной крупы и тохокна изъ овса. Изд. К. И. Тихомирова 
(№ 149) М. 1897. Ц. 6 к. 

Его-же. Самопралочникъ. Разсказъ. Руководство къ выдћлкћ само- 
пралокъ. Изд. К. И. Тихомирова (№ 160), М. 1897. Ц. 20 в. 

Овраги, ихъ закрЬпленіе, обл сене и запруживаніе. Составиль Э. Э. 
Кернтъ. Изд. третье дополненное. М. 1897. Ц. 75 к. 

А. И. Пульхеровъ. Бакъ дома дешево приготовить вино? Крат- 
кій очеркъ о фруктовомъ винодћзіи. Изд. фирмы Юлій и Ё›, въ Калуге. 
Калуга. 1897. Ц. 15 к. 

Сборникъ статей по вопросамъ, относящимся къ жизни русскихъ 
и иностранныхъ городовъ. Вып. ІҮ. М. 1897. 

Харьковскій календарь на 1897 годъ. Изд. Харьковскаго Губ. Статист. 
Комитета, подъ ред. В. В. Иванова. Харьковъ. 1897. Ц. 1 р. 80 Е. 

Справочный указатель земскихъ сельскохозайственныхь учреждений 
(по свЪдћніямъ на 1896 годъ). Годъ второй. Изд. Департамента земледћ- 
хія. Спб. 1897. 

Записка по вопросу о введеніи на станціяхъ коммиссіонной операцін 
по отправећ грузовъ. Составилъ Коммерческій Агентъ С. В. Родзе- 
вичъ. Біевъ. 1896. 

Доклады Тверской Губ. Земской Управы по экономическому отдћлу 
очередному собранію сессін 1896 года. Тверь. 1897. 

Статистическій оборниктъ по С.-Петербургской губернін. 1895 
годъ. Вып. П. Спб. 189%. 

Отчетъ бывшаго департамента неокладныхъ сборовъ, а нын% глав. 
наго управленія неокладныхъ сборовъ и казенной продажи питей за 1895 
годъ. 2 тома. Спб. 1897. 

Двънадцатый губернскій съъздъ врачей Тверского зем- 
ства. 2—9 оля 1896 г. Тверь. 1896. 

В. М. Михайловъ. Данныя о забогЬваемости сельскаго населе- 
нія въ Новгородскомъ уъздћ. Полтава. 1894. 

Его-же. О вред тВлесныхъ наказаній въ общественно-мехициискомъ 
отношенін. ОтдВл. отт. изъ протокола Общ. Врачей Новгород. губ. за 
1896 г. Спб. 1897. 

Нахичеванское на-Дону городское общественное управленіе въ 1888— 
1897 гг. Докладъ Нахичеванской на-Дону Городской Управы. Нахиче- 
вань на-Лону. 1897. 

Общество вспомоществованія студентамъ Имп. Сиб. Университета. 
Отчетъ за 1896 г. Сиб. 1897. 

Отчетъ Астраханскаго литературно-драматическаго общества за 
1895—96 годъ. 

Отчетъ общества взаимнаго вспоможенія приказчиковъ въ г. Там- 
бовв за 1596 г. Тамбовъ. 1897. 

Общество попеченія о бёдныхъ и больныхъ дътяхъ. Отчетъ от- 
дВла защиты дфтей за 1996 годъ. Спб. 1897. 
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Изъ Аветріи. 
(Выборы въ парламентъ). 


Никогда еще выборы въ австрійскій рейхоратъ ие возбуждали 
такого интереса, какъ на этотъ разъ. Это и не удивительно. Бла- 
годаря реформ гр. Бадени, къ избирательнымъ уриамъ впервые 
должны были двинуться широкія маосы народа, не принимавшя 
до сихъ поръ никакого участія выборахъ. Какъ будутъ голосовать 
эти массы, въ пользу какихъ партій выскажутся онъ-—вотъ вопровы, 
тревоживи!е общественное мићвіе Австрін. Избиратели привилле- 
гарованныхъ курій съ тревогой прислушивались къ тому, что громко 
высказывали представители этихъ массъ на своихъ собраніяхъ и 
въ своихъ органахъ, но наврядъ ли кто нибудь имфлъ ясное пред- 
ставлөвіе объ истинномъ настроени народа. До слуха обществен- 
наго мифвія доходило неясное эхо борьбы, которую вели въ народ- 
ной средё различныя политическія партш, но накто бы не р8шилея 
сказать зараве, кто выйдеть изъ этой борьбы побћдителемъ. 
Избирательная борьба, особенно въ новой, пятой кури, готовила 
сюрпризы, которые дохжаы были не мало удивить даже опытныхъ 
политиковъ. Да и нелегко было разобраться во всћхъ этихъ тече- 
ніяхъ, взволновавшихъ спокойвыя до сихъ поръ народныя массы. 
Избирательная борьба отражала въ себ8 тотъ разношерстяый ха- 
рактеръ, который является отличительнымъ признакомъ всћхъ 
австрійскихъ отношеній. 

Рабочее движевіе, организованное соціалъ-демократами, антиое- 
матизиъ, гордый побздамя, одержанными въ посхВдиее врема, 
самыя разнообразные течешя среди пробуждающагося крестьянства, 
клерикализмъ, стремящ ся къ гегемонш — воть различные фак- 
торы политической жизни Австрія. Если-бы ДВло огравачивахось 
ими, то все было бы еще довольно просто. Но въ Австрш играетъ 
ром того еще очень важную роль нащональный вопросъ. Въ 
Австрін чехи борются съ нЬмцами, поляки съ русянама, словинцы 
съ итальянцами, итальянцы съ хорватами и т. д. Разберись же 
тутъ во вефхъ этихъ отношеняхъ! 

Всеобщее внимавіе привлекала, разумћется, прежде всего, 
столица монархи Въна, гдв въ бой вступали двћ прекрасно оргаии- 
зврованныя и дисципливированныя армии: антисемитская и рабочая. 
Либералы въ патой кури вө могли расчитывать на успъхъ, и 
поэтому ихъ кандидатуръ никто не принималъ въ серьезъ. 

Глаза всвхъ были обращены на Віну. Один съ любонытствомъ, 
другіе съ волненемъ ожидали дия выборовъ, отъ котрраго зависвло 
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очень многое. Соціалъ-демократы устраивали безчясленное количе- 
ство массовыхъ собранШ, агитироваля бөэъ устали словомъ а 
печатью и напрягали всю свою эвергію, чтобы сохрушать врага, 
гордящагося побздой, сдержанной при недавнихъ выборахъ въ 
городской совфтъ. ОбВ парти выставили свонхъ кандидатовъ. 
Соціалъ-дөмократы выставили самыхъ выдающихся 0вовхъ вожа. 
ковъ: іг. Адлера, редактора вёвской «Атђеіќег Леібипр›, Шумаера, 
Рейманга и др. Изъ антисемитскихь кандидатовъ, выставлениыхъ 
въ ВВввВ, только два—Люгеръ и Аксманнъ —люди интеллигевтные. 
ВоВ остальные — пћшки, рЪшительно нвчЁмъ себя ве заявившіе. 
Вся ихъ заслуга состоитъ въ томъ, что они приверженцы Люгера, 
а дла вћЕскахъ лавочниковъ, ремесленниковъ, извозчиковъ и сто. 
рожей этого вполнв достаточно. Былъ даже случай, что одинъ изъ 
выставленныхъ антисемитами кандидатовъ, явившись на народное 
собраніе, сказалъ: «наша программа состоитъ изъ трехъ словъ «‹ Носћ 
дг. Гаевег»! Собраше приняло это заявлен! бурными апплоди- 
смовтами. И дфйствительно для большинства вънскихъ антисоми. 
товъ дг. Люгеръ является олицетворевіемъ всей политической в 
экономвческой программы парти. Все, что говоритъ йг. Люгеръ— 
свято. Дикая проповћдь религіознаго фанатизма и расовой нетер- 
пимости, которую этотъ челов къ ведетъ въ течене столькихъ лЪть, 
принесла плоды. Населене ВЗны низшихъ слоевъ, за исключенемт, 
разумћется |абочихъ, слЬпо идеть за Люгеромъ и готово отдать 
свой голосъ въ пользу каждаго, кого онъ рекомендуетъ. Между 
антисемитскимя кандидатами очутился одинъ воръ, не въ какомъ 
нибудь 1:еревосномъ, а въ прамомъ смысл этого слова, кармавный 
ворь—Маттермаеръ. И, хотя широкія массы народа зчали, что 
Миттермаеръ укралъ у своего товарища — кельнера — вћсколько 
гульденовъ, однако, тёмъ не менёе Миттермаеръ нисколько не по- 
терялъ симпати своихъ избирателей. Достаточно было того, что 
его рекомендовалъ Люгеръ. Даже распространяемое въ день выбо- 
ровъ подлинное письмо Миттермаера, въ которомъ онъ сознаетоя 
въ краж, не повліяло на избирателей, и Миттермаеръ былъ 
пзбранъ. Аитисемиты допускали на свои собранія только при- 
верженцевъь Люгера. Если на нихъ случайно появлялоя протавникъ, 
то ему не давали говорить и силой заставляли его удалиться взъ 
залы. Само собой разумћется, что ниББмъ не контролируемые, 
вожаки антесемитизма могли говорить на собравіяхъ, что мъ 
только было угодно. 

Читая органъ антисемитовъ, ‹ОепёзеНез УоКзЫа >», прямо удив- 
зяешьса безпредёльной наглостя его издателей и такой же нанв- 
ности его подписчиковъ в читателей. Въ этомъ органВ вы ветр%- 
чаэте самую беззаствичивую ложь на воякоиъ шагу и въ передо- 
ницахъ, и въ фельетонахъ, и въ корреспонденціяхъ, и въ телеграм- 
махъ. Дикая травля всего, что только стоить хотя бы въ какой 
нибудь отдаленной связя съ евреями, доведена здВсь до совершен- 
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отва. Редакція иичёмъ рБшительно не стесняется, чтобы только 
водЪйствовать на грубые инстинкты новфжественной массы. ЕЁ 
ничего не стоитъ написать передовицу объ употреблении евреями 
хриотіанокой крови или объявить, что вов происходившія до сихъ 
поръ войны являются плодомъ еврейскихъ козней. И эта пропов®дь 
расовой ненависти и религозной нетерпимости не прошла безъ 
схёда. Слова ‹ еџќзсћез УоЕ8а > запали глубоко въ душу вЗискаго 
ремесленника и лавочника, вЪнскихъ извозчиковъ, разсыльныхъ, 
дворниковъ и т. д. Вся эта некультурная масса свято вфритъ оло- 
вамъ антисемитокихь агитаторовъ и идеть повсюду, куда только 
имъ ни захочется өө вести. Н%тъь сомићнія, что, еслибъ вожаки 
аштисемитскаго движенія начали проповъдывать изб1еше всъхъ евре- 
евъ, то ВБна была бы свидфтельницей такахъ ужасныхъ зрћлащъ, 
какими ознаменовались еврейскіе погромы въ средніе вЗка. 

Наступилъ день выборовъ. Еще было совсћиъ темно, когда на 
улиц стали появляться толпы избирателей. Въ пять часовъ утра 
уже замћчалось большое оживленіе. Передъ здан1ями, гдВ должны 
были производиться выборы, уже толпились кучкя народа, пре- 
имущественно рабочихъ или вообще людей, которые заняты въ про- 
долженя всего дня: кондукторовъ конокз, желзнодорожныхь слу- 
жащихъ, почтальоновъ, разсыльныхъ, носильщиковъ, пожарныхъ 
и т. д. Къ шести часамъ, когда долженъ быль начаться актъ 
выборовъ, передъ избирательными бюро стояла густая толпа 
народа. Избирательныя коммисоіи не торопились. Кое гдВ они 
появлялись гораздо позже назначеннаго времени, такъ что въ 
ивкоторыхъ пувктахъ голосовавіе началось почти въ 7 часовъ. 
Нетерпваіе толпы все возрастаетъ. Каждый избиратель старается 
какъ можно окорће отдать свой голосъ и идти на работу. Между 
· тамъ комиссія не торопится, и голосоваше идетъ очень медленно. 
Избиратель отдаетъ свой листокъ комиссару, который, провћривъ 
дөгитимацію по имЗющемуся у него списку всћхъ избирателей, 
бросаетъ листокъ въ урну. Комисоіи, состоащія въ большинствћ слу- 
чаевъ почти изъ однихь приверженцевъ антисемитизма, относятся 
съ авнымъ пристрастемъ къ избирателямъ, которые, какъ они 
полагаютъ, принадлежать къ лагерю ихъ противниковъ. Комиссары 
придираются ко воякой мелочи, чтобы только отстранить рабочихъ 
отъ голосовавія. 

Передъ избирателями бюро стоять ооціалъ-демократическіе и 
антисөмитокіе орднеры. Первые отличаются красными перевазями на 
рукахъ и красными цвътками въ петлицахъ, вторые украшены 6$- 
лымя гвоздиками. Въ каждомъ изъ пяти избарательныхъ округовъ, 
на которые раздфлена Вһна, существуютъ агитаціонные пункты 
обфихъ партій. Надъ сощалъ-демократическими развъваютоя кра- 
сные флаги, надъ антисемитскими— бфлые. Въ этихъ пунктахъ видеть 
самая оживленная работа. Туда приходять избиратели за совфтами, 
тамъ заполняются именемъ кандидата избирательные листы, танъ 


ИЗЪ АВЄТРІИ. 13 


улаживаются всякія недоразум8нья и т. д. Отдёльные агитащоннные 
пункты сообщаются другъ съ другомъ, по большей части, при 
помощи велосипедистовъ, которые то и дёхо мелькають на улицахъ. 

Агитація ведется самымъ интенсивнымъ образомъ оъ обћђихъ 
сторонъ. Антисемнтсье агитаторы ходатъ отъ дома къ дому и 
уговариваютъ избирателей идти къ урн8. Въ этой агитаціи прини- 
маютъ очень выдающееся участіе патеры и женщины. При этомъ 
антисемиты не брезгаютъ никакими средствами. Въ 12 ч. уже было 
арестовано болфе полутора десятка антисемитскихъ агитаторовъ, 
которые покупали голоса. Въ первомъ округв, гдф противъ Рей- 
манна выотупаетъ въ качеств» кандидата антисемитъ БВлоглавекъ, 
сторонники послЪдняго разбрасываютъ массу карточекъ слёдующаго 
содержанія: «Товарищъ Рейманнъ заболћЪлъ — выбирайте доктора 
Элленбогена». Антисемиты думаютъ этимъ путемъ лишить кандидата 
своихъ противвиковъ по крайней мЪрВ н$8околькихъ сотенъ голосовъ. 
Въ одномъ взбирательномъ помЪщенін орднеры ловятъ антисемита, 
который подаетъ свой голосъ уже вторично. Во второиъ округВ, 
гдв выступаетъ йг. Адхеръ противъ антисемита Прохазки, соціалъ- 
демократическе агитаторы работали уже съ 4-хъ часовъ утра, 
и аг. Адлеръ раз%зжалъ отъ одного избирательнаго помЪщенія 
къ другому. Въ третьемъ округЬ, въ которомъ противъ главнаго 
вождя антисемитовъ Люгера рабочіе выставили редактора чешскаго 
органа «Гіеіріске Шу» — Н%меца, наплывъ избирателей особенно 
великъ. Антисемиты покупають голоса по большой цћнћ. Рабочіе 
жалуются, что многіе изъ нихъ не получили легитимацій. Люгеръ 
появляется то туть, то тамъ. Антисематы привзтотвуютъ его востор- 
женно. Въ пятомъ округ8 выступаетъ противъ одного изъ популяр- 
нзйшихь рабочахъ кандидатовъ-- Шумаера пресловутый Миттер- 
маеръ. Здёеь распространяютъ въ сотняхъ окземпляровъ письмо 
послВдняго, въ которомъ антисемитскій кандидатъ осознается въ 
краж. Однако письмо это не производить большого впечатлћвія 
на фанатизированную тошу антисемитовъ. Антисемиты распростра- 
вяють слухъ, что Шумаеръ арестованъ и потерялъ право быть 
избраннымъ. 

Къ 9—10 часамъ избирательное движене какъ бы замираеть, 
ВЪна принимаетъ свой обыкновенный видъ. На улицахъ, особенно 
въ цөнтрв города, движене вполнё нормальное. Еслибы въ Вћну 
пріћхалъ въ этотъ день какой нибудь иностранецъ, не знающій, что 
тамъ производятся выборы, онъ бы объ этомъ и не догадался. 
Городъ имћетъ вполнВ нормальный видъ, и только безчисленное 
количество разлвпленныхъ повсюду сощалъ-демократическихъ, либе- 
ральныхъ и чешевихь плакатовъ, рекомендующихъ кандидатовъ 
различныхъ партій, указываетъ на то, что столица Авотрія пере- 
живаетъ тревожныя минуты. 

Въ четыре часа должно было закончиться голосованіе. Комиссін 
приотупили къ подочету голосовъ. Къ шести часамъ въ централь- 
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выть агвтзціовныхъ пунктахъ каждаго избирательнаго скруга начала 
собираться публика, ожидающая объявлевія результатата выборовъ. 
Залы ресторановъ едва могли помфстить всэ увеличивающуюся 
толоу, свъдаемую любопытствомъ. Намъ уталось проникнуть въ 
центразьный агатаціонный пунктъ рабоче, партій пятаго округа. 

Громадное помъщеніе ресторава наполнено многотысячной шу- 
мящшей толпой. Множество женщвиъ. ВсВ съ нетерп$ в!емъ ожи- 
даютъ объявлевія оконзательнаго результата выборовъ. Настроевіе 
безусловно оптямистическое. Присутствующіе разсказываютъ другъ 
другу о шансахъ кандадатовъ, о зхоупотреблевіяхъ со сторовы 
противниковъ и т. д. Ежеминутно въ залъ являются вое новыя и 
новыя кучки людей, возв8щающ!я, что шансы Шумаера блестящи, 
я что выборъ его не подлежитъ никакому сомићнію. Однако, 
время быстро уходило, а окончательный результатъ все еще не 
былъ извфетевъ. Тысячная толпа волнуется и требуетъ отъ презя. 
дума объявленія результата выборовъ. Раздается звонокъ, и толпа 
на минуту затихаетъ. Оказывается, что пришло пзвъстіе изъ одной 
только секція. Результатъ благопріятенъ для рабочаго кандидата. 
Радостный кликъ вырывается изъ груди толпы. Раздаются долго 
несмолкающіе крики «}ђгаүо», «һосһ Эевитауе!г»! Толпа оживлено 
шумитъ. Проходатъ ићсколько времени. Слова раздается звонокъ, 
толпа смолкаотъ и выслушаваеть сообщевіе о ходћ выборовъ въ 
другой секцін. Оказывается, что антисемитскій кандидатъ Маттер- 
мзеръ получилъ незначительное большинство. Дружное «рѓоі›! 
раздается въ зал. Толпа негодуетъ и удивляется, какъ человЁкъ, 
подобный Маттермаеру, могъ получить такое громадвое колачество 
голосовъ. Но вотъ приходятъ извЪстія и изъ другихъ секцій, и почти 
вс сни очень неблагопріатны для рабочаго кандидата. Толпа уди- 
ваена, но унын1я незамЪтно. Она такъ убфждена въ побёдВ своего 
кандидата, что до послЗдней минуты еще надћется на что то, хотя 
антисемятскій кандидатъ пробрВхъ таков большинство, что о побъдв 
Шумаера не можетъ быть и ръчи. Уже около одвнадцати часовъ, 
и большинству изъ присутетвующихъ придется встать на саълующій 
день очень раво утромъ; однако, никто и не думаетъ уходить. Всъ 
ждутъ оффищальнаго сообщенія. Нажонецъ, въ послЪдній разъ 
раздается звонокъ; на возвышенія, гдз помъщаетося президумъ, 
появляется Шумаеръ, вотр8ченный громогласнымъ «һосһ»! Когда 
восторженные клики смолкаютъ, Шумаеръ начинаетъ говорвть. 
Публика слушаетъ его, затапвъ дыханіе. Однако же первыя слова 
его рћчи не предвЪщаютъ ничего хорошаго. Онъ блБдепъ, его гозосъ 
звучитъ какъ то неестественно. Миттермаеръ восторжествовалъ. Ояъ 
получилъ 24,820 голосовъ, въ то время, какъ Шумаеръ только 
20,920. Вез присутствующіе въ негодовавін кричать то «рёи 
Мібеттауег»! то «һосЬ Зспитауег»! Толпа поражена и сначала 
ве врать печальному извћстію. Кое кто проталкиваетси къ трибун%® 
и требуетъ у председателя подтвержденія этого извЪстія. Всћ пода- 
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влены и поспъшно выходятъ изъ залы, забывъ даже спросить, какъ 
оботоятъ дБла въ другихъ избарательныхъ округахъ. 

Немного спустя въ городћ остало извБотно, что ни одинъ изъ 
кандилатовъ рабочей парти не попалъ въ парламентъ. Столица им- 
пери ВЪна выбрала пятерыхъ антисемитовъ. Антисемитязиъ вос- 
торжествовалъ. Вь ВЁнВ опасались безпорядковъ, но рабоче мирно 
разошлась по домамъ и около полуночи въ городв все было спо- 
койно и тихо. Только въ ресторанахъ и кафе антисемиты празд- 
новали свою побъду, побЬду такую импозантную, какой они и сами 
не ожидали... 

Точно такъ же блестящей была побћда антисемитовъ и во всей 
остальной Нижней Австрш. Воћ четыре депутатокихъ полномочіа 
попали въ руки антисемитовъ, причемъ провалился такой популар- 
ный кандидать соціалъ-демократовъ, какъ бывшій депутать Пер- 
нерсторферъ. Его противникъ-автисемить Ведраль, о которомъ ни- 
кто и никогда и не слыхалъ, получилъ 24,830 голосовъ, въ то 
время, какъ Пернерсторферъ всего 21,987. 

Неслыханная побћда антисематовъ поразила всїхъ. Даже ан. 
тасемитскій «Пещзсрвег УокзЫа» былъ какъ бы ошеломлевъ по- 
бЪдой и яа другой день посл выборовъ не нашелъ словъ, чтобы 
въ достаточной мВрвВ оцћвить ее. Оказалось, что антисемиты д%й- 
отвительно господствуютъ въ Нижней Австрии, з сощалъ-демокра- 
тическая армія состоять изъ однихъ только промышленяыхъ рабо- 
чихь. Вов тЬ народные элементы, которые въ какомъ-нбудь Кра- 
ков или Львов были всецћло преданы рабочей партія, какъ на- 
прамзръ мелкіе ремесленники, лавочнаки, поденщеки, сторожа, раз- 
сыльные, извощики и т. д., въ Вћаћ являлись самыми рьявыми агя- 
таторами антисемитскаго лагеря. 

Соціадъ-демократическіе кандидаты получили въ Вфив 88,000 
голосовъ, ихъ противники слишкомъ 120. Нужно, однако, принять 
во внимавіе, что въ пользу соцјатъ-демократовъ голосовали и мяо- 
гіе либералы, и соціахъ-политаБи, такъ что чисто сощалъ-демокра- 
тическихъ голосовъ кандидаты рабочей партіи получили около 70,000. 

Въ другихъ прованщяхъ Австріи, особенно въ Чехи, рабочей 
парти повезло, такъ что въ қовць ковцовъ өй удалось провести 
14 своихъ Бандидатовъ въ парламентъ. Любопытно количество го- 
досовъ, Полученныхъ соціалъ-демократами въ различныхъ избира- 
тельныхъ округахъ пятой курін. Вотъ ихъ сопоставленіе: 


Краковъ. ........... 22.214 
Ванеръ-Нейштадть.. . . . . . . 21.987 
У ввнскій округъ. . . . . . .. 20.920 
П › о а 19.154 
Ш ›»› Ва и а ... 18.076 
Брюнвъ. ... ....... 11.457 


угу соке те 16.517 
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Львовъ ....... ..... 15.810 
Прага. ...........о. 15.150 
Ст. Пельтенъ. ......... 10.845 
Користбургъ .......... 9.339 
Тресть. ...-..... $ 4.464 
Кремона 3.461 





Въ общемъ. ...... 224.791 


Въ тВхъ округахъ, гдё выборы не производились непосред- 
ственно, трудно подсчитать голоса. Однако, можно сказать на осио- 
ваши нфкоторыхъ данныхъ, что рабочіе кандидаты получили всего 
около 900.000 голосовъ, причемъ нужно принять во винманіе и 
злоупотребленія, которыя прежде всего пускахись въ ходъ по отио- 
шевію къ рабочимъ кандидатамъ. 

Злхоупотребленія во время выборовъ были вездъ —әто несомнћнио, 
но тамъ, гдЬ культурный уровень населенія выше, гдВ политическое 
сознаніе массъ развитће, гдћ эти массы хорошо организованы — 
тамъ эти злоупотребленія не находили достаточно благопріятиой 
почвы. Зато въ темныхъ, отсталыхъ въ культурномъ отношенш 
провинціяхъ, въ родв какой-нибудь Буковины, Восточной Галищи 
или Лалмати и до сихъ проноходятъ вещи, совершенно, казалось 
бы, неумћотныя при правовомъ стров западно-европейскаго государ- 
ства. Въ темныхъ медвёжьихъ углахъ Буковины или Далматін вы: 
боры имћютъ совершенно патріархальный характеръ. Крестьянииъ- 
избиратель получаетъ избирательскій листокъ уже заполненный фами- 
дей правительственнаго кандидата. Онъ бросаетъ такой лиотокъ въ 
урну, вовсе не догадываясь о томъ, что онъ ииветъ право зачерк- 
нуть фамилію правительственнаго кандидата и написать какую ему 
угодно. Такъ производятся выборы вообще тамъ, гдъ еще ни одна изъ 
политическихъ партій не выяснила народной масс ея правъ и обя- 
занностей, не увлекла ее въ пользу той или другой программы. На- 
оборотъ, въ тћЬхъ провинціяхъ, гдв грамотность стоить высоко, гдв 
народъ уже издавна принимаетъ участі въ полити ческой жизни и 
борьбВ политическнхъ партій, такія примитивныя злоупотреблеинія, 
какъ выдача карточекъ, уже запохненныхъь фамиліей правитель- 
ственнаго кандидата, совершенно невозможны. Тамъ пускаются въ 
ходъ средства иного рода. Самое распространенное средство—ето 
подкупъ избирателей. Реакціонныя партія примзняли это средство 
въ такихъ широкихъ размђрахъ, что въ настоящее время есть ц%- 
лые округа, населеніе которыхъ, благодаря этому, совершенно де- 
морализировано. Крестьяне въ изкоторыхъ мћотностахъ. особенно 
въ Галищи, въ такой степени привыкли продавать свои голоса, что 
совершенно перестали считать это чБиъ-то незаконнымъ. Такіе 
крестьяне обыкновенно цфлыми депутаціями обходятъ передъ выбо- 
рами по очереди вофхъ кандидатовъ и предлагаютъ имъ свои услуги. 
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Кто имъ обфщаеть заплатить больше, въ пользу того они и отда- 
ють свой голосъ. На почв избирательнаго подкупа возникла даже 
цёлая отрасль промышленности зиќ демеузз. Появились спещальные 
предприниматели, извЗотные въ Галищи подъ названемъ ‹избира- 
төльныхъ шакаловъ», которые скупаютъ голова, а потомъ перепро- 
даютъ ихъ тому или другому кандидату. Нужно замътать однако, 
что агитаторы партій, не прибфгающихъь къ такимъ грязнымъ сред- 
ствамъ агитацін, подчасъ очень импонируютъ крестьянамъ, привык- 
шамъ продавать свои голоса. «Видно ихь дъло правое!», говорили 
наприићръ мужики подъ Краковомъ, видя, что агитаторы не только 
ме покупают голосовъ, но даже не пытаются угощенемъ привлечь 
крестьянъ на свою сторону. 

По м8рВ того, какъ политическая агитація крайнихъ партій 
проникаетъ въ народную среду, по м8рё того, какъ культурный 
уровень народныхъ массъ поднимается, подкупъ перестаетъ дЁЙ- 
отвовать. Наприм8ръ въ Чехи, гдв еще лЬтъ 15—20 тому назадъ 
кандидаты самымъ беззастёнчивымъ образомъ покупали голоса, те- 
перь ивтъ ничего подобнаго. То же самое наблюдается и въ другихъ, 
болзе просвёщенныхь провивціяхъ Авотрів. Если и теперь еще 
можно встрътить подкупъ, какъ средотво агитацін, и въ болће куль- 
турныхь краяхъ Аветр!и, то только спорадически, въ вид® исклю- 
ченія. 

Ареной страшныхъ злоупотребленій была восточная часть Га- 
хицін. До недавняго времени ота страна находилась воецёло въ 
рукахъ консервативно-клерикальной парти, которая распоряжалась 
дөпутатскими полномочями не только изъ курш крупной соботвен- 
ности, но точно также изъ кури сельскихъ общинъ и городовъ, 
какъ своимъ неотъемлемымъ достояніемъ. Однако воему бываетъ 
конецъ, и въ восточной Галищи многое перем нилось за посл8диее 
время. Прежде выборы производились такимъ образомъ, что старо- 
ста (начальникъ округа) по соглашеню съ центральнымъ прави- 
тельственнымъ избирательнымъ комитетомъ назначалъ на данный 
избирательный округъ кандидата, по большей части одного изъ м%ет- 
ныхъ помъщаковъ. Такой кандидатъ нисколько не заботился о томъ, 
чтобы явиться передъ избирателями, выяснить имъ свою программу 
и сказать, что онъ намћренъ двлать въ парламентв. Это было со- 
вершенно лишнее, такъ какъ въ пользу его агитировахли всё ивст- 
ныя власти, начиная со сторожа и кончая войтами. Войтъ каждой 
гманы заботился о томъ, чтобы крестьяне подвћдомственныхъ ему 
сеть подали голоса въ пользу правительственнаго кандидата. Такъ 
какъ въ сельской кури выборы двойные, т. е. сначала воћ имћющіе 
право голоса выбираютъ избирателей, которые уже потомъ пода- 
ютъ свон голоса въ пользу того или другого кандидата, то все 
вниман!е было устремлено на то, чтобы въ избиратели попадали 
люди «вВрные›, т. е. сторонники коноервативнаго кандидата. Тамъ, 
гдь населеніе было еще совершенно темно, выборы избирателей 
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устраивались очень просто. Населеніе деревини не принимало въ 
кихъ викакого участія. Въ корчи, въ усадьбћь помфщика ила въ 
домћ священника собиралось ићсколько человћкъ крестьянъ, пре- 
данныхъ кандидату, иъсколько дворовыхъ помфщика, войтъ, пиварь 
корчмарь. Она выбирали изъ своей среды избирателей, а всћ осталь- 
ные жители села узнавали о выборахъ только тогда, когла они быт 
уже окончены, а праввтельственный комиосаръ, устранвавшій ихъ, 
увхатъ въ другое село, чтобы продфлать и тамъ то же самое. 

Въ селахъ, гдз мужики уже имфли нћъкоторое понатіе о томъ, 
какъ производятся выборы, дъло происходило нћоколько иначе, юе 
такъ ужъ просто. Еола крестьянамъ удавалось выбрать въ избира- 
тели нЪсколькихъ свовхъ людей, то кандвдатъ-помфщикъ принималь 
самыя разнообразныя мћры къ тому, чтобы переманить ихъ на свою 
сторону. Во-первыхъ, онъ старался подкупить избирателей, давая 
за голосъ по пятидесяти, шестидесяти и даже по сту гульденовъ. На 
чего удивательнаго, что крестьянинъ, не совсћиъ ясно представіяю:- 
щій себ% тв выгоды, воторыя проистекаютъ отъ шзбравія опыози- 
ціоннаго кандидата, довольно охотно продавалъ свой голосъ. 

Впрочемъ, деньги давались только бозће стойкимъ изъ избира- 
телей. Большинство изъ нихъ продавали свой голосъ за хорошее 
угощеніе—за водку, колбасу, сигару. Темный, живущий впроголодь 
русивскій крестьянинъ, который Встъ мясо одинъ разъ въ годъ— 
на Пасху—рфлко могъ устоять передъ искушенемъ вазсться и 
напиться вволю. То, что объщаетъ оипозищонный кандидатъ, еще Богъ 
знаетъ когда то будетъ,—разсуждалъ такой мужикъ, —съ помвщикомъ 
дВзо имфешь ежедневно. Отдашь свой голосъ въ пользу кандидата 
оппозиціонвой парти, такъ помЪщикъ съћстъ тебя. Ни на работу не 
возьметъ, ни дровъ изъ лћсу взять не дасть, на скота выгнать иа 
пастбище ве позволить. 

Въ мБствостяхъ, гдз опиозащонная агатація успъла пусгать 
корни, гдв крестьяне ясно себъ представляли, что зиачитъ выборъ 
того иди иного кандидата, уже не дЪйствоваля такія средства, какъ 
подкупъ или угощен!е. Бывали случаи, что мужикъ, взявшій деньги, 
возвращалъ ихъ избирательной комиссін. Тутъ ужъ приходилось 
прибвгать къ боле крутымъ иврамъ. Туть выступала на сцену 
жандармерія, пногда и войско; избирателей, которыхъ нельзя было 
ни подкупить, яи запугать, прямо арестовывали, заковывали въ 
кандалы и гнази въ ближайшія сторожки. ПослБ выборовъ ихъ 
обыкновенно выпускали на свободу, нервдко даже извинялись передъ 
кими и сообщали, что они были заключены по ведоразум ню, ио 
было уже коячено. 

Избирательная реформа гр. Бадени, вволящая тайную подачу 
голосовъ при выборахъ какъ въ пятой, такъ и въ четвертой кури, 
нанесла довольно сильный ударъ консервативно-кг :рикальнсй партін 
въ Гаяицін. Д%ло въ томъ, что прежде, когда голосованіе было явное, 
помфщикъ прекрасно знаяъ, кто подаетъ голосъ въ пользу него, а кто 


ИЗЪ АВСТРІИ. 79 


противъ. Крестьяне, даже настроенные опповиціонно, понимали это и 
опасаясь мести со стороны поиъщика, иногда прямо принуждены 
были подавать въ пользу его свои голоса. Теперь имъ нечего было 
бояться. Никто не зналъ, какъ они голосуютъ, и возможны были 
даже такіе случаи, что крестьянияъ, взявшій у помЪщика деньги и 
обвщавшій поддерживать его кандидатуру, голосовахъ бы въ пользу 
его противника. Консервативно-клерикальная партія пришла въ 
смятеніе и рЬшила мобилизировать већ свои силы, чтобы только не 
допустить избранія оппозяціонныхъ кандидатовъ. 

Въ восточной Галиціи борьба происходила между двумя лаге- 
рями. Съ одной стороны выступила польская консервативно-клеря- 
кальная партія, дйствовавшая въ союз съ консервативно- клери- 
кальной русянской парт!ей (фракція Барвинекаго), съ другой стороны 
готовились къ бою русинсыя оппозиціонныя фракціи: народовцы й 
радикалы, поддерживаемые и польскими крестьянами, и польскими 
рабочима тамъ, гдћ соціалъ-демократы не выставляли своихъ соб- 
ственныхъ кандидатовъ. Русинская оппозвція выставила 6вовхъ 
кандидатовъ почти во воёхъ округахъ патой и крестьянской курій. 
Такъ какъ въ городахъ восточной Газищи русины представляютъ 
очень незначительное меньшинство, то въ городокой куріи они во- 
все не выставляли своихъ кандидатовъ, а поддерживали польскихъ 
дәмократовъ. 

Начался періодъ агитаціє, предшествовавшей выборамтъ избира- 
телей. Русины-оппозищонисты развивали очень оживленвую д8я- 
тельность, устраивали народныя вфча, собрав!я, высылали во всё 
стороны овоихъ агитаторовъ и т. д. Очень двятельное участіе въ 
агитащи приняли сельсків священники. Они собирали своихъ при- 
хожанъ, выясняли имъ значене выборовъ, расгространяли между 
ними избирательный воззванія, говорили проповди на политическія 
темы и т. д. Агитація, веденная оцпозкціоннымя народовцами и 
радикалами, проникала въ самые отдаленные уголки восточной Га- 
лищи, и крестьяне завохновались. Правительственныя газеты и 
органы консервативно-клерикальной парти подняли громкій кридъ 
нөгодовавія, обвиняя русинскихъ агитаторовъ въ демагогіи. Феодалы, 
испугавшись народнаго двлженія и опасаясь, что изъ ахъ рукъ 
могутъ ускользнуть депутатскія полномолія, которыя они счи али 
своимъ неотъемлемымъ достоявемъ, стали требовать вы шательства 
властей и войска и предсказывали, что дзло дойдетъ до кровоиро- 
литія. ДЪйствительно этого можно было ожидать. Народныя массы 
восточной Галищи, выведенныя изъ терпвніч, готовы были на на. 
силе отвЪтить насяліемъ. Спокойный, флегматачный русинскій 
мүжекъ былъ доведевъ до бфшенства, п можно было навзрное 
сказать, что агитаторы, пробудившіе въ немъ политическое самосо- 
званіе, ве съум+ли бы его удержать отъ открытаго возмущек!я въ 
случав еслвбы правительственво- феодальныя сферы пробъгли къ 
провокаців. Русинскіе агататоры слашкомъ поздно взялись 8з 
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дВло и, вызвавъ въ народв громадное движеніе, не съумВли орга- 
низовать его хотя бы такъ, какъ это сдала въ западной Галиции 
польская оппозищя. Русинскія народныя массы не отдавали себ 
отчета въ томъ, что сл8дуеть дВлать, чтобы провести своего канди- 
дата. Агитація была ведена слишкомъ поспЪшно. 

Что-жө касается консервативно—клерикальной парти, то она 
какъ будто совершенно и не думала о выборахъ. Она ограничи- 
лась только тТЁмъ, что выставила своихь кандидатовъ (поляковъ 
и русиновъ) во воћБхъ округахъ восточной Гахиціи и спокойно 
ожидала дня выбора избирателей. Да и зачћиъ же өй было хо- 
потать по поводу выборовъ, когда она знала, что давленіе властей, 
жандармеріи и войска одЪлаетъ свое дћло? Она ожидала спокойно, 
агитаціи не вела, но была увћрева въ томъ, что депутатскія полно- 
мочія такъ или иначе попадутъ въ руки ея людей. Только почти 
наканунЪ выборовъ избирателей правительственная партія дага 
о себ знать. Началась первая серія арестовъ. Арестовали около 
двадцати самыхъ әнергичныхъ агитаторовъ русиновъ и соціалъ 
демократовъ. Между прочимъ взяли и ићсколькихъ уніатскихъ свя- 
щенниковъ, агитировавшихъ въ пользу русинскихъ оппозиціоши- 
стовъ. Арестовали даже одногс депутата львовскаго ландтага — 
Новаковскаго, русинскаго радикала. 

Наступили выборы избирателей, и воть когда началась дћятель- 
ность консервативно-клерикальной партш. Результать этихъ вы- 
боровъ въ цифрахъ (въ одной только восточной Галищи) пред- 
ставляется такимъ образомъ: пять человћкъ убитыхъ, около 20 
тяжело раненыхъ и болће пятиоотъ арестованныхъ. Злоупотребленія, 
которыя творились въ Галици, прямо неслыханныя. Въ этомъ от- 
ношенін Галицію перещеголяла разв только одна Венгрія, гдћ во 
время послхВднихь выборовъ убито болће сорока челов®въ. 

Выборы избирателей по селамъ производились точно такимъ же 
образомъ, какъ и выборы въ ландтагъ, о которыхъ мы уже сооб- 
щали въ свое время читателямъ «Русскаго Богатства». Правитель- 
ственный комиссаръ, руководившій выборами, старался пріћзжать въ 
деревню неожиданно, по большей части гораздо раньше, чёмъ 
выборы были назначены. Если ему это удавалось, то онъ собиралъ 
ићеколько «<своихъ людей» и производилъ выборы такъ, чтобы въ 
число избирателей не попалъ ни одинъ изъ противниковъ канди- 
дата центральнаго комитета правительственной парти. Тамъ, гдё 
крестьяне были насторожћ и ожидали правительственнаго комио- 
сара, этоть послёдн! пускалоя на различныя уловки, чтобы про- 
вести въ избиратели сторонниковъ правительственной кандидатуры. 
Въ тЬ м%стности, гдЪ населен!е, какъ было заравће известно, сдастоя 
не легко и будетъ настоятельно требовать легальныхъ выборовъ, 
было послано войско. Въ Коларн® 200 человфкъ, явившихся на 
выборы, было арестовано. Арестовывали пятнадцатилътнихъ д%- 
вочекъ. Трудво перечислить већ злоупотребленія, которыя прак- 
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гиковались во время выборовъ избирателей. Н3%тъ буквально ни 
одного округа восточной Галищи, гдћ эти выборы были бы про- 
язведены вполн легально. И однако, не смотря на все это, оппози- 
ціоннымъ партіямъ удалось выбрать такое большое количество из- 
бирателей, что выборы н8которыхъ оппозиціонныхъ кандидэтовъ, 
казалось, были виз всякаго сомнВнія. Особенно сильна была на- 
дежда на выборъ вождя русинокой оппозиціи Романчука, который 
выставилъ свою кандидатуру въ пяти округахъ (У и ІҮ куріи), 
адвоката Олесницкаго, одного изъ самыхъ выдающихся народовцевъ, 
вожака русинской радикальной парти Ивана Франка и студента 
Шиигера—тоже радикала. Әтотъ послЪдній имВль вћрное большик- 
ство въ нћсколько десятковъ голосовъ. 

Наступилъ день выборовъ изъ пятой кури и окавахось, что изъ 
всъхъ русинскихъ оппозищіонистовъ выбранъ только одинъ іг. Яро- 
севичъ. Ве остальные провалихись. Результать выборовь изъ че- 
твертой кури былъ такой-же. Почти вөздћ были избраны или по- 
ляки или русивы правительственнаго лагеря. Изъ оппозищонистовъ 
попали въ депутаты только два: покурадикалъь Окуневскій и иа- 
родовецъ Танчкевичъ. Злоупотребленія, проиоходившія при вы- 
борахъ, превосходятъ восякія описанія. МЉстныя админиотративныя 
власти получили приказан!е свыше не допустить въ парламентъ 
ни одного оппозиціоннаго депутата. И эти влаѕта постаражись ‘ио- 
полнить приказаніе своего начальства, не жатћя силъ. Русины 
опротестовали воъ выборы и требуютъ отъ парламента аннуларо- 
ванія избранія воБхъ кандидатовъ центральнаго комитета. Мало 
того, они подають жалобу въ судъ на воћ безъ искхюченія изби- 
рательныя комиссін, обвиняя ихъ въ мошенничеств8. Поэтому въ 
Галици предстоитъ цёлый рядъ очень любопытныхь процесоовъ, 
которые прольють ярый свёть на избирательныя махинащи въ этой 
странв. Въ матеріалћ для судебнаго разбирательства недостатка не 
будеть. Не говоря уже объ обыкновенныхъ средствахъ, какъ арестъ 
избирателя-сторовника оцпозиціоннаго кандидата, недопущеніе оп- 
позиціонныхъ избирателей въ залу выборовъ и т. п., на этоть разъ 
пускались въ ходъ средства, граничащія съ бълой магіей. Такъ 
напр. въ томъ округВ, гд8 былъ избранъ йг. Яросевичъ, пропало 
тридцать избирательныхъ хистковъ, уже опущенныхь въ урну, и 
пропало совершенно непонятнымъ образомъ. Пг. Яросевячу, ко- 
торый вовсе не надћялся быть избраннымъ и выставилъ свою кандя- 
датуру единственно съ той цзлью, чтобы внести извћотное ожив- 
лене въ народную массу, — удалось провести въ комисоію, произ- 
водившую выборы, двухъ своихъ сторонниковъ. КромВ того ояъ 
«амъ присутотвовалъ въ захв выборовъ и считалъ избирателей, 
подходившихъ къ урив и опускавшихъ въ нее избирательные листки. 
То же самое дълалхъ и одинъ крестьянинъ, отиЁчавшій каждаго из- 
‘бирателя ножомъ на палкћ. И два сторонника радикальнаго канди - 
„дата, и самъ д-ръ Яросевичъ и этоть крестьянинъ насчитали 220 
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избирателей. Между т8мъ, когда изъ урны начали вынимать по 
окончанін выборовъ избирательскіе листки, то ихъ оказалось воего 
на всего 190. Куда дёвались остальные тридцать? Понятно, что 
пропали листки оппозиціоннаго, а не правительственнаго кандидата. 

Въ тарнолольскомъ округ, гдв противъ графа Пиниинскаго 
выступалъ радикахлъ Шмигеръ, восемьдесять крестьянъ подъ при- 
сягой утверждаютъ, что они голосовали въ пользу Шмигера, между 
тЬмъ изъ избирательной урны вынуто только четырнадцать лиот- 
ковъ съ фамиліей Шмигера. 

Во многихъ мфстностяхъ жандармы вырывали у крестьанъ изъ 
рукъ избирательные листки, разъ они полагали, что эти крестьяне 
противники правительственнаго кандидата. 

Благодаря такимъ неслыханнымъ злоупотребленіямъ, во многихъ 
мЬстахъ крестьяне врывались въ избирательное бюро, разносили 
мебель, колотизи комиссаровъ, результатомъ чего опять было вм$- 
шательство вооруженной силы жандармер!и в войска. Во многихь 
деревняхъ вслфдетв!е этого стоятъ войска, судебные слћдователи 
собираютъ матерізлхъ для протоколовъ, а сторонники правительствен- 
ныхъ кандидатовъ торжествуютъ, надо полагать, впрочемъ, въ по- 
стъдній разъ. 

Въ концф ковцовъ на выборахъ въ восточной Галищи восемь 
убвтыхъ, болЪе двадцати тяжело раненыхъь и около тысячи аре- 
стовавныхт, изъ которыхъ, впрочемъ, болВе трехъ четвертей было 
выпущено сейчасъ жө поолв окончанія выборовт. 

Въ парламентъ вошло девать, & вићств съ двумя буковин- 
скимв, одинадцать русиновъ, которые по своимъ похитическимъ 
воззрћніямъ распадаются на правительственныхъ (6) и оппози- 
ціонвыхъ (5). Послъдняя группа довольно разношерстна. Въ ней 
находится одинъ рЬшительный радикахъ д-ръ Яросевичъ, одинъ 
полурадикалъ —д-ръ Окуневскій, одинъ народовецъ, Танчкевачъ 
и два буковинскихъ оппозиціониста неопредћтеннаго характера. 
Первые три депутата оппозищонной группы основали самостоя- 
тельный клубъ, который намЪренъ идти въ парламент рука объ 
руку съ сощалъ-демократами и фракціей Стоаловскаго. Въ парла- 
ментБ ови заняли иста сосёднія съ этими самыми крайними 
клубами. 

Точно такія же злоупотребленія, какія имЪли ићсто въ восточ- 
ной Галиціи, практиковались до недавняго времени и въ западной. 
Однако здфсь они уже потеряли тотъ безобразный характеръ, 
которымъ они отличаются въ восточной Галици. Культурный 
уровень населен!я, болве развитое политическое сознан!е народныхъ 
массъ,—вотъ причины, по которымъ злоупотребленія въ западной 
Галицін не выступаютъ уже въ такой рЪзкой фори%, какъ въ во- 
сточной. Съ вполив сознательнымъ, политически воспитаннымъ подь- 
скимъ крестьяниномъ или рабочимъ невозможно уже поступать такъ, 
хакъ съ русиномъ, по большей части темнымъ, забитымъ. Польская 
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народная масса уметь протестовать легальнымъ образоиъ, а ея 
организаторы и руководители удерживаютъ ее отъ безплодныхъ вы- 
ходокъ нөлегальнаго характера. Поэтому-то, хотя и въ западной Гали- 
щи правительственная партія дёйствовала и подкупомъ, и насиліемъ, 
однако порядокъ вигдВ не былъ нарушенъ. На запад Галищи не 
была иролита ни одна капля крови, не смотря на то, что и здвсь 
арестовывали избирателей и кандидатовъ, и здћсь выступали войска, 
и здёсь власти прибфгали къ провокаціи. 

Здфсь не было ни народнаго возмущенія, ни такого пораженія 
оппозиц1онныхь кандидатовъ. Наоборотъ, здёеь оппозиція побвБ- 
дила въ большинствв округовъ какъ пятой, такъ и четвертой кури, 
а польская консервативно-клерикальная партія была разгромлена с06- 
диненными силаии польскихъ рабочихъ и крестьянъ. 

Въ западной Галици противъ станчиковъ (консервативко-кле- 
рикальной парти) выступили три оппозиціонныя парти: во-первыхъ, 
польская крестьянская, руководямая Стапинскимъ и редакщей «Друга 
народа», во-вторыхь приверженцы Стояловокаго и въ-третьихъ 
сощалъ-демократы. 

Бакъ приверженцы Стапинскаго, тавъ и сторонники Стояловекаго 
мобилизировали крестьянскую армію противъ господствовав шихъ до 
сихъ поръ въ Галищи станчиковъ, з ихь боевой кличъ былъ: «д0- 
лой солидарность польокаго ‹ Кола›! Чтобы наши читатели поняли, 
какое значеніе имћетъ этотъ лозунгъ, мы должны оказать ићсколько 
словъ 0 защитник т. н. «солидарности» —польскомъ кЛуб%. 

Польскій клубъ вънскаго парламента, извћстный подъ названіемъ 
польскаго «Кола», представлялъ до сихъ поръ твено сплоченную, 
солидарную по већмъ вопросамъ, строго дисциплинированную партію, 
которая всегда была опорой правительства. Большинство депутатовъ, 
входящимъ въ составъ «Кола», предотавители крупнаго землевла- 
д®н1я, феодальные элементы, избранные въ кури крупной собствен- 
ности и въ большинотвЪ округовъ четвертой, т. е. крестьянской ку- 
рін. Нөвћжественная, забитая крестьянская масса Галицін довольно 
долгое время позволяла феодаламъ распоряжаться въ крестьянской ку- 
рін, какъ въ своей собственной. Центральный избирательный ко- 
митетъ, оргакизовывавшійся передъ всякими выборами и состоящій 
почти исключительно изъ ПОМЪЩИКОВЪ и людей отъ нихъ завися- 
птихъ, выставлялъ своихъ кандидатовъ и въ крестьянской кури. А 
такъ какъ пом$щики располагали не только большими матеріалдь- 
ными средствами, но и содъйствіемъ жандармер!и, а при случађ и 
войскъ, то даже въ тЬхъ округахъ, гд крестьяне сильно противи- 
лись избранію правительственныхъ, т. е. феодальныхъ кандидатовъ 
эти послЬдніе были выбараемы, благодаря давлонію властей, дохо- 
дившему иногда до настоящаго террора, подкупу и различным» 840: 
употреблевіямъ. Это практиковалось совершенно одинаково въ обћихъ 
частяхъ Галиція, причемъ господотвующія въ Галицін консерва- 
тивно-клериқкальныя сферы долго не вотрћчали серьезнаго противо- 
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дЊЁствія. Да и кто могъ противод®йствовать всемогущей шляхтё 
въ малокультурной, отсталой Галяціи? Либералы, борющіеся въ дру- 
гихъ провинціяхъ съ феодализиомъ, въ Галицін никогда не пред- 
ставляли большой силы, уже по одному тому, что въ этой 
странЪ, почти совершенно лишенной фабричной промышленности, 
буржуазія играетъ третьестепенную роль. Депутаты, избранные въ 
куріи городовъ и торгово-промышленныхъ палатъ, именовавие себя 
‘либералами (иногда демократами), по большей части стояли въ 
зависимости оть шляхты. А такъ какъ въ силу нашональныхь 
традицій и интересовъ они вступали въ польское «Коло», то ихъ 
роль въ парламентВ была очень плачевна. Эти либеральные депу- 
таты рЬшительно ничего нө могли подћлать, такъ какъ представ- 
хяли въ польскомъ клубћ ничтожное меньшинство, вдобавокъ еще 
связанное уставомъ «Кола», выработаннымъ консөрваторами и 
требовавшимъ отъ членовъ клуба безусловнаго подчиненія р®8ше- 
ніямъ большинства. Такимъ образомъ даже вполиЪ либерально и 
демократически настроенный членъ «Кола» оказывался связаннымъ 
по рукамъ и по ногамъ уставомъ, гарантирующимъ полную соли- 
дарность возхъ польскихъ депутатовъ. 

Бывали правда попытки сломить эту солидарность, но онъ ни 
разу не увЬнчались успћхомъ. При всякомъ подобномъ случай 
пресса, находящаяся въ рукахъ консервативной парти и пользую- 
щаяся огромнымъ вліяніемъ, поднимала страшный крикъ, обвиняя 
депутатовъ, дерзнувшихъ выступить въ парламентћ противъ воли 
«Кола», въ измёнв національному дЪлу, въ стачкћ съ врагами 
польскаго народа и т. д. Неразвитая галиційская публика долгое 
время давала себя гипнотизировать звонками фразамъ объ ‹общемъ 
націовальноиъ ДЁлВ», «изм н» отечеству» и т. д., не осмёливаясь 
поддержать р8шительнымъ образомъ такихъ диссидентовъ, и вое 
оставалось по прежнему. Кром того галиційокіе феодалы очень ловко 
пользовались всякимъ удобнымъ случаемъ, чтобы пріобрвсти сторон- 
ника въ лиц такого либеральнаго депутата, который при извзст- 
ныхъ условіяхъ могь бы стать для нихъ опаснымъ. Довольно много 
либеральныхь польскихъ депутатовъ (Щепановскій, Рутовскій, Ле- 
вицкій и др.), выступавшихъ въ «Коло» противниками шляхты, 
очень быстро превращались въ вЪрныхъ олугъ и холоповъ фео- 
дально клерикальнаго большинства. Одного изъ нихъ шляхта пере- 
манивала на свою сторону обБщаніемъ доходнаго ићста, другого 
забирала въ свои руки при помощи денегъ, выручая его напр. 
изъ труднаго финансоваго положенія ит. д. Однимъ словомъ пред- 
ставители галиційскаго либерализма съ очень небольшимъ исклю- 
ченіемъ попадали въ руки шляхты, которая ум8ла парализовать 
вов вхъ благія начинан Я. 

Однако въ самое послфднее время положекіе дёла въ Галиции 
начанаеть довольно быстро измфняться. На сцену выдвигается новый 
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факторъ, крестьянство. Голосъ крестьянства начинаетъ раздаваться 
все громче. 

Въ нашей стать о крестьянскомъ движени въ Галищи *) мы 
подробно характеризовали вов теченія, которыя наблюдаются въ 
политической жизни галиційокаго крестьянства. Поэтому намъ нө 
придется разсматривать каждое изъ нихъ. Мы можемъ ограничиться 
только нвсколькими зам чанями, относящимся къ тому, что произо- 
шло въ оред галиційскаго крестьянства съ осени прошхаго года. 

За это время перемнилось довольно много. Патеръ Стоялов- 
скій, который, какъ казалось, терялъ уже вліяніе на крестьяномя 
массы, вдругъ, благодаря безтактности галиційскэго высшаго духо- 
вөнотва и шляхты, с̧талъ популярнйшей личностью въ Галиціи. 
Дфло въ томъ, что духовенство подъ напоромъ станчиковъ предало 
его анаөви и отлучило его оть церкви, думая такимъ образомъ 
совершенно избавиться отъ несноснаго агитатора. Правящія въ 
Галиціи сферы разсчитывали на религіозность польскаго крестьянства 
и полагали, что священникъ, отлученный отъ церкви, не будетъ 
имћть никакого вліянія на народныя массы. Однако расчетъ ока- 
зался невёрнымъ. Крестьяне не только не отвернулись отъ отлучен- 
наго, но отали смотрЪть на него, какъ на мученика за правое 
дђло, какъ на страдальца за крестьянокіе интересы. Куда Сто- 
яловскій ни появлялся, крестьяне повсюду вотрвчали его съ не- 
слыханнымъ энтуз1азмомъ; устраивали ему факельцуги, торжест- 
венныя оващи и т. д. НавћЪча, созываемыя Стояловскимъ, стекалхся 
народъ изъ самыхъ отдаленныхъ мћотностей, а его р8чия высхуши- 
вались прямо съ благоговћніемъ. Напрасно священники съ амво- 
новъ деревенскихъ костеловъ толковали народу, что воякое сно- 
шеніе съ преданнымъ анаеемћ священникомъ навлекаетъ анаеему 

и на крестьянъ. Ничего не помогало. Народъ молился на «муче- 
ника» и не слушалъ никакихъ увёщеванШ. Тогда власти, видя, 
что дЪло обстоитъ еще хуже, нежели прежде, стали преслћдовать 
Стояловскаго на каждомъ шагу. Какъ только онъ появлялся куда 
нибудь на вћче, его арестовывали, перевозили въ ближайший пунктъ, 
гдћ находился судъ, запирали въ тюрьму и, спустя нъкоторое вре- 
мя, приговаривали къ штрафу или къ болће или мене продолжи- 
тельному тюремному заключеню. Обыкновенно придирались къ 
какой нибудь его р8ёчи, находили въ ней и «нарушеше общеет- 
вениаго порядка», и «оскорблен!е властей», и проч. Это прину- 
дило его бъжать въ Венгрю и поселиться въ Пешт8. Впрочемъ 
и тамъ его не оставили въ покоћ. По настоятельному требованию 
галиційскихъ властей онъ быль арестованъ. Гахиційскін власти 
требовали, чтобы онъ быль препровожденъ въ Галицію, но этого 
добиться имъ ие удалось. Въ ПештЬ было созвано многолюдиое 
собраніе по почину ићотныхъ польскихъ рабочихъ. На әтомъ ообра- 


*) Єм. «Русское Вог.» сентябрь 1896 г. 
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нін присутствовали члены венгерскихъ ошозиціониыхъ партій. 
Собраніе единогласно приняло резолюцію, требующую, чтобы вен- 
герскоө правительство отказало галиційскииъ властямъ въ выдачћ 
гонимаго патера. Все общественное мнфъніе Венгри занитересова- 
лось судьбой Стояловскаго, и онъ дЪйствитедьно не быть выданъ. 

И воть Стояловскій поселяется въ Чацћ, городк®, лежащемъ у 
самой галиційской границы, переводить туда свою твпографю и 
высылаеть изъ Венгрін свои газеты «Вфнецъ» и «Пчелку» въ 
Галицію. Важићӣшіе изъ его сторонниковъ пріёзжаютъ въ Чацу и 
вићст съ нимъ вырабатывають планъ избирательной кампания. 
Вићотв съ этимъ дћательность Стояловскаго начинаетъ принимать 
все боле и бохће радикальный характеръ. Выступая на вЪчаХЪ 
и ообраніяхъ, СОтояловскій начинаеть заявлять, что онъ совершев- 
но согласенъ съ соціалъ-демократами по воёмъ вопросамъ эконо- 
мическаго и политическаго характера, хота не можетъ признать 
релийи «частнымъ дёломъ», какъ говорятъ ооціалъ-демократы. 
Стояловскій сближается наконецъ и съ представителями рабочаго 
движенія въ Галищи, помфщаеть въ своихъ органахъ статьи, въ 
которыхъ выражаетъ имъ свое сочуветв!е и совћтуетъ ввоимъ ето- 
ронникамъ идти рука объ руку съ организованными рабочими. 
Овъ неоднократно заявляетъ въ овоихъ газеткахъ, что, какъ већ 
депутатокія полномочія изъ четвертой кури должны принадлежать 
представителямъ крестьянства, точно такъ же вся пятая курія должна 
стать достояніемъ рабочихъ, которые добыли ее себ, благодаря 
неутомимой агитащи въ пользу всеобщаго избирательнаго права. 
Стояловскій агитировалъ въ этомъ направленін и посредствомъ 
своихъ органовъ, расходившихся въ большомъ козичествћ экзем- 
пляровъ среди крестьянства, западной Галищи и Силезія, и по- 
средствомъ писемъ, которыя онъ посылалъ важизйшимъ изъ ово- 
ихъ приверженцевъ. За нёсколько недфль до выборовъ Стояловскій 
созвалъ въ Чацћ създъ овоихъ сторонниковъ. На этомъ съёздв 
онъ назначиль кандидатовъ на вов округа четвертой кури и на 
одивъ округъ пятой—крестьянъ, интеллигентовъ и священниковъ. 
На остальные округа пятой кур онъ не назначать саиостоятельныхъ 
кандидатов», а рекомендовалъ поддерживать всфми силами ханди- 
датовъ рабочей парта. 

Что касается этой посл®дией, то въ самое посяздинее время 
она заняла въ ГалиЩи очень выдающееся иЁсто среди другихъ 
политическихь партій. Такъ какъ Галицщя страна чисто земледъль- 
ческая, почти лишенная промышленности, а виђвсотЬ съ тћЬмъ и 
фабричнаго пролетаріата, то эта партія не могла и думать о томъ, 
чтобы играть выдающуюся роль въ политической жизни страны. 
Только со времени введенія новаго избирательнаго закона, дан- 
наго гр. Бадени, галиційская рабочая партія получила большое 
значене. ДЬло въ томъ, что гр. Бадени, раздёливъ Галицію на 
громадные избирательные округа, въ которыхъ городское на- 
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селені утопало въ масов сельскаго, заставилъ соціахъ- дө- 
мократовъ обратить серьезное вниман]е на агитацію среда 
крестьянъ. Галиційскіе соціалъ-демократы занимахись ею споради- 
чески и прежде, но со времени введевія новаго избирательнаго 
закона они берутся за это дЪло весьма энергично. Ихъ агитато- 
ры начинають устраивать многочисленныя собранія по деревнямъ, 
сначала только въ окрестностяхъ Кракова, а потомъ и въ осталь- 
ныхъ округахъ. Очень неблагопріятныя экономическія условія, въ 
которыя поставлено галиційское крестьянство, громадное количество 
безземельнаго пролетаріата и прикованной къ землВ бћдноты, ко- 
торой за неимфшемъ въ галиц!екихъ городахъ промышленности 
некуда дВться—все это сильно благопрАятетвовало агатаціи въ де- 
ревнахъ. Личное вліяніе Стояловокаго, который въ своихъ орга- 
нахь и на вћчахъ выражалъ солидарность съ организированными 
рабочими, тоже не мало помогло этому дђлу. 

Наконецъ рёшено было основать спеціальный органъ для кре- 
стьянъ, который и появился въ Краковћ осенью прошлаго года. 
Этоть популярно редижированный органъ оталъ очень быстро 
распространяться среди крестьанъ, которые читали его на расхватъ. 
Ко времени выборовъ рабочая партія уже имВла среди крестьянст- 
ва не только пассивныхъ приверженцевъ, но и активныхъ агита- 
торовъ, что позволило партін выставить своихъ кандидатовъ въ 
большей части избирательныхъ округовъ пятой курін. 

Начавъ агитацію по деревнямъ, соціалъ-демократы дохжны 
были вотрЪтиться тамъ съ одвой стороны съ приверженцами Сто- 
яловскаго, а съ другой —съ руководимой г. Стапинскямъ и «Дру- 
гомъ народа» крестьянской партіей. Первые приняли ихъ друже- 
хюбно, вторые враждебно. Началась борьба между соціалъ-демо- 
кратами и крестьянской парт!ей. Такъ какъ первые прежде всего 
разсчитывали на поддержку бБдиЕйшей части сельскаго люда и 
легко находили среди нихъ приверженцевъ, то крестьянской пар- 
тін волей-неволей пришлось опереться на болће зажиточныхъ му- 
жиковъ, что тотчасъ же отразилось и на всей дфВятельности этой 
партіи. Мало по малу крестьянская партія начинаетъ терять свой 
радикальный характеръ. Она видимо переходитъ направо и завя- 
зываеть тБонћйшія сношенія съ консервативной группой богатыхъ 
мужиковъ, группирующихся въ «Мужицкомъ Союзћ». Результа- 
томъ этого сближенія является соединен!е крестьянокаго клуба въ 
львовокомъ ландтаг8 съ депутатами изъ ‹Мужицкаго Союза» въ 
унію. Вм$етв съ тћмъ въ органахъ крестьянской парти отодви- 
гается на задній плавъ борьба съ феодалами и клерикализмомъ, 
а вся ея агитація направляется противъ сощахъ-демократовъ. 
Консервативно-клерикальныя сферы, запуганныя неожиданнымъ 
появленіемъ рабочихъ агитаторовъ въ деревняхъ, готовы прими- 
ратьоя съ крестьянской партіей цъною незначительныхь уступокъ. 
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Оргәвы праввтезіствевной прессы сматчають свой токъ, говор 
дввженіи, руководамомъ г. Стапинсквиъ. 

Боевой кличъ «долой солидарность польскаго Кола» раздае 
все слабће и слабће со столбцовъ органовъ крестьянской пар 
Хотя прежде считалось дВлоиъ совершенно рёшеннымъ, что в 
стьянскіе депутаты, выбранные на основаши программы «Др 
варода», не войлутъ въ составъ польскаго «Кола», а состав 
спещальный клубъ, теперь органы крестьянской партін настай 
ють только на измфнен!и устава ‹Кола>. Если уставъ «Кола» буд 
измЗненъ и членамъ крестьянской парти будетъ дана возможис 
выступать самостоятельно по вопросамъ, касающимся крестьянок! 
интересовъ, то мы вступимъ въ «Коло», говорили әти орга 
Консервативно-клерикальныя газеты какъ будто-бы и выступ 
еще противъ крестьянскаго движенія, руководимаго г. Стапински 
однако отъ врекени до времени ов» даже хвалили его, обру 
ваясь на Стояловекаго и сощалъ-демократовъ. Чфмъ ближе 61 
время выборовъ, тёмъ смирифе становились вожаки врестьяно 
партш. Болъе радикальная часть крестьянства массами уход 
подъ знамя Стсяловскаго и сощалъ-демократовъ, къ крестьянск 
движению начали прамазываться люди ничего съ нимъ общаго 
сихъ поръ не имъвшіе и явно надёявшіеся въ качеств «нар 
никовъ» заполучить депутатское полномочіе. Вв крестьянск‹ 
движеніи, руководимомъ «Другомъ Народа», все ярче сталъ выс 
пать антисемитизмъ. 

Крестьянская партія выставила своихъ кандидатовъ во во 
округахъ западной Газищи какъ въ пятой, такъ и въ четвер 
кури. Тоже самое сдфзалъ и центральный комитетъ консерватив 
клерикальной парти. Приверженцы Отояловскаго уступили соціа 
демократамъ всю пятую курю за исключенемъ одного изби 
тельнаго округа и выставизи своихъ кандидатовъ только въ * 
вертой. Два вожака крестьянской партін выступили и въ гор 
ской кури во Львовё%. 

Результать выборовъ въ обћихъ этихъ куріяхъ превзошехь : 
ожиданія. Вс полагали, что соціалъ-демократы не только не 
дутъ выбраны ни въ одномъ округ, но даже не прюбрётутъ з 
чительнаго количества голооовъ. То же самое думали и о прив 
женцахь Отояловскаго. За то почти никто не сомнфвался, что к 
отъянская партія побздить и правительственвыхъ кандидатовъ 
кандидатовъ Стояловскаго, и соціалъ-демократовъ по крайней и! 
въ 10—12 округахъ. Между тёмъ вышло какъ разъ наоборо 
Въ пятой кури обв столицы Галицін достались соціалъ-демок 
тамъ Дашинскому и Козакевичу, причемъ первый изъ нихъ бь 
избранъ колоссальнымъ большинотвомъ; единственный кандид 
Сто яловскаго, крестьянинъ- ремесленникъ Кубикъ, тожебылъвыбра 
Что же касается крестьянской партін, то ей удалось получить е, 
одно депутатское полномочіе, да и то единственио благодаря п 
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держкВ сощахъ-демократовъ, которые голосовали въ пользу кре- 
стъянскаго кандидата йг. Винковокаго при перебаллотировк$. 

Выборы изъ четвертой куріи, на которую преимущественно раз- 
считывала крестьянская партія, окончились полнымъ ея пораже- 
ніеємъ и торжествомъ (Стояловскаго. Приверженцевъ Стояловскаго 
избрано пять, кандидатовъ крестьянской парти только двое. Точно 
также и въ городской парти провалились виднёйп!е представи- 
тели и вожди крестьянской парти: бывшій депутать Леваховскій 
и редакторъ ‹Львовскаго Курьера» Зеваховичъ. Въ числ избран- 
выхъ изъ четвертой кури сторонниковъ Стояловекаго, кромВ че- 
тырехъ крестьянъ, оказался одинъ адвокатъ и одинъ священниЕъ, 
какъ разъ наканунВ избранія лишенный права исполнять священ- 
иическія обязанности—Штондеръ. Самъ Стояловокій, живя въ Чацћ, 
руководилъ всзми выборами своихъ қандидатовъ. Самъ онъ не 
могъ выступать кандидатомъ, такъ какъ потерялъ на шесть хЁть 
право избран!я въ депутаты на основанін одного судебнаго приго- 
вора. Въ декабрВ этого года Стояловскій снова получилъ возмож- 
ность участвовать въ выборахъ, такъ какъ къ этому сроку исте- 
каеть шесть лфтъ со времени потери имъ пассивнаго избиратель- 
наго права.. Одинъ изъ выбранныхъ теперь его оторонниковъ, по 
всей вВроятности крестьянинъ Кубичъ откажется отъ своего 
полномочія, а вићсто него войдетъ въ парламентъ самъ Стояловокій. 

Во всей западной Галицін консервативно-клерикальная партія 
потерпъла страшное поражене, отъ которой ей уже не оправиться. 
Принципъ солидарности Коло уничтоженъ, такъ какъ ни привер- 
женцы Стояловскаго, ни соціалъ-демократы не войдутъ въ составъ 
польскаго клуба въ парламент. Такимъ образомъ въ австрйскомъ 
рейхстаг8 въ первый разъ появляется польская оппозиція. Она, 
правда, слаба въ количественномъ отношении, но за то за ней стоятъ 
народныя массы. Уже на первомъ засВданіин новаго парламента 
польское «Коло» почувствовало, какъ непрятно имъть земляковъ 
въ опповицін. Когда разсматривахся вопросъ объ освобождени 
одного изъ галиційскихъ депутатовъ, приверженца Стояловекаго— 
крестьянина Шаера, заключеннаго въ тюрьму за избирательную 
агитацію, соціалъ-демократъ Дашинскій и отороиникъ Отояловскаго 
Данилякъ успъли наговорить столько горькихъ истинъ польскому 
«Колу», что предсВдатель этого послёдняго Яворокій не могъ удер- 
жаться отъ слезъ негодованія. 

Самымъ характернымъ моментомъ въ галиційскихъ выборахъ 
является избранів двухъ *) сощахъ- демократовъ. Особенно порази- 
теленъ выборъ Дашинскаго въ краковскомъ избирательномъ округВ 





*) Собственно говоря, выбрано трое сощалъ-демократовъ. Третій —Же- 
лашкевичъ, заключенный въ тюрьму за избирательную агитацию, получилъ 
гораздо больше голосовъ, нежели его противникъ кс. Паеторъ. Но на 49-ти 
листкахь, отданныгь въ пользу Желашкевича, не было точки недъ 2, и эти 
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пятой кури. Это округъ съ преобладающимъ крестьянокимъ н 
ленемъ, а между тЬмъ Дашинскій былъ избранъ такимъ больш 
ствомъ гозосовъ, какого не получилъ ни одинъ изъ рабочигъ 1 
дидатовъ въ самыхъ промышленныхъ округахъ Чехін и Мора 
Въ то время, когда оба противника Дашинскаго — кандидатъ 1 
вительственной и кандидатъ крестьянской парти — получили Е 
ств 6.000 голосовъ, онъ былъ избранъ 23.000 голововъ изъ 
участвовавших въ выборахъ. Однихъ крестьянскихь голобовъ 
шинсокій получилъ слишкомъ 12.000. 

Точяо также и во львовокомъ округћ, гдЬ противъ рабо’ 
кандидата Казакевича выступилъ прежній городской голова № 
вацкій и радикалъ Брайтеръ, Козакевичъ получилъ громадное 
личество крестьянскихъ голосовъ. Выборъ (фактическій) Желяп 
вича въ чисто-крестьянскомъ, къ тому же еще сиБшанномъ, полы 
русинокомъ ярославскомъ округъ, прямо поразителенъ. И др 
рабоч1е кандидаты получили внушительное количество голосов 
то даже въ такомъ округ, гдћ агитація не велась интенсивн‹ 
гдз злоупотребленія были очень велики. 

Выборы въ Ераков отличались необыкновеннымъ оживленіє 
Весь городъ съ ранняго утра въ день выборовъ имЪхь како! 
торжественный, праздничный видъ. Не смотря на то, что уча 
избирателей въ выборахъ было очень велико, однако, порядокъ 
гдз не былъ нарушенъ, и войска, стоявшія во всеоружи передъ 
бирательнымъ бюро, уже къ десяти часамъ утра были убра 
Когда же подъ вечеръ стало извЪстно, что Дашинскій избра 
ликованію васеленія не было предъловъ. 25-тысячная толпа устрс 
овацію своему депутату, и достаточно было нфеколькихь сд 
сказавныхъ имъ, чтобы вс эта люди спокойно разошлись 
домамъ. 

Точно также торжественно и спокойно прошелъ день выбор 
и во Львовћ, но тамъ ликованіе было омрачено печальнымъ со 
тіемъ въ Давидовћ, деревенькћ, расположенной недалеко отъ Льв 
Возмущенные злоупотребленіями, которыя производились изба 
тельной коммисоіей, крестьяне начали волноваться и угрож 
местью коммисару. Въ село пришло войско, нћсколько десятковъ Е 
стьянъ заковали въ кандалы и отправили во Льзовъ. Сл&детв!е 
сихъ поръ еще не окончено. 

Давидовская исторія доказываетъ, какъ не правы были т} 
русиновъ и поляковъ, которые усматривали во всёхъ злоупотре 
ніяхъ и крөстьянскихъ волненіяхъ въ восточной Галищи искли 
тельно нащональную подкладку. Польскія шовивистическія газ 


листки не были приняты во вниманіе. Не смотря на это, Желашкевичъ б, 
побитъ при балхотировк®, еденственно благодаря тому, что сторонники | 
стьянской парт!и поддержали правительственнаго кандидата. Вы5оръ 
стора по всей въроатности не будетъ утвержденъ парлзаментомъ. 
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представляли вою избирательную агитацию русинскихъ оппозиціон- 
ныхъ партій, какъ проповъдь ненависти противъ «ляховъ», а вы- 
званныя этой агитаціей волненія, какъ «антипольскія». Давидово — 
чисто яольское село, въ которомъ нћътъ ни одного русина. Кандидатъ, 
въ пользу котораго голосовало Давидово, былъ полякъ (Козаке- 
вичъ). Вообще, благодаря реформ гр. Бадени я притоку широкихъ 
масоъ не участвовавшаго до сихъ поръ въ избирательномъ движени 
населен!я, нацональные факторы, игравШе прежде въ Австр!и та- 
кую выдающуюся роль, начинаютъ отодвигаться на задній планъ. 

Такъ, въ сБверной части Чехи, которая до сихъ поръ была 
ареной отчаянной національной борьбы между нЪмецкииъ большин- 
ствомъ и чешскимъ меньшинствомъ, на этотъ разъ политическая 
борьба имла совершенно иной характеръ, благодаря виЁшатель- 
ству рабочей парти. Результатъ былъ тотъ, что вс пять депутат- 
скихъ полномочій сБверной Чехи попали въ руки соціалъ-демокра- 
товъ. Въ әтомъ, впрочемъ, н®ть ничего удивительнаго, такъ какъ 
именно сВвернвая Чехія является самой промышленной частью Ав- 
стріи. Мало того. И въ результатВ выборовъ изъ сельской кури 
твгь же округовъ рабочіе кандидаты четвертой кури получили 
очень значительное количество голосовъ. Что же касается городовъ 
сзверной Чехи, то въ Рейхенберг%, въ Эгерз, въ Карлсбад, въ 
Течен и въ Габлонц8 дВло дошло даже до перебаллотаровки 
между либеральными и рабочими кандидатами, причемъ либералы 
поб®ждали единственно благодаря тому, что въ пользу нихъ голо- 
совали не только ихъ приверженцы, но и націоналы, и клерикалы, 
и кое-гдВ даже чехи. 

За исключенемъ нћмецкой части Чеми и Силез!и, већ осталь- 
ныя части наслБдія св. Вацлава высказались преимущественно въ 
пользу младочеховъ, которые съ одной стороны уничтожили остатки 
старочешской парти, съ другой — нанесли тяжелый ударт н8мец- 
кимъ либераламъ. Въ пятой кури Богеміи изъ одиннадцати окру- 
говъ съ преобладающимъ чешскимъ населеніемъ только два попали 
въ руки чешскихъ соціалъ-дөмократовъ: Смиховъ и Пильзно. Вс 
остальные были взяты младочехами. Оданъ изъ нихъ, пражскій, 
они получили, впрочемъ, съ большими усиліями. Въ этомъ округ 
быль выставленъ младочехъ Бржезновскій, извзотный своими ра- 
дикальными р®чами національнаго характера и пользующ ся боль- 
шой популярностью въ чешокихъ массахъ. Его соперникомъ быль 
ДЬдиць, опытный вожакъ рабочаго движенія. Шансы Бржезнов- 
скаго были довольно хороши, такъ какъ пражскій округъ состоитъ 
изъ одной только Праги, безъ предмћотій, Предићстья, которыя 
иБкогда были самостоятельными городами, въ настоящее время со- 
вершенно слялись съ Прагой, что однако не м8шало правительству 
присоединить ихъ къ сосёднимъ, чисто крестьянскимъ избиратель- 
нымъ округамъ. Въ самой же ПрагЬ фабрикъ и вообще промыш- 
ленныхъ заведен! почти ићтъ: вс они находатся на предићстьяхъ, 
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гдБ и живетъ преобладающее большииство рабочихъ, даже тіёхъ, 
которые работаютъ въ самой Прагв. Твиъ не менфе рабочій кан- 
дидатъ получихь отолько голововъ, что нужно было прибЪгнуть къ 
перебаллотировкв. И вотъ радикалъ Бржезновскій, чтобы обезпе- 
чить себз депутатское полномоще, направился къ вожаку ивстныхъ 
клерикаловъ и далъ обфщан!е, что онъ не будеть выступать въ 
парламент противъ требованій клерикаловъ. Заручавшись под- 
держкой клерикальныхт элементовъ, Бржезновскій быль уже увћ- 
ренъ въ побвдћ. И тёмъ не менће, однако, Д®дицу удалось полу- 
чать слишкомъ пятнадцать тысячъ голосовъ, воего на изсколько 
тысячъ меньше Бржезновскаго. 

Әотъ союзъ свободомыслящаго радикала съ клерикалами очень 
характеренъ и въ выборахъ изъ пятой курсін не былъ явленіемъ ръд- 
кимъ. Въ той же Чехи мы видимъ какъ при баллотировкахъ нвмцы 
братаются со своими заклятыми врагами чехами, феодалы бро- 
саются въ объятья младочешскихъ демократовъ, антисемиты опи- 
раются на богатыхъ евреевъ и т. д. Соціальный факторъ устра- 
няетъ вов соображекія національнаго и религіознаго характера, 
оближаеть парти, которыя до сахъ поръ враждовали другъ съ дру- 
гомъ и соединяетъ ихъ въ одномъ лагер для борьбы съ общимъ, 
боле опаснымъ врагомъ. 

Въ сельской кури младочехи побъдили везд®, гдВ преобла- 
даетъ чешское населене. Только въ трехъ избирательныхъ окру- 
гахъ были избраны чешскіе кандидаты, выставленные противъ оф- 
фиціальныхъ кандидатовъ младочешскаго центральнаго избиратель- 
Наго комитета, да и то одинъ изъ нихъ— пресловутый Вашатый— 
младочехъ.Изъ двухъ остальныхъ одинъ клерикалъ, другой—аграрий. 

Въ городской курш чөхамъ удалось одержать блестящую на- 
ціовальную побъду въ Будвейсћ (Богемія) и Ольмюцз (Моравія). 
Первый изъ этихъ городовъ считался до сихъ поръ главной твер- 
дыней нБмецкаго могущества въ южной Богеміи, второй игралъ 
такую же роль въ сБверной Моравии. 

Благодаря этимъ побздамъ въ Богеміи и Моравія, младочешокій 
клубъ въ парламент почти удвоился. Прежде младочеховъ было 
36, теперь ихъ будетъ 61. Чешокихъ сощалъ-демократовъ выбрано 
шесть, изъ нихъ одинъ избранъ голосами польскихъ рабочихъ и 
крестьянъ въ восточной Силезш, причемъ онъ побёдиль польскаго 
клерикала ПЪнцялу. 

Что касается южныхъ славянъ, то чиоло ихъ въ новомъ пар- 
ламентЬ не особенно увеличится по сравненію со старымъ. Напр., 
словинцевъ какъ было, такъ и осталось 16. Они пріобрћли два но- 
выхъ полномочія, но за то потеряли два прежнихъ. Особенно чув- 
ствительна для словинцевъ потеря истрійскаго полномочія. Не смо- 
тря на то, что въ Истрш итальянцы представляють меньшинство 
населенія, истрійскимъ полномочіемъ завлад®хь итальянскій про- 
грессистъ (ирредентисть). 
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Число хорватовъ увеличилось на 4 (теперь ихъ 11), сербовъ на 1. 

Въ предъидущемъ пархаментћ было всего тринадцать итальяи- 
цевъ, теперь же ихъ девятнадцать. Итальянокіе прогрессисты, ко- 
торые до сихъ поръ не принимали никакого участія въ выборахъ, 
пріобрћли пать депутатскихъ полномочій: одно изъ пятой курін, 
три въ городской и одно въ кури торговопромышленныхъ па- 
лать. 

Незначительно увеличилось и количество румынъ, которые, между 
прочимъ, выбрали одного своего представителя въ буковинской 
пятой курш. 

Такииъ образомъ, већ не въмецкія народности Австріи восполь- 
зовались избирательной реформой гр. Бадени и съуифли усилить 
свои позищи въ вћнскомъ парламент. Число нъицевъ въ рейхс- 
тагђ относительно уменьшилось, главнымъ образоиъ благодаря по- 
раженіямъ въ Чехи и Моравш. Особенно чувствительное пораже- 
ніе потерпфли нфмецкіе либералы, которые потеряли 28 депутат- 
скихъ полномгчій и изъ одной изъ самыхъ вліательныхъ парт! 
стали группой почти безъ всякаго вліянія. 

Процессъ внутренняго разложенія и полнаго банкротства нћмец- 
кой либеральной парти является однимъ изъ самыхъ характер- 
ныхъ явленій политической жизни Австрін. Подъ давленіемъ съ 
одной стороны консервативно-клерикальныхъ, съ другой радикаль- 
ныхъ әлөментовъ, иБмецкая либеральная партія отодвигается на 
задній планъ, а кое-гдћ и совершенно вытћвоняетоя. Подобный про- 
цесоъ замъчается, впрочемъ, не только въ тћхъ провинціяхъ, гд 
до сихъ поръ господствовала нвмецкая либеральная партія. То же 
самое, только съ иБкоторыми видоизиненіями, обусловливаемыми 
мъстными отношеніями, мы зам чаемъ и въ Галищи, и въ Чехии. 

Либеральная партія, являющаяся представительницей нитере- 
совъ буржуази, была до недавняго времени вм$стВ съ тёмъ и пред- 
ставительницей истиннаго либерализма. Буржуазный хиберахизмъ 
въ Австріи былъ втеченіе извВстнаго времени носителемъ идей про- 
грееса и велъ борьбу съ реакщею еще тогда, когда средствомъ 
борьбы была революція. Но либерализмъ въ Австріи точно такъ же, 
какъ и въ другихъ западно-европейскихъ странахъ, съиграхъ свою 
роль. ТЬ положительныя и прогрессивныя идеи, которыя онъ защи- 
шалъ прежде, стали достояніемъ другихъ, болће крайнихъ течений. 
Либералы начали очень быстро терять сторонниковъ и вићстЬ съ 
тёмъ передвягаться направо. Политическія пораженія, которыя они 
терпли въ послъднее время, окончиви!яся почти полнымъ вытВ- 
сневівмъ ихъ изъ тћхъ позицій, которыя они занимали втечене 
многихъ лћтъ, вызвали среди либеральной иртеллигенщи попытку 
возродить и истинный либерализмъ въ его прогрессявной фори? 
Такимъ путемъ возникла въ ВЬнћ группа т. н. соціалъ-политековъ. 
Эта молодая партія, во глав которой стоятъ: проф Евгеній Фи- 
липовичъ, проф. Груберъ, іг. Оффнеръ, депутать Кронаветтеръ, 
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Отто Ваттельсхоферъ, одинъ изъ соредакторовъ очень распростра- 
неннаго журнала «Пе 2ей&» и др., выступила на политическую 
арену подъ знаменемъ борьбы съ клерикализмомъ и весякаго рода 
реакціей во имя широкой сощальной реформы. Стоя за всеобщее, 
непосредственное, равное и тайное избирательное право, за подат- 
ную реформу въ дух прогрессивваго подоходнаго налога, сощахъ- 
политики думали обновить упавшій австрійскій либерализм и, опи- 
раясь на интеллигенцію, воздёйствовать на мЪщанство, преимуще- 
ственно мелкое. Сощалъ-политики приняли участіе въ избиратель- 
ной борьбЪ и, поддерживая въ пятой кури кандидатовъ рабочей 
партіи, выставили своихъ собственныхъ кандидатовъ въ третьей, 
городской. Однако, нельзя сказать, чтобы ихъ первый дебютъ быль 
удаченъ. Изъ семи кандидатовъ сощахъ-политиковъ въ парламентъ 
проникнуть удалось едва лишь одному, да и то такому, котораго 
поддерживали и либералы, и вообще вс прогрессивные элементы 
даннаго округа. Впрочемъ, единственный депутатъ, избранный въ 
качеств сощалъ-политика, йг. Кронаветтеръ, уже и прежде былъ 
членомъ парламента, гдћ онъ посл Пернереторфера былъ самымъ 
прогрессявнымъ депутатомъ. 

Повидимому, парти сощалъ-политиковъ не суждено играть вы- 
дающейся роли въ политической жизни Авотрш, молодая интелли- 
генція въ лиц лучшихъ своихъ представителей идетъ гораздо 
дальше наліво, ч$мъ сощалт-политики, а мЪщанство, на которое 
соцізлъ-политеки сильно разсчитывали, вовсе не проявляетъ жела- 
нія ихъ поддерживать. 

По мврћ того, какъ либерализмъ въ Австри вытёоняется изъ 
завимаемыхъ имъ цо сихъ поръ позицій, клерикализмъ все выше 
и выше поднимаеть голову. Мы посзятили австрійскому клерика- 
лизму спеціальное письмо *) и поэтому не будемъ здћоь о немъ 
говорить подробно. Достаточно только сказать, что число яеныль 
клерикаловъ въ австрійскомъ парламентћ почти удвонлось. При 
послЪдвихъ выборахъ они завладћли всћВми депутатокими полиомо- 
чіями пятой кури Тироля, Зальцбурга, Форарльберга, сохравивъ 
при этомъ и прежнія позиція остальныхъ курій. 

Антасемиты, которые пріобрђли 18 новыхъ ићстъ и будутъ пред- 
ставлять въ парламент8 сильный клубъ изъ 28 членовъ, несомвћино 
станутъ союзниками клерикаловъ и поддержатъ ихъ реакціонныя 
требованія относительно школьной реформы и другахъ подобныхъ 
вопросовъ. 

Вообще, въ новомъ парламентћ духъ реакцін и кзерикахизма 
будетъ преобладать. Кучка истинно прогрессивныхъ депутатовъ 
будетъ очень не велика, а ея длћятельность на каждомъ шагу 
встрётить отпоръ со отороны сомкнутыхъ рядовъ реакціонныхъ 
партій. Л. Василевскій. 


*) См. ноябрьскую книжку ‹Р. Б.» 1896 г. 
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Изъ Англіи. 
І. 


Англійская политическая печать, прежде чћмъ достигла того не- 
зависимаго положенія, которое она занимаеть теперь, прошла долгій 
и тернистый путь; суровыя наказанія ожидали ТВхъ авторовъ, 
которые осићливались критически относиться къ тому или другому 
явленію. За примърами ходить недалеко, въ 1540 г. Джонъ Отабсъ 
и Роберть Пвдонъ были присуждены къ отсЪченію рукъ за пам- 
флетъ противъ Елизаветы. Въ 1630 г. Александръ Лейтонъ, отецъ 
архіепископа, былъ выставленъ у позорнаго столба и затёмъ 
оЗченъ за то, что написалъ «а {апаНеа] ара годе НБе] оп ће дапееп 
зра Біѕзћорз», —такъ говорить современникъ (фанатическій я грубый 
пасквиль на королеву и епископовъ). Четыре года спустя, сифлый 
обличитель духовенства Вилльямъ Прейнъ былъ осужденъ звъздиой 
_ палатой, какъ «охизматикъ и клеветникъ». Судъ приговоризъ 

выжечь ему на обћихъ щеқахъ каленымъ жельзомъ буквы ‹<5. [..» 
(Зе 1зта41са1 ТлЬеЦег) и заточить его въ тюрьму на всю жизнь. 
Несчастный нашелъ еще силы для каламбура и сказалъ, чтобы ему 
выставили на щек Ѕіістаќе Гаицйез, печать архіепископа Лауда. 
За это Прейну отр8зали еще и ухо. 

Добрый авторъ «Робинзона Крузе› быль неустрашимый жур- 
нальный боецъ. За памфлетъ противъ короля онъ былъ выставленъ 
у позорнаго столба и затћиъ посаженъ въ тюрьму, гдћ онъ на- 
писзхъ свою поэму «Нушп ќо ће РШогу» (Гимнъ къ позорному 
столбу), которая долгое время служила, своего рода, боевымъ ло- 
зунгомъ для англійскихъ журналястовъ. Въ душной камерЬ Ньюгет- 
ской тюрьмы Дефо и сталъ издавать свою газету Т/е Кемеш, во- 
торая, для своего времени, была крупнымъ общественнымъ явленемъ. 
«Письма Суконщика», о которыхъ ниже, были конфискованы, ихъ 
авторъ не миновалъ бы позорнаго стслба, еслибы былъ открыть. 
Въ желавін пресл%довать независимое слово недостатка не было. 
Позорвый столбъ для журналистовъ воздвигался даже при ганновер- 
ской династін. Памфлеты и журналы конфисковались и сжигались 
рукой палача; но изъ пепла, какъ фениксъ, возникла свободная 
пресса. Если противъ журналистовъ была сила, то за нихъ—обще- 
ственное инзне. Тёхъ, кого клеймили, какъ преступниковъ, обще- 
ственное мЕвніе, въ вядВ протеста, избирало альдермәнами, шери- 
фами или же членами парламента. Одно время общественное мић- 
ве перестало поддерживать печать. Это было тогда, когда журна- 
листы потеряли чувство самоуваженія, когда газеты наполнились 
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низкой и грубой лестью, когда дфятели печати, вићсто того, чтобы 
объединиться, осыпали другъ друга грубыми ругательствами; когда 
«полемика» достигла тЬхъ размъровъ, какъ между «Езѓапвуі] Са- 
ребе» и «Езізпзті] ГШдерепдет», двумя газетами, описанными 
Диккенсомъ въ «Пикквикахъ». ЗатЬмъ личная полемика изгоняется 
совершенно. Районъ критическаго изслёдован1я печати становится 
крайне широкимъ. И, зам$чательное дёло, прогрессивно съ этимъ 
растетъ тотъ спокойный, корректный тонъ, которымъ отличаются 
теперь вс большія англійскія газеты. 

Перќіодическая политическая печать народилась въ Англіи, ора- 
внительно, позже. Первая правильная газета, въ томъ омыслђћ, каБъ 
принято называть теперь, появилась лишь 1665 г. (Тһе Охќога 
Са2ее), хотя гораздо раньше, не періодически, появлялись куранты, 
содержавшія текущія новости. Первыя политическія газеты: Те 
РоѕЊоу, Тће Пайу Сонғапі, Еіуіпу Роѕі, появившіяся въ царство- 
ван!е королевы Анны, были настолько мало распространены, что 
публицисты, чтобы высказаться, прибёгали къ старой форић пам- 
флета. Собственно говоря, памфлеть, это — первая политическая 
англійская газета. Авторы памфлетовъ необыкновенно чутко отзы- 
вались на каждую злобу дня. Памфлеты расходились десятками 
тысячъ, и нЬкоторые изъ нихъ наносили жестокій ударъ прави- 
тельственной парти. 

Врядъ-ли можно указать на много памфлетовъ, которые нашу- 
мЪли бы такъ и имли бы такое огромное вліяніе, какъ Пгарег’8 
Гейегв (Письма Суконщика) Свифта. Происхождене ихъ таково. 
Въ Ирланди чувствовалась необходимость въ мелкой мъдной мо- 
нетв. Въ 1720 г. богатый землевладћлецъ Вилльямъ Вудъ черезъ 
герцогиню Кендаль, любовницу короля, получиль привихегію на 
чеканку фартинговъ и полпени на сумму въ 100 тысячъ фунтовъ ст. 
Вудъ оговорился съ Кендаль такъ. Монету онъ станеть чеканить 
на 40% ниже ея стоимости, а барыши они раздЪлять пополамъ. 
Нужно сказать, что и безъ того Вуда ненавидћли въ Ирландии, 
потому что онъ круто и грубо давалъ чувствовать населению свое 
право богатаго землевладћльца. Въ населен!и началось глухое бро- 
жене. Были недовольны тёмъ, что король отдать привилегию не 
ирландцу, тёыъ, что монету чеканили въ Англии, ке говоря уже о мадо- 
цфивости новыхъ подпени, которая была открыта впосяћдствін. 
ВЗроатно, общественное неудовольстве быстро улеглось бы, если 
бы на сцену не явился могучій памфлетистъ. Вудовы полпени послу- 
жили Свифту поводомъ направить свои удары на правительство. 
Одинъ за другимъ появились памфлеты, озаглавленные «Письмами 
Суконщива». Они были обращены и къ торговымъ людямъ, содер- 
жателямъ лавокъ, фермерамъ и, вообще, къ деревенскому зюду ко- 
ролевства Ирланди *) «Языкъ әтихъ памфлетовъ надолго послу- 


*) „То Һе 1тадевшел, вһоркеерегв, ѓагшегв, апд соопігу-реоріе іп вепе- 
га!, оѓ фе Кшедош оѓ Ігејапі“. 
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жилъ образцомъ для всБхъ сотрудниковъ народныхъ газетъ въ 
Соединенномъ Королевств. Да врядъ ли они и теперь вполић чужды 
подражанія. 

«Братцы, друзья, земляки и товарищи, —писалъ «суконщикъ». 
отъ имени котораго обращался Свифтъ.—То, что я собираюсь ска- 
зать вамъ, близко касается васъ, вашего спасешя, вашего хлћба 
насущнаго, и жизнь вашихъ дётей всецфло зависить отъ этого. Въ 
силу этого я заклинаю васъ, какъ людей, какъ христіанъ, акъ 
отцовъ и какъ патріотовъ, прочесть эту статью съ большимъ вип- 
машемъ. Если же вы неграмотны, просите другихъ прочесть... 
ВначалВ я вамъ разскажу фактъ, а потомъ уже научу, какъ вамъ 
слЪдуетъ поступить... Нкій Вудъ досталъ королевскій патентъ на че- 
канку на 108 тысячъ фунтовъ м®дныхъ монетъ. Большая печать 
его величества отнюдь не обязываетъ васъ принимать эти фартинги 
и полпени... Вы должны знать, что въ Англіи мВдная монета стовтъ 
почти столько, сколько вћситъ. Если вы продадите мЪднику на вћсъ 
монету, то вы потеряете всего лишь около пенса на шиллингъ. Но 
Вудъ состряпалъ свою монету изъ такого малоцЁннаго матеріала и 
сдвлалъ ее настолько легче англійскихъ пенсовъ, что за шиллингъ 
новыхъ фартинговъ и полпени мЪдникъ не дасть вамъ даже и пенса. 
'Такимъ образомъ, за негодную дрянь (гав), за которую съ васъ 
требуютъ 108 тысячъ фунтовъ, едва-едва можно дать восемь ты- 
сячъ. Но это еще не самое худшее. Вудъ можетъ тайкомъ отчеканать 
новыя 108 тысячъ и, такимъ образомъ, скупить все ваше добро за 
одну двзнадцатую часть его дъйствительной стоимости. Объясню 
вамъ это примъромъ. Если шапочникт хочетъ продать дюжину шляпъ 
по пяти шиллинговъ и возьметъ уплату вудовской монетой, то, вмћъсто 3 
фунтовъ, онъ получитъ лешь пять шиллинговъ». Далфе авторъ пред- 
лагает запрашивать у явившихся съ новой монетой цъну въ десать 
разъ большую дъйствительной. «Если оБвайръ вздумаетъ прівхать 
въ городъ, чтобы купить платье или вина, или бакалею, или чтобы 
провести здфсь всю зиму, —то пусть онъ приведетъ съ собой пять 
или шесть коней, нагруженныхъ новой монетой, если онъ хочеть 
расплачиваться ею. А всли его барыня пожалуетъ въ вашу лавку, 
то пусть везутъ за ней цфлую телћгу, нагруженную вудовской мо- 
нетой. Надъюсь, вы станете принимать ве только по той цфн%, ко- 
торую она стоитъ... Что касается меня, то я уже рЬшилъ, что дћ- 
лать. У меня хорошая лавка ст, ярландскииъ сукномъ и шелкомъ 
(нужно помнить, что Свифтъ говорвтъ отъ имени сукокщика). 
Вићето того, чтсбы принимать скверную вудовскую ићдь, я буду 
мВияться товарами съ моими сос$даямн—мясвикомъ, булочникомъ и 
и пивоваромъ. То небольшое количество золота и серебра, которое 
есть у меня, я стану хранпть, какъ зћницу ока, до зучшихъ вре- 
менъ или же до моего смертнаго часа. Тогда я велю накупить ву- 
довокихъ денегъ, какъ накупиль мой отецъ м8лныхъ дөнегъ к0- 
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роля Якова *), причемъ платилъ по гииев за 10 фуштовъ. Я па- 
двюсь купить столько же на пистоль и иаторговать ххћба, если толь 
найдутся дураки, которые возьмуть у мсзя негодную монету». Су. 
коищикъ говорить дальше, что новыя доньги легко можио будеть 
поддвлать, такъ какъ это дасть фальшивомонетчикамъ большой 
барышъ. — «Я никогда не кончилъ бы, еслибы стать перечислять 
всё напасти, которыя вытерпимъ мы, если примемъ проклятую ис- 
нету. Итакъ, друзья мои, держитесь вс8 за одного и откажитесь 
принимать мерзкую дрянь» (+8 һу фтазь) **). Паифлетъ вы- 
звалъ настоящую бурю. Напрасно правительство обћщало огромную 
сумму тому, кто укажетъ автора или же издателя. Въ Ирландии 
ихъ знали вс, ио доносчикъ не находился. Правительство тогда 
назначило олБдотвенвую коммиссію, которая заявила, что вуловз 
монета полиоцЪнна и хорошаго качества; но «суконщику> ввралн 
больше, чћмъ вовиъ директораиъ королевскаго монетнаго двора, 
взятымъ вићотв. На оффиціальный отчетъ слёдственной комиссін 
послћдовало новое «письмо суконщика». «Опасность нашего раз. 
ренія приблизилась еще больше, —говоритъ авторъ во втором, паи. 
флетЬ.—Въ силу этого, я нахожу иеобходимымъ вновь предостеречь 
васъ›. На этоть разъ ‹нредостереженія› были одћзаны въ гораздо 
боле рћгкомъ тонћ. Нападки на правительство сдёлались гораздо 
смЪлђве. Относительно испытанія монеты, «суконщикъ» писалъ, чт 
Вудъ послалъ лишь ифсколько хорошихъ образцовъ; но это вовсг 
не доказываетъ, что вевВ его деньги хороши. «Пастухъь приыосать 
миё продать овцу и увђвряетъ, что остальная сотня, которая па- 
сется на лугу, такая же жирная и тонкорунная. Развё а гаран- 
тированъ, что онъ не надуеть меня?» — задаеть вопросъ сукон- 
ЩИКЪ жж ) 

Въ конць-концовъ вое закончилось побфдой Свифта. Прави- 
тельотво вынуждено было уничтожить контрактъ и заплатить Вуду 
огромную неустойку (по 3 тысячи фунтовъ въ годъ въ вид пев- 
сін). «Низкоц8нная» монета была переплавлена. Я остановился 
иъсколько на этомъ әпизодћ потому, что онъ даетъ представленіе 
о томъ, какъ англійскіе публицисты трактовали экономическіе во- 
просы, примЗняясь въ народнымъ понятіямъ, а также потому, что 
вліяніе «Писемъ Суконщика› мы узнаемъ нисколько лЪтъ спуст 
въ отатьяхъ, появившихся въ ‹ №огіһ Вгіќоп», въ первой вліятельной 
англійской политической газетв прошлаго столћтія, Основатехемъ ея 
былъ Джонъ Вилькесъ (ҮіКев), одна изъ тёхъ пылкихъ, страстных» 
натуръ, которыхъ больше всего страшитъ одно—спокойствіе. Что бы 


*) Король Яковъ, нуждаясь въ деньгахъ, чтобы заплатить жалованье 
солдатамъ, прибЪгъ къ послъдиему средству, за которое хватается гибнущее 
правительство: онъ уменьшалъ цъпность монеты. 

же) Тһе \УогКз оғ Јопа(ћап 816, 01. УТ, р. р. 360—373. 

***) Тһе жогкз оѓ Ј. Буи, у. ҮІ, р. 378. 


ИЗЪ АНГЛИ. 99 


ни говорили враги его, какія бы отрицательныя черты они ни 
указывали въ его личной жизни, но несомнћънио, что Вилькесъ былъ 
честный и горячо преданный ділу борецъ за народныя права. Даже 
теперь, спустя полтораста хётъ, вы съ удивленіемъ можете ветрётить 
въ английской литератур% сочиненія, въ которыхъ авторы запальчиво 
и съ полемическимъ задоромъ говорятъ о двятехћ, для котораго уже 
давнымъ-давно наступилъ «‹судъ истори». Вилькесъ родился 17 
октября 1727 г. Сынъ богатыхъ родителей, онъ получилъ хорошее 
воспитаніе въ Лейденскомъ университет». Тогда тамъ была цћлая 
колонія англійской молодежи. О своеобразной жизни өя можно 
найти много интереснаго у Карлейля. Во время путешествій по 
Голландін и по Германи молодой челов8къ научился понимать и 
любить народъ. Тогда у него явилась мысль посвятить себя защитв 
интересовъ его. Въ 1748 г. Вилькесъ возвратился на родину, гд® 
вскорв сошелся съ кружкомъ Вилліама Питта. Онъ становится 
общественнымъ дћятелемъ, членомъ различныхь коммисоій, потомъ 
попадаетъ въ парламентъ. Съ течен!емъ лётъ Вилькесъ все боле и 
боле началъ расходиться во взглядахъ съ Питтомъ и въ 1767 г. осно- 
вываетъ свою собственную газету, потому что считаетъ, что путемъ 
печати можно гораздо больше сдЗлать, ч8мъ путемъ парламентской 
дћятөльноста. Эта газета и есть «М№Могіһ Вгцоп», составившая на- 
стоящую эпоху въ истори англійской журналистики. Въ первый 
разъ дћательность государственныхъ людей Англіи подверглась су- 
ровой критикћ, причемъ дћятели назывались полными именами. 
Рћзкой критик подверглась дћятельнооть воесильнаго графа Бьюта. 
Съ перваго же номера газета взяла необыкновенно высокій тонъ. 
«Свобода печати — прирожденное право всакаго британца и, по 
справедливости, считается надежнёйшимъ оплотомъ независимости 
нашей страны›,—писалъ Вилькесъ во вступительной стать .—<«Не- 
зависимая пресса была воегда грозой для воћхъ дурныхъ мини- 
стровъ, ибо ихъ темные или же опасные замыслы, ихъ слабость, 
неспособность, двойственность находили суроваго судью» *). Сић- 
лость газеты поразила воћхъ. Она не боялась касаться даже такихъ 
щекотливыхь темъ, какъ вліяніе лорда Бьюта на мать короля Ге- 
орга Ш. По поводу поглощеня Англіей Шотланди и Ирланди 
(въ гербВ которыхъ, между прочвиъ, находится репейникъ) Виль- 
кесъ писалъ: «Надняхъ скончался почтенный, честный и прямо- 
душный джентльменъ м-ръ Джонъ Буль. Онъ подавился колючкой, 
которую онъ въ видћ украшенія помЪстилъ на своемъ салат}. До 
этого плачевнаго событія Джокъ Буль пользовался отмннымъ здо- 
ровьемъ›. Языкъ Вилькеса былъ подчасъ грубъ, но воегда силенъ 
и онергиченъ; сатирическія же стрвлы редактора всегда прямо 
попадали въ цёль. Вотъ примъръ. Вышехъ «Словарь» д-ра Джон- 
сона. Вилькесъ пишетъ рецензію. «Ми кажется, почтенный авторъ 


+) Мешоігз оѓ {Ле Беісп оѓ @вотве ІП, хо]. І, р. 171. 


100 РУССКОЕ ВОГАТСТВО. 


могъ бы дополнить объясиеніе ићкоторыхъ словъ. Мы нашли, иа- 
прим%ръ, что объясневіе слова «пенсія» не доотаточно полио. А 
между тћмъ у достопочтевнаго доктора такая огромная эрудація 
зъ әтомъ отношеніи Мы надћемоя, что во второмъ издаши «Сло- 
варя» уважаемый докторъ внесеть нашу поправку, которую мы 
смиренно предхагаемъ: ‹ пенсія, это — деньги, которыя выдаютея 
продажнымъ душамъ за изм ну родииё». Въ данномъ случа%, ударъ 
попалъ прямо въ сердце Джонсону. Чтобы бороться съ Моб Вп- 
юп’омъ графъ Бьють основахъ свою собственную газету; но Виль- 
кесъ убихъ ее во мифнін публики. ‹ Аа@Ког» (такъ назывался жур- 
чахъ) прекратился, и Вилькесъ написалъ ему эпитафю: 


"еер іп в Ъоя «Тһе Ацйіќог» ев в; 

Ніз 1аһоцгѕ ћпівһћед, апі уогп ооё ћіѕ д0Ш, 

Ніѕ Ягез ехійпеиівһей, апі һіз жогкв опгеай, 

п реасе ће в1еерѕ уіёһ {ће Ѓогеоіќеп 4еа4. 

Ұі һеаїһ апа вейсе, ов, тау һіз їошћ Ъе 4геввед, 
Апа №18 омп бигѓ Це еһе ороп һіз Бгеаз$ *). 


(Глубоко въ этомъ болотВ мирно почихъ «Слушатель». Труды 
его покончены, а перо ксписалось совоћиъ. Пламя его потухло, а 
писавія остались непрочитанными. ЗдВсь онъ тихо спитъ сномъ 
забвенія. Пусть могила его заростеть верескомъ и осокой, а дериъ 
не давитъ ему грудь). Популярность журнала увеличивалась; но 
вмЬстћ съ нею росло число враговъ. Однако, все шло благополучно 
до твхъ поръ, пока вышехъ 45-й яомеръ, въ которомъ помћщена 
была пламенная статья противъ всъхъ, «покушающихся на народ- 
ныя права». Эпиграфомъ были выбраны слова Цицерона: «Огафо- 
піз аќтох её уеһетепв, соі орропіёџг Іепібаќіз её тапзаеёџіпіѕ». 
Авторъ не побоялся выступить даже противъ стремленій Георга Ш 
подчинить 606% парламентъ. Вотъ заключительныя строки этой 
статьи: <Англійскій король-—лишь первое должностное лицо своей 
страны. Законъ ввћрилъ въ его руки всю исполнительную власть; 
король отвётствуеть передъ своей страной, если онъ здәупотребитъ 
этой властью или если выберетъ недобросовветнаго министра. 
Личный характеръ нашего возлюбленнаго короля идеальный. Мы 
счастливы сознаніемъ, что народная власть передана въ хорошія 
руки; но любимцы короля вызвали противъ себя справедливое не- 
годованіе всей страны. Прерогатива короны не состоитъ въ томъ, 
чтобы облекать ввёренной ей властью, руководясь лишь солћпой 
симпатей. Въ данномъ случа руководителями должны быть мудрость 
и государственное благо. Таковъ духъ нашей конституціи. Народъ 
тоже имфетъ свои прерогативы. Я надюсь, что стихь Драйдена 
`лубоко запечатлится у всћхъ: 


«Егеейот 18 ће Епејівһ вирјесіѕ Ртегорайуе». 





*) Еох Воитпе, «Епе(івь Жетврарегв», у. І, р. 162. 
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(Свобода—прерогатива англійскаго подданнаго) *). На другой 
дөнь посл выхода № изданъ былъ приказъ арестовать автора, из- 
дателя и распространителей статьи, которая аттестовалась «глу- 
пымъ и возмутительнымъ пасквилемъ, стремящимся воспламенить 
умы, отдалить любовь народа отъ его величества и подстрекнуть 
къ изм%иническому бунту противъ правительства». (А поз іпѓа- 
11048 апі вейіёіоив Шђе1, фепаше ќо ірЙате {Ве тіпіз апі аПепже 
һе аҝесііопв оѓ Ње реоре ітотю №8 тајезѕёу, апі 40 өхіќе ћеш {о 
ігаіќогоиз ірѕштесііопз ара һіз ротегпшепі). Джонъ Вилькесъ 
даль возможность своему соредактору Черчелю бћЁжать, а самъ 
взяхь на себя вою отвътственность. Его отвели въ Тоуэръ. Газету 
конфисковали и ее р8шили сжечь рукой палача предъ входомъ въ 
парламентъ; но толпа вырвала у палача нумеръ, торжественно по- 
несла его по всему городу, потомъ развела свои костры и сожгла 
приказъ объ арест8 Вилькеса и портреты судей. Народу никто не 
могь помзшать. Я не им®ю возможности остановиться здћоь на 
любопытной истори, возникшей по поводу ареста Вилькеса (его 
личность, какъ члена парламента, была веприкосновенна), котораго 
должны были освободать черезъ недЗлю. Она продолжалась много 
лЪтъ и кончилась полнымъ пораженіемъ враговъ журналиста. Об- 
щественное миВніе было до такой степени вооружено противъ про- 
извольныхъ арестовъ и преолћдованія печати позорнымъ столбомъ 
п тюрьмой, что правительство больше никогда не рёшалось при- 
бЪгнуть въ таквмъ энерги чнымъм%раиъ, кавъ въ дълЬ Вилькеса **). 
На сыну превратившагося «Мог Вгіќоп› явились «Письма 
Юніуса», и въ нихъ еще болће ръзко были выставлены т основ- 
ныя положенія, которыя ототаиваль Вилькесъ. Теперь эти «Письма» 
классическая книга, которая въ коледжахъ настоятельно рекомен- 
дуется воспитанникамъ. А когда-то «Письма» въ извћотныхъ кругахъ 
считались крайне предосудительнымъ сочиненіемъ, за которое луч- 
шей наградой должна быть тюрьма, если ужъ невозможно отсъче- 
нів руки. «Письма> стали появляться съ 1769 г. въ газетВ РибИс 
„Чазетизег. Авторъ (подъ псевдонимомъ Юмиусь скрывался сәръ 
Филилиъ Френсисъ) выступилъ горячимъ защитникомъ тћхъ прин 
циповъ, которые особенно дороги англійскому народу: свободныхъ 
выборовъ, свободной пресоы и свободнаго суда. ‹Убфждаю и за- 
клинаю васъ,--писалъ Юніусъ въ первомъ письм%,—-не оставлять 
безъ рёшительнаго и упорнаго сопротивлевія ни одного посяга- 
тельства на ваше государственное устройство, какъ бы оно ни ка- 
залось вамъ незначительно. Одинъ примЪръ производить другой; 
они быстро накопляются и становятся закономъ. Что вчера было 
фактомъ, сегодня становится доктриной. Будьте увВрены, что за- 
коны, защищающіе насъ . наши гражданскія права, происходятъ 


*) Еоғзіет, Нізіогіса: апа Віоргарћіса] Еззауз, у. П, р. 259. 
**) Кае, «Кез, Зһегійап, Кох», р. 317—18. 
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изъ конотитущи и оъ ней должны пасть или процвётеть... Напи- 
шите это въ своей душћ; внушите свовиъ дётямъ, что свобода 
прессы есть оплотъ воЁхъ, гражданскихъ, политичебкихъ и религіов- 
ныхъ правъ англичанина, и что право присяжнаго суда — выска- 
зывать во всёхъ возможныхъ случаяхъь общ приговоръ о вии 
или невинности — есть существенная часть вашего говударетвен- 
наго устройства, которая не должна быть ограничиваема судьями 
в подвергаема сомн®ишю законодателями. Власть короля, лордовъ 
и общинъ вовсе не есть власть произвольная. Они повћренные, а 
ие собственники государства. Мы даемъ имъ это положеніе». При- 
веденная выдержка— основная мысль писемъ... « Англійскій народъ 
преданъ ганноверскому дому не потому, что онъ предпочитаетъ одну 
оемью другой, а потому, что убъжденъ, что поддержка этой дина- 
стін необходима для обезпеченія политической и религіозной 
свободы» *). Когда Георгь Ш хотЬлъ подчинить себё парламентъ, 
Юніусъ выступилъ съ напоминаніеиъ судьбы Стюартовъ. «Король, 
продолжающий ихъ (Стюартовъ) политику, долженъ имфть постоянно 
въ виду ихъ участь... Онъ долженъ помнить, что то, что пріобрћ- 
тается одной револющей, можетъ быть потеряно во время дру- 
гой» *). Графъ Бьють нашелъ суроваго и омЪлаго обличителя въ 
лиц} Ющуса. «Чтобы сћять смуту и чтобы разрушить счастье иа- 
рода, отнюдь не требуются какіе либо особые таланты; требуется 
лишь врожденный зудъ творить зло (а пафага| іќсһ Юг боше ші- 
зсШей). Мы это и видёли въ течени цћлаго ряда лътъ». 

Видъ слабаго бойца, идущаго омВлхо на сильнаго и страшнаго 
противника, всегда вызываетъ сочувств!е въ зрителяхъ, въ особен- 
ности, когда поолЁдніе внаютъ, что бойцомъ руководатъ не личные 
мотивы, а желан1е отстоять ихъ же интересы. Какъ ни слаба и 
безпомощна была на первыхъ порахъ пресса въ Англіи, какъ ни 
сильны были ея враги, но на өя сторону быстро стаха могучая 
сила— общественное ми ще, и передъ нимъ трусливо должны были 
ототупить враги. 

Посл «Пиоемъ Ющуса», девизомъ англійскихъ газетъ стало: 
‹а ітее реоріе шаві һауе а ќтее ргеѕѕ» (у свободнаго народа 
должна быть свободная печать). Георгь Ш до самой смерти пы- 
талоя бороться съ этимъ принципоиъ. Онъ напоминзлъ человћка, 
который вздумалъ бы потушить костеръ, наваливъ на него огром- 
ную охапку офна. Огонь, правда, скрывается на минуту; но хишь 
для того, чтобы вспыхнуть потомъ съ новою и еще большею ен- 
лою. Съ появленіемъ ‹Писемъ Юніуса»› совпадаетъ важное завое- 
ваніе, сдВланное англійскими газетами: ихъ репортерамъ удалось 
проникнуть въ парламентъ. Гласиость одёлала уже абсолютно не- 
возможнымъ произволъ въ видВ тайныхъ постоановлевій о иезакон- 





ж) «Гейегв О Јопив» |, 35. 
*) №. 
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вомъ арестћ и т. д. Въ конц прошлаго вћка нарождаются ть ко- 
хосоальныя газеты, которыя впосхЁдотвін начинаютъ расходиться 
въ сотняхь тысячъ экземпляровъ. Читателямъ уже нечего бояться, 
что газеты будуть сожжены рукой палача; но за то иногія изданя 
утрачивають нзкоторыя изъ тБхъ черть, которыя дфлали столь 
симпатичными маленькі журналы начала и середины ХҮШ в. 
Я не им$ю намћренія писать исторію англійской перодической 
печати, а хотћль лишь набросать бглыя характеристики издан, 
которыя дали тонъ народнымъ тазетамъ, поставившимъ 0ебЪ за- 
дачей быть учителями демократи. Я сдёлаю, поэтому, большой 
скачекъ и перейду прямо къ настоящему времени. 


П. 


Конечно, самой оригинальной и наибольћђе талантливой изъ 
всћхъ англійокихъ народныхъ газетъ является Сїағіон. Она поль- 
зуется огромнымъ вліяніемъ среди тёхъ читателей, на которыхъ 
она расчитана. Газета выходить по воскресеньямъ; но уже съ 
пятвицы читатели нетертвливо выглядываютъ ее. Въ прошломъ 
году Андрью Рейдъ, собирая матеріалы для истори англійской 
народной прессы, разослать циркуляры, въ которыхъ онъ просилъ 
читателей рабочихъ отвзтить, какую газету они предпочитають 
и почему именно. Получился рядъ крайне оригинальныхъ от8%- 
товъ. Изъ нихь явствуеть, что въ Лондон% среди массы больше 
всего симпат!ей пользуется С]ат1оп. «Клорюнь ми необходимъ, 
какъ моя трубка», —наивно отвФчаетъь одинъ ИЗЪ ПОКЛОННИКОВ?Ъ. 
«Я много лёть бродиль во мрак и не умёлъ совершенно разо- 
браться въ авленіяхъ жизни. Но съ тёхь поръ, какъ я сталъ чи- 
тать Каэріон», мои глава открылись» — отвёчаеть другой. «Клэр: 
онә—старый другъ, у котораго вёчно новая улыбка на губахъ›,— 
выражаетъ свой восторгъ третій. Какой то «докеръ» категори. 
чески заявляетъ, что газеты, какъ Клэрѓонә, небыло и не будетъ. 
Какъ видите, въ восторженныхъ отзывахъ публики недостатка 
итъ. Изъ всћхъ народныхъ англійскихъ газеть, насколько мић 
извЪстно, Клэріонә единственная, которая имћетъ читателей и по- 
клонниковъ на верхахъ общественной лёстницы. Газета сравни- 
тельно мало интересуется политикой. Главная задача ея-—просв+- 
тить читателя, дать ему новый, боле широкій кругозоръ, научить 
его правильно понимать и разбираться въ явленіяхъ жизни. Ова 
говорить свовиъ читателямъ о задачахъ демократін, о будущноста 
ея и т. д. Манера изложенія — крайне ововобразна. Клорюнь авля- 
ется законнымъ потомкомъ памфлетовъ ХҮШ вка. Какъ и эти 
памфлеты, Кләріонә охотно прибзгаетъ къ могучему оружію, кото- 
рымъ владеть прекрасно—сарказму. Газета принимаетъ во вви- 
ханіе и дётей овоихъ читателей. Въ важдомъ номер помфщается 
разсказъ для нихъ. И эти маленькія произведен1я похожительно ше- 
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девры дтокой литературы: такое горячее, хюбящее сердце видно въ 
нихъ, такой художественный талантъ, такое пониманіе своего малень- 
каго читателя, что отъ этихъ разсказовъ не оторвешься. Въ каждомъ 
номер помфщается и педагогическая статейка подъ общей рубри- 
кой «Рагепіз арі Ейисаііоп». Въ нихъ ‹докерамъ», матросамъ и 
пр. доказывается, какъ вредна розга въ системВ воспитания, какая 
огромная нравственная отвЪтственность лежать на плечахъ роди- 
телей. Но газета никогда не впадаеть въ сухой доктринерсый 
тонъ. «Тһе С@ичю» шеп 40 поё ргеаев ќо {Вет гездегз, {Веу зіпр 
ќо ет» (сотрудники Ёлэрюна не читаютъ проповёдей своймъ 
чататезямъ, но поютъ),—фигурально выразился одинъ изъ поклон- 
никовъ-рабочихъ. Редакція газеты является тВено сплоченнымъ, 
замВчательно оспъвшимся союзомъ четырехъ сотрудниковъ: двухъ 
братьевъ Бләтчфордовъ, изъ которыхъ одинъ пишеть подъ псе вдо- 
нимомъ Мипацат, а другой—Монблонга, затфыъ А. М. Томсона 
и Р. Фея. Какъ и братья Блетчфордъ, остальные два сотрудника 
р8дко выставляютъ свои имена; гораздо болФе популярны ихъ псев- 
довимы: Папе и Воппдег. 

Душой газеты и основателемъ ея является второй Блэтчфордъ Ро- 
бертъ. Предъ нами крайне своеобразный типъ. Родители его были т®мъ, 
что въ Англін называется зігојегв, т. е. странствующими актерами. 
Въ прошломъ письм%ъ я говорилъ о нихъ, когда уломиналъ о те- 
атрЬ нищихъ въ Уайтчепелћ. Мальчикъ вначалћь посфщалъ народ- 
ную школу, но въ одиннадцать хётъ вынужденъ былъ уже свовиъ 
трудомъ содержать себя. Онъ поступаетъ на выучку къ щеточнику, 
потомъ на суконную фабрику, затВиъ мы видимъ Блэтчфорда стран- 
ствующимъ актеромъ, а въ двадцать лёть онъ попадаетъ на улицу, 
безъ квартиры, безъ башмаковъ, безъ работы. Во время странств.- 
ван! по трущобамъ Лонлона, молодой челов къ пріобрћтъ то огрох- 
ное знаніе народа, которымъ онъ поражаетъ. Изъ этихъ же стран- 
ствованій Блэтчфордъ вынесъ большой запасъ народныхъ остротъ 
и шуточекъ, которыми любить иногда теперь приправить свои 
статьи, ч8мъ вызываеть не малый восторгь среди читателей. У 
молодого англичанина изъ такого положения, въ какомъ былъ Блетч. 
фордъ, лишь два честныхъ выхода: либо эмигрировать, либо пойти 
въ солдаты. Блэтчфордъ выбралъ красную куртку Томи Атлинга *). 
Въ солдатахъ Блэтчфордъ прослужилъ шесть л8тъЪ. Въ казармахъь 
онъ цфлыя ночи проводилъ за рабочимъ отоломъ, пополняя свое 
образованіе: читалъ массу, учился иностраннымъ языкамъ и пр. Въ 
концЬ-концовъ, онъ сдалъ офицерскій экзаменъ, но не сталъ слу- 
жить дальше, а вышелъ въ отстачку. Еще изъ казармъ Блэтчфордъ 
послалъ нвоколько очерковъ солдатской жизни въ Зипдау СЬгошее. 
Статьн обратили на себя всеобщее внимзніе, и издатель пригла. 
шаетъ Блөтчфорда вначалћ въ сотрудники, а потомъ въ редакторы 


*) Томи Атлингь—нарицатольная кличка всВхъ англійскихъ солдатъ. 
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съ жалованьемъ въ 1000 ф. ст. въ годъ. Блетчфордъ сразу придалъ 
скучной, мало расходившейся газетв сововмъ другую, живую фи- 
зіономію. Изданів быстро пошло; но направленіе газеты испугало 
издателя. Онъ предложилъ редактору нфокольқо смягчить тонъ и не 
касаться совсћиъ тёхъ вопросовъ, къ которымъ начинающий жур- 
налисть относится совершенно отрицательно. Блэтчфордъ предпо- 
челъ, однако, отказаться отъ своихъ 1000 фунтовъ. Онъ оста- 
вилъ редакторство, соединился съ тремя друзьями, и основалъ 
Сатюпт. Съ первато же года газета быстро пошла въ гору. 
Робертъ Блетчфордъ, или Мапдиат, помфщаеть въ каждомъ нумер 
нфсколько статей самаго разнообразнаго содержанія: то онъ изла- 
гаеть кристалически-яснымъ языкомъ экономическую теорію, то 
полемизируетъ съ врагами демократ, то выступаетъ, какъ белле- 
тристь или какъ поетъ. 

Впрочемъ, поәтическія произведенія его— шуточныя баллады, 
къ которымъ онъ прибъгаетъ тогда, когда желаетъ одћлать свой от- 
вётъ противнику наиболће сильнымъ и ®дкимъ. Блэтчфордъ въ со- 
вершөнств%ћ владћетъ орудемъ англійскихъ памфлетистовъ —смъхомъ. 
Его сарказмъ тёмъ болће убйетвенъ, что тонъ Блэтчфорда всегда 
ровный, спокойный. Любитъ прибћьгать Мипацаю къ пародш. Онъ 
беретъ положенів противника и съ своеобразной логикой доводить 
его до дикаго и нелЬпаго абсурда. Порой такая пародія убиваетъ 
совершенно противника въ глазахъ публики. Сражаясь, съ мужест- 
ствомъ стараго солдата, съ ммьшемь противника, Блэтчфордъ, какъ 
журнальный боецъ, отличается рЬдкой корректностью: личность 
противника для него священна. Мипаиашт выпустижь отдёльнымъЪ 
изданіемъ свои солдатскія воспоминания, затёмъ романъ «А зоп оѓ 
{Һе Когре» и сборникъ фантастическихъ разсказовъ, доказываю- 
щихъ какимъ богатымъ воображеніемъ надфленъ авторъ. Однако, 
самымъ характернымъ произведенемъ Мипдпат’а является сбор- 
никъ «Меггіе Епр]ап@» (Веселая Англія). Это перепечатка рада 
памфлетовъ, появхавшихся въ «(С]аг1оп». Книжка имЪла коллосаль- 
ный успвхъ. Въ первые же дни она разошлась въ количествв 
100 тысячъ экземпляровъ. Теперь, черезъ годъ посл появленія перва- 
го изданія, Мегуе Епдіапа разошлась въ 700 тысячъ экземпляровъ. 
Кром% этого, несколько издан! появилось въ Америк. Книжка 
переведена на голландскій, нВиецкій, датскій и испанскій языки. 
«Я написалъ книгу, потому что хотЁлъ дать моимъ читателямъ 
представленіе о томъ, что такое демократія, и каковы задачи ея», — 
говорить Мапдцат въ предисловіи. Въ книжке предъ нами является 
глубоко убъжденный оптимистъ, который умфетъ передать свой опти 
мизмъ читателю. Авторъ выступаетъ горячимъ защитникомъ чело 
вћка, котораго, по его мифнію, оклеветали представители старой 
политико-экономической школы, строивше свои выводы на поло- 
жөніи, что стремлен!е къ наживВ — наиболВе характерная черта 
‹двуногаго существа, безъ перьевъ, но съ душой». 
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«Политическая экономя нашихъ противииковъ построена нз 
ложномъ предотавлен!и о челов ческой природ8›,—говоритъ Мипфиат 
въ патнадцатомъ письмћ къ Смату (книжка составлева изъ ряда 
писемъ къ коллективному читателю Джону Сииту).—Простые книж- 
ные черви, оухіе ‹ученые›, сочинители кабинетныхъ төорій от- 
нюдь не могутъ быть авторитетами въ ДЗлВ знашя челов ческой 
природы. Такими авторитетами являются поэты, велике романисты, 
художники, жившіе среди людей, изучавшіе ихъ и присматривав- 
шіеся къ нимъ. Учебники для изучен!я челов чества, это—произ- 
веденія Шекспира, Гюго, Сервантеса, Стерна и пр. Чтобы понать 
челов  ческую природу, въ груди наблюдателя должно биться горя- 
чее, любящее сердце. Помнится, мальчикомъ еще я читалхъ сказку 
про принца, которому фея вручила волшебное перо. Когда принцъ до- 
трагивался имъ до кого-нибудь, тотъ начиналъ говорить все то, что 
у него было на душ%ћ. Такое перо, съ тою же вохшебною силою, вы 
можете имћЪть постоянно, когда захотите. Имя ему — любовь къ чело- 
ввчеству. Этимъ именно перомъ обладали Шекспиръ, Стериъ, Сер- 
вантесъ. И этого пера нётъ у нашихъ протявниковъ» *). 

Дахђе, авторъ старается выяснить читателямъ, какъ разиообраз- 
ны моторы, двигающіе человвчествомъ. Онъ выводить вначаћ 
женщину—сестру милосердія, которая является воплощенемъ само- 
отверженія.« Не правда-ли, какая благородная картина? —спрашиваетъ 
Мипдчат.-—Такова человћческая природа». Затћмъ, какъ антитезу, 
авторъ рисуетъ намъ портретъ «ой Ње опісавё Јегеђе! оѓ ће Іопр- 
дор ратешепё (отверженную Тезавель лондонской мостовой) «съ 
діавольской ненавистью въ сердц8, съ отраженіеиъ адскаго огия 
въ глазахъ». «Не правда-ли, какая ужасная картина? ну, такова 
человъческая «природа». 

«Человћческая природа составлена изъ крайне разнообразяыхъ 
әлементовъ». Для иллюстрацін Мапдаат выводатъь на сцену безко- 
вечный рядъ героевъ произведен! великихъ писателей. «Ну, те- 
перь припомните недоноска безъ крови и безъ души, недоноска, ро- 
дившагося въ мозгу кабинетныхъ доктринеровъ, обладающаго лишь 
одной страстью — «стремленіемъ къ наживћ»,—-нөдоноска, котораго 
ови хотять намъ выдать за типичнаго представителя челов ческой 
природы»... **) Авторъ выступаеть далфе пылкимъ оптимистомъ. 
«Неужели челов ческая природа не способна къ добру? Но это не- 
правда. Люди инстинктивно предпочитаютъ свёть мраку, любовь 
ненависти и добро— злу. Самый эгоистичный человЪкъ не допустилъ 
бы погибнуть такое же, какъ и онъ, существо, еслибы онъ могъ 
спасти его безъ воякаго риска для себя. Только душевно-больной 
можеть для собственнаго удовольствія подпалить ниву или же отра- 


*› В. Віаісһоға, ‹ Меггіе Еп]ап4», р. 111. 
**) ТЫ@., р. 113. 
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вить колодезь. Отсюда выводъ, что люди могутъ дёлать добро ради 
добра»... 

М№Мардпат переходить къ дальн йшему разбору основного поло- 
женя экономистовъ старой школы: «Припомните жизнь Галенлея, 
Бруно, Ньютона и сотенъ др. изся®дователей, философовъ и муче- 
никовъ. Любовь къ истин, любовь къ знанію, любовь къ искус- 
ству, любовь къ слав, —вое это болће могуче моторы, чћмъ стрем- 
леше къ наживђ» *). Если кого-нибудь удивить элементарность 
многахъ изъ этихъ положеній, то пусть онъ припомнить ту пу- 
блику, къ которой обращается Мипацаш. 

На каше вопросы отвћчаютъ «баллады» Блэтчфорда видио изъ 
первой строфы, напр., произведенія, озаглавхеннаго «Мальтузан- 
ская теорія»: 

Туав аё а роЪИе шеейпр, 
У’веге Візоквђу Іесбагеад, 

Јоһь Нагіһеай гаівей а. доезіоп, 
Апа 18 18 раб Ве ваій: 

«Хоп 18 оѓ опетріоутепё; 

Тһе гетейу'в аё са]— 


Вейдисе +#ће роршаќфіоп, 
Апа еге] Ъе мотк ѓог ај». 


(ДВло было на митингЬ, на которомъ Блонксби читахгь лекцію. 
Джонъ Кр%икоголовый предложиль вопросъ и вотъ что сказахъ онъ: 
«вы толкуете о неим8ющихь работы. Лћкаротво, вЗдь, подъ рукой. 
Уменьшите количество населен1я, и тогда найдется работа для 
всВхЪ)».. 

Лекторъ отвёчаеть ему, что сто лётъ тому назадъ населеніе было 
въ Анги втрое меньше и, тћиъ не мене, и тогда были безра- 
ботные. При помощи большого графина и маленькаго стакана 
лекторъ объясняеть наглядно, что такое, такъ называемое, пере- 
населені. 

Посл Роберта Блэтчфорда, наибол8е талантливымъ сотрудни- 
комъ Кләріона является А. М. Томсонъ (Юапе1е). Овъ—авторъ ряда 
памфлетовъ, изъ которыхъ одинъ, «Тћаќ Џеввей тога Шегу», пере- 
печатанный отдВльной брошюрой, говорятъ, разошелся въ сотнахъ 
тысячъ экземпляровъ. Маъ кажется, однако, что наиболће всего 
личность Томсона отразилась въ мелкихъ разсказахъ, которые въ 
послвднее время перепечатаны изъ Клэрюна подъ общимъ назва- 
ніемъ ‹Папоје°в Міхіќше›. Въ каждомъ разсказћ проглядываетъ гу- 
манная, мягкая, вдумчивая личность автора. Ввроятно, русская 
публика была бы благодарна тому переводчику, который познакомилъ 
бы ее съ въкоторыми разсказами Папе’. 

Сісичоп является еще тапичнымъ, Бакъ народная газета, въ томъ 
отношеніи, что воћ сотруднвки вышли сами изъ народа. Н%околько 


ж) {рја., р. 119. 
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иную физіономію носить другая еженедёльная газета Веуно@5’; 
М№птзрарег, выставившая девизомъ слова: «Соуегитепе оѓ ће Ре- 
оріе, Ъу Ме Реоріе, №0г ће Реоре›. Газета, сравнительно, мало ин- 
тересуется экономическими вопросами. Центръ тяжести ея— поли- 
тика, да стремлоніе поднять умственный уровень своихъ читателей. 
Веупо!45’8 Ме\мзрарег основана четверть вћка тому назадъ; но очень 
долго это была газета, пользовавшаяся крайне двусмысленной репута- 
цей. Издане приняло ту физюном!ю, которую имЗеть теперь, лишь 
тогда, когда во главё его сталъ молодой и талантливый адвокатъ 
Вильямъ Томсонъ. Характерная особенность газеты —это та серія 
философскихъ и историко-латературныхъ статей, которыя появляются 
въ каждомъ номер. Написаны они самимъ Томсономъ. Это зам$- 
чательный популяризаторъ, ум8ющИй излагать самую сложную фи- 
лософскую систему такимъ кристалически - яснымъ языкомъ, что 
она становется понятной всякому «докеру». Нагляднымъ доказа- 
тельотвомъ тому служить сборникъ «Петосгайс Веаёшез» (Демо- 
кратическія чтенія), о которомъ я уже упомянуль мелькомъ въ 
прошломъ письмъ. Въ предислови авторъ говорить, что желалъ 
дать краткую исторію умственнаго и нравственнаго развитая че- 
ловћчества. Книжка составлена изъ 29 этюдовъ. Въ каждомъ на- 
брасывается характеристика личности и ученія тћхъ великихъ дћа- 
телей, которые составили эпоху въ эволющи челов чества. Такъ, 
авторъ знавомить насъ съ Зороастромъ, Конфущемъ, восточной фн- 
лософіей, затвмъ—съ греческой философ ей въ лицћ Сократа, Пла- 
тона и Аристотеля; дале, авторъ насъ ведетъ въ средне вћка, зна- 
комитъ съ схоластиками, потомъ, —съ ученіемъ новыхъ вћковъ, вплоть 
до Маркса и Герберта Спенсера. Кое гдЬ приведены небольшія вы- 
держки. ФЛетостайс Беайіпд скорБе не исторія умственнаго и 
нравственнаго развитія челов чества, а философская энциклопедія для 
народа, — энциклопедія, проникнутая общей идеей и составленная съ 
большимъ знаніемъ и съ большою любовью.Въ настоящее время 
Рейнольдова газета расходится боле, ч8мъ въ 200 тысязахъ экзем- 
плярахъ. Изъ ея сотрудниковъ едва ли не самымъ оригинальнымъ, 
какъ типъ, является Канингамъ Граамъ. Въ 1886 г., во время 
‹кроваваго воскресенья», когда въ Трафальгавъ-сквер8 произошло 
столкновеніе между народомъ и полищей, однимъ изъ первыхъ по- 
страдавшихъ оказался никому неизв стный джентельменъ, съ густой, 
черной гривой курчавыхъ волосъ, нависшихъ надъ великолћпно сфор- 
мированнымъ лбомъ. Правильное и красивое лицо неизвфстнаго 
было покрыто тропическимъ загаромъ. Оказалось, что это только 
что возвратившійся изъ Южной Америки Канингамъ Граамъ. По- 
лучивъ прекрасное образованіе въ Кэмбриджекомъ университетћ, 
Канингамъ Гразмъ готовился занять судейскій стулъ; но молодому 
челов®ку быстро опротивЪли и бозьшой городъ, и судейское крючко- 
творство, и б8лые парики. Родись онъ на двћоти хВтъ раньше, изъ 
него вышелъ бы навћрное одинъ изъ тЬхъ искателей приключений, 
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какъ Гудзонъ, которые окровавленнымъ кулакомъ вписали овое имя 
въ исторію. Духъ всесвътнаго бродяги, безпокойнаго искателя силь- 
ныхъ впечатлћній и новыхъ приключеній, отнюдь не угасъ въ со- 
временномъ потомкћ Робинзона Крузо съ тЬхъ поръ, какъ онъ ста- 
ринную шляпу и камзолъ замЪнилъ лоснящимоя цилинромъ и мод- 
нымъ пальто. Канингамъ Грааму стало тВоно въ большомъ „город$. 
Онъ реализировалъ свое порядочное состояніе, и съ первымъ па- 
роходомъ поплылъ въ новый край, въ Южную Америку. Тамъ 
«ШО» (Герат Росіог, докторъ правъ) быстро <опростялоя»›, завелъ 
«ранчу», женился на полудикой туземкћ, которая мастерски ска- 
кала на неосЪдланномъ кон$ и вулакомъ могла свалить бычка, у ко 

тораго пробиваются уже рожки. Такъ прошло цёлыхъ четырнад- 
цать лётъ. Но внезапно наступила пора, когда и полудикй про- 
сторъ надовлъ также Канингамъ Грааму, какъ и темные корридоры 
лондонскаго суда. Онъ послалъ къ черту свою «ранчу›, быковъ и 
коней, забратъ'жену и дћтей, явился въ Лондонъ и въ тоть же дөнь 
попалъ на митингъ въ Трафальгаръ-скверВ, оБончившійся столь пла- 
чевео. КромВ разбитой головы, бывшій «ранчмәнъ» поплатился еще 
большимъ штрафомъ, который заплатилъ самъ, не пожелавъ, чтобы 
для этого устроилась общественная подписка. Канингамъ- Грааиъ 
бросился весь, такъ сказать, въ море журнальной борьбы. Онъ пс- 
дружился съ покойнымъ Вильямомъ Моррисомъ, съ В. Томсономъ, 
съ Кейръ-Гарди и другими друзьями народа и выступилъ пламен- 
нымъ паладиномъ его. У него одна дама сердца—демократ1я. И ей 
онъ преданъ беззавЪтно. Для возвеличен!я и для прославленія ея 
всВ впитеты ему кажутся блёдными. Отъ статей Канингамъ Граама 
веть широкимъ просторомъ огромныхъ степей. Въ нихъ чуется по. 
лудикая мощь того края, въ которомъ такъ долго пробылъ авторъ. 
Н%которое время въ журнальной дфятельности Канингамъ-Граама 
былъ перерывъ: онъ былъ избранъ въ парламенть; но, какъ ораторъ, 
окъ гораздо слабве и безцвтяве, чфмъ какъ журналистъ. На вы- 
борахъ 1892 г. Каннингамъ- Граамъ не прошелъ и вновь всецвло 
отдался журнальной дћятельности. 

Самая старая народная газета въ Англіи это— ‹ ееКкіу Типез», 
которая въ январ этого года праздновала свой пятидесятилЪтній 
юбилей. Ее создало, такъ называемое, чартистское движеніе. Нищета 
н безпомощность рабочаго класса, полное неустройство фабричнаго 
быта, затьмъ безплодность для рабочихъ парламентской реформы 
1832 г. породили его. Организаторы движен!я хотвли подать парла- 
менту отъ рабочихъ петицію (реор|е’з сһатќег). Пункты, выставлен- 
ные въ ней, были: всеобщая подача голосовъ, ежегодные выборы въ 
парламентъ, тайная баллотяровка, отмина имущественнаго цөнза, 
равные избирательные скруга по числу избирателей. арламевтъ 
отвергъ первую петицію, подписанную 1.200.000 япцъ. Тогда наиболће 
пылкіе участники организаціи стали призывать къ активному про- 
тесту. О’Конноръ, О’Бріенъ и другіе вожди чартистовъ были аресто- 
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вавы. Надежды народа были разбиты; въ особенности пессимизиъ 
увеличился посв 48 года, отъ котораго ждали такъ много, и кото- 
рый далъ такъ мало. Взрывъ глубокаго отчаянія послёдовалъ воюду. 

Въ такую-то пору выступила газета ‹Үөекју Тішөѕэ, вы- 
ставивъ на своемъ знамени девизъ: «Прогресоъ и народъ». Газетћ 
предстояла трудная задача. Ей приходилось внушить читателю вру 
въ будущее, ей нужио было доказать, что одно пораженіе еще ии- 
чего не доказываеть, что побћда впереди. И И еейу Гитез честно 
исполнила свою миссію. Безъ сомнћЪнія, газета была права, когда 
она выступила со своимъ оптимизмомъ: за пятьдесять лЬтъ ей при- 
шлдось отиЪтить цВлый рядъ фабричныхъ биллей, избирательныя ре- 
формы, доведеніе избирательнаго ценза почти до минимума, воеоб- 
щее образованіе, радикальную реформу въ муниципальномъ само- 
управленін и пр. Пришлось отићътить много такихъ реформъ, о ко- 
торыхъ не омћли даже мечтать чартисты. Пятьдесятъ хВтъ подрядъ 
газета была воспитательницей своихъ читателей. Она видфла, какъ 
кругъ послВдиихъ все больше и больше расширяется. За этотъ долгій 
періодъ времени мънялись редакторы; но вс они поддерживали и 
отстаивали съ большимъ или меньшимъ талантоиъ тё принципы, съ 
которыми пятьдесятъ лётъ тому назадъ впервые выступила газета. 
УееМу Тітеѕ, одно время, создалъ своеобразную беллетристику, ко- 
торая нашла массу поклонниковъ. Это было тогда, когда въ газетћ 
правималъ участе Бланшаръ. Нужно представить себ огромнаго 
здоровяка, хВтъ сорока, краснощекаго, оъ алыми губами, съ сићю- 
щимися глазами, въчно растрепаннаго, вВчно нуждающагося въ день- 
гахъ, не смотря на большой литературный заработокъ. Таковъ былъ 
Бланшаръ, авторъ цћлаго ряда романовъ, наполненныхъ удивительны- 
ми приключеніями. Бланшаръ воспользовался страстью къ намъ ангди- 
чанъ для того, чтобы удобӯће проводить въ сознаше простыхъ чи- 
тателей гуманную и плодотворную мысль. Эти романы имли колос- 
сальный успъхъ. Публика съ лихорадочнымъ нөтерпћнівмъ ждала 
номера съ четверга, сгорая отъ жөланія узнать, какъ выпутался изъ 
экстраординарнаго положеня герой —матросъ, солдатъ или же ра- 
бочій. Она не знала, что въ это именно время редактора бьетъ тоже 
своеобразная лихорадка: наступала уже пятница, а не было ни продол- 
женя романа, ни Вланшара. Тогда во вс концы Лондона разсылались 
гонцы. Бланшаръ сидђлъ нав$рное въ скромной таверић въ Зоо, гдъ 
помфщался «елубъ дикарей», членами котораго въ то время была 
лондонская богема: артисты, художники, журналисты, а не герцоги 
и маркизы, какъ теперь. Тогда «дикари», вићсто обвда, довольствова- 
лись зачастую кружкой эля да трубкой сквернаго табаку; теперь го- 
довая плата въ клуб «дикарей», —60 гиней (т. е. 600 руб.). Зато 
тогда «дикари» до утра могли проспорить о новомъ слов въ кар- 
тинахъ Форда Мардоксъ-Брауна, объ теор!и эстотической Рёскина, да 
сбъ идеалахъ чартистовъ; тогда какъ теперь—исключительной темой 
разговоровъ служатъ карты и скачки, скачки и карты. 
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Иногда Бланшара не находила въ таверн% въ Ѕоћо, тогда нужно 
было его искать по другимъ кабачкамъ, гдё онъ навёрное скры- 
вался отъ кредиторовъ. Романиста привозили въ закрытомъ кәбћъ въ 
редакцію, запирали въ отдћльную комнату, и черезъ три часа была 
готова новая глава романа съ новыми умопомрачительными приклю- 
ченіями. Пересматривая теперь старые номера Уее у Тітеѕ, мы 
убвждаемся, что у Бланшара былъ недюжинный талантъ; но онъ про- 
палъ и забыть по собственной безатаберности автора. Ни одинъ 
романъ не вышелъ отдЪльнымъ изданіемъ. 

Въ 1892 г. въ Англіи образовалась ‹ Независимая рабочая пар- 
Пя», которая, какъ и партія парнелистовъ въ былое время, рв- 
шила поддерживать въ парламентћ и на выборахъ безразлично 
консерваторовъ или же либераловъ, смотря, кто изъ нихъ будетъ 
боле полезенъ рабочему населенію. Во главз парти сталъ энер- 
гичный шотландецъ Кейръ-Гарди, бывшій «майнеръ», т. е. рудо- 
копъ, теперь журналистъ. У Кейръ-Гарди тяжеловатое, нћсколько 
грубое, но убёдительное и сильное краснорвчіе, которое выдвинуло 
его еще въ молодостя на рабочихъ митингахъ. Товарищи вы- 
соко цфиили его за горячую преданность общему дћлу и за зам$ча- 
тельную, чисто квакерскую честность. ‹ Независимая рабочая пар- 
Тя» сразу пр!обр8ла многихъ сторонниковъ, такъ что на выбо- 
рахъ 1892 г. послала своего представителя, Кейръ-Гарди, въ пар- 
ламентъ. Тамъ его широкія плечи рудокопа, да сильная, грубоватая 
рёчь, обильно уснащенная народными шуточками, составляли до- 
вольно-таки рфзкій контрастъ со всзмъ окружающимъ. Въ олћълу- 
ющемъ году Кейръ-Гарди осяовываетъ газету «Гафомг Геа4ег», 
которая является оффиціальнымъ органомъ парти. Пишетъ Кейръ- 
Гарди такъ же, какъ и говорит?: дубовато, нћсколько тяжело, но 
сильно и убЪдительно. Газета часто впадаетъ въ полемику, при- 
чемъ редакторъ не всегла отдёляетъ мнћъніе противника отъ лич- 
ности его. Главный центръ тяжести газеты, это—вкономика. Д%а- 
тельными сотрудниками Кейръ-Гарди являются Томъ Мэнъ и Бенъ- 
Тилеть, о которыхъ я уже говорилъ въ прошломъ пизьм$. 

Мензе опредзленной физіовоміей, чЁыъ названныя выше га- 
зеты, отличаются «Мемз ої #һе Уог4», «Шоуй°з Уее Ку Мемз» п 
‹ Мее у Юізраісһ». Послъдняя даетъ очень много свЪдВній о трэдъ- 
уніонахъ. Крайне интересны т народныя газеты, во глав кото- 
рыхъ стоять священники различныхъ диссидентскихъ церквей. Въ 
особенности, любопытна газета Сйуз$Нап босіайѕі, издаваемая свя- 
щенникомъ, д-ромъ Клифордомъ, бывшимъ когда-то ткачемъ; но я 
надъюсь еще вервуться къ этой темВ. 

Мы видфли, что, въ бозьшинствћ случаевъ, народныя газеты въ 
Анти издаются людьми, вышедшими изъ нарола. ВоВ они 
на первомъ планћ ставятъ разватіе своего читателя и обогащен!е 
его новыми идеями. Посмотримъ теперь, каковы изданія расчи- 
танныя на «слугъ господина Купона». 
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Журналистамъ пришлось рёшать довольно трудную задачу: пр 
думать изданіе ‹безъ мыслей», потому что за автоматической нумеро! 
кой ордеровъ способность воспринимать мысли совершенно атроф: 
руется. О какихъ идеалахъ можно было бы сказать ‹слугамъ Купона: 
Не отомъ же, что въ грядущемъ у нихъ будетъ собственная банки] 
ская контора или же собственная касс» осудъ на Ломбардъ-стра" 
или же на Корнхиллћ? И вотъ, предъ нами идеальное изданіе, их 
котораго воякіе намеки на мысль вытравлены. Это— расходящийе 
въ количествв полумилліона №№— знаменитый «Тіі-Віёз», имъющі! 
собственно говоря, очень длинное заглавіе: «Лакомый кусокъ 01 
всЪхъ наиболће интересныхъ книгъ, журналовъ и сотрудников 
всего міра» (Тіё- Віз бош а] Һе шозё іпіегезііпо ђоокз, регюа 
са]3 апа сопігіриёогз ір ће жогід). Журналъ открывается трем 
столбцами анекдотовъ. Чтобы познакомиться съ изданіемъ, воз 
мемъ послдній вомеръ. Хотите узнать, каковы зневдоты? Извольт 
Ж 1. «Времена теперь такъ плохи, что и экономные люди сбри 
вають себћ усы, чтобы возможно больше выкурить сигарный ок! 
рокъ». № 2. «Мғѕ. Строньминд»: За что васъ посадили въ тюрьм! 
мой бћЬдияга? Арестанть: Я женился во второй разъ. Муз. Строн 
миндь (съ изумленемъ): Не можеть быть? За это не сажаютъ Е 
тюрьму. Арестанть: А между твмъ такъ. Я женился на нов‹ 
жен, а старая жена, которая уже была у меня, упратала мег 
сюда за двоеженство». № 3. «Автор». Вы не можете .себв пре. 
ставить, какую уйму марокъ я трачу на рукописи, которыя отпр: 
вляю въ редакціи. Критик. Охотно вЗрю. Жаль, что до сихъ пор 
не ввели рөтуръ-марки, по уменьшенной цънћ». 

Надъ страницей надпись, приглашающая сотрудниковъ прись 
лать анекдоты по гинећ (10 руб.) за столбецъ (формата «НөдВли» 
Переворачяваемъ страницу. Кром еще анекдотовъ, тутъ три ст 
тейки, и въ одной говорится, какъ актеры отлывиваютъ, подъ пре, 
длогомъ болзни, отъ представленій, чтобы попасть на скачки, 1 
другой разсказы вается, какъ жена кондуктора приготовила абажу] 
изъ оффищальной оумаги, а въ третьей, какія странныя пожертв 
ванія порой поступаютъ. На слћдующей страниц статейка, сз: 
главленная: «Какъ женщины зарабатываютъ деньги», и одна их 
тБхъ «задачъ», которыя ввелъ въ моду Тіќ-Віќз; но объ этомъ ниж 
Перелистываемъ еще страницу: опять анекдоты, статейка подъ н: 
звашемъ: «Невъсты ва одивъ день» и цфлый рядъ условій, кат 
выиграть призъ. Въ статейкћ разсказывается о дћвицахъ, которь 
выходили замужъ за умирающихъ. Далфе слфдуеть рубрика: «Г 
рои и героини дня». На цћлой странац сообщаются анекдоты их 
жизни не безызвћстной и въ Россіни романистки, миссъ Брэддон: 
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Мы узнаемъ, что романистка любить ходить по аукціонамъ, гдћ по- 
купаеть «014 Біз», т. ө. тоть старый хламъ, который копять чу- 
даки, желающіе увфрить насъ, что у вихъ тонкій вкусъ; узнаемъ, 
какъ массъ Зсть и что пьетъ; узнаемъ, что оча написала уже шесть- 
десатъ (!) романовъ, за которые получила цЪлое состояніе и пр. 
Слћђдующая страница вся ‹иризовзя». Читателямь задаетзя рядь 
вопросовъ, съ обёщанемъ уплатить по гинев за разрёшенный пра- 
вально. Столько же предлагается за десятокъ «хорошяхъ» вопро- 
совъ. Вотъ, на что, между прочимъ, должны отввчать читатели: 

‹«Есть-ди на свЪтЬ такой языкт, на которомъ невозможно пере- 
давать телеграммы»? «Приносятъ-ли какую-нибудь пользу осы»? 
«Есть-ди въ Англін церковь, колокольня которой была бы выкра- 
шена въ красный и бћлый цвётъ»? «Какой англійскій өпископъ 
прославился, какъ боксеръ»? и т. д. Затћмъ идуть, такь называе- 
мые, «факты», которые позволають читателю блеснуть своей эру- 

дицієй въ области истори. Вотъ нЪкоторые изъ этихъ фавтовъ. ‹У 
шаха персидскаго Софи одинъ глазъ былъ черный, другой —голу- 
бой». «У Александра Великаго была на правой сторонв шеи боль- 

шая бородавка. Современники считаютъ это признакомъ счастья». 

‹У королевы Анны Авнглійской лицо было до такой степени красно 
отъ огромнаго употребленія водки, что подданные называли ее 
«Вгапду Мап». И т. д. ЗатВмъ слдують еще и еще анекдоты; 

премированный разсказъ, глава романа и разсказь, и преми, пре- 

міа безъ конца. Редакторъ им%ълъ въ виду, что «время — деньги». 

Ч ататель долженъ взять журнатъ, потому, что это вызодно дія него. 

И воть, «Тії- Віз» ввелъ цёлую серію призовъ и премій. Во пер- 
выхъ, жизаь всякаго купившаго номеръ «Ті-Віѕ» застрахована 

на случай катастрофы на желвзной дэрогћ. Если въ карханћ уби- 

таго будетъ найденъ послЪдній номеръ журнала, —заслЬдники по- 
лучають 100 фунтовъ ст. (До 13 марта этого года Ти-ВЁз уплатиль по 

такой страховкљ 10400 ф. ст.). Зат8мъ денежная награда назначается 
за разрЬшеніе цфлаго ряда задачъ. Задачи все немудреныя, потому 
издатель знаетъ своего чатателя: нужно разрЪзать крестъ двумя надрђ- 
зами такъ, чтобы изъ кусковъ можно было составить кресть (Архимеду 
ИЗЪ банкирокой конторы за это об%щаетоя гинея); нужно выбрать 
три отдвльныя строчки изъ одного № ТЫ-Виз такъ, чтобы соота- 
вилось связное изреченіе; нужно взять заставочныя буввы язъ Тіќ- 
ВИз и составить фразу и т. д. Есть, однако, иной читатель, кото- 
рому даже такой трудъ не по силамъ. А, между тЬмъ, гинею ему 
все же хочется получить. Издатель взаомнилъь и о немъ. Каждую 
недзлю назначаются два приза по гинећ. Дзя того, чтобы выиграть 
ихъ, нужно звать лишь оложеніе. Издатель предлагаеть читате- 
дамъ табличку, въ которой каждая буква азбуки обозначена от- 
дЪльной цифрой: А—43, В—79, 9—54 ит. д. Каждому предла- 
гаютъ сложить значене иниціаховъ его имена и фамилін и При - 
слать въ, редакцію, Одна премія прэдлагается за наименьшую 
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цифру, другая—за ванбольшую. На прошлой ведфл8 первый празъ 
достался мр. Омав Ор®юп, потому что «О» по таблиці обозначаеть 
ноль. Второй призъ достался счастливцу, котораго судьба надћлила 
длиннымъ рядомъ именъ Јовер) Ойіпег О14йе]а Ожер Оаќёев, такъ что 
иницалы въ сумм8 составили цифру 428. Такъ какъ отвътъ дол- 
женъ быть непремвнно посланъ на купон, отрёзанномъ отъ ио- 
мера Ті- Віз, то разечетъ издателя очень простой и, притомтъ, 
вћрный. Журналъ премируетъ еще разсказы, которые должны 00- 
держать не боле 700 словъ; но замфчательнзе всего, конечно, 
присяжные романисты журнала. Туть предъ нами, своего рода, 
знаменитости, произведен1я которыхъ расходятся въ оотияхъ ты- 
сячъ экземпляровъ,— знаменитости, которымъ романы въ самый ко- 
роты! срокъ пранесли огромныя состоянія. Садитесь-ли вы въ ва- 
гонъ подземной желЬзной дороги, Фдете-ли вы по направленію къ 
Хрустальному дворцу или просто бродите по улицамъ, вамъ стоить 
лишь поднять глаза, чтобы увидёть ва стн огромную картину: 
на ней джентельмевъ съ таинственными глазами, а на плөчв у 
него огромный черный котъ. Это— герой романа «Докторъ Никола», 
который въ одинъ годъ доставилъ автору его, сотруднику Тіё-Вібѕ, 
Гай Бузеби (Соу ВооіћЬу) 10 тысячъ фунтовъ, столько же, сколько 
получилъ Нансенъ за свой трудъ. Русскому читателю совершеняо 
непонятенъ этотъ успвхъ. При самомъ внимательномъ чтенши, онъ 
не можеть понять, какимъ образомъ этотъ сумбуръ, этотъ наборъ 
лубочныхъ ужасовъ съ миъстомъ дъЙствія то въ ТибетВ, то въ под- 
земельяхъ, то въ Гималайскихъ горахъ, съ героями—сомнамбули- 
стами, магнитизерами и пр.; какимъ образомъ такой романъ могъ 
вифть успхъ въ стран, гдћ писали Диккенс, Теккерей, Джоржъ 
Әліотъ и Стевәнсовъ. Но русскому читателю нужно вопомнить, въ 
какомъ кругу читаютъ эти романы. Когда появился «Докторъ Ни- 
кола», половива дфвицъ Лондона назвала своихъ котовъ именемъ 
кота, выведеннаго въ роман®. За первымъ романомъ посяёдовалъ 
второй (тожо появившійся вначалћ въ Тіќ- Вііз)—подъ не мевће 
сенссапіоннымъ заглавіемъ, «Тһе Веаџііѓаї Мые ОеуЙ› (Пре- 
лестный бћлый дьиволъ), затёмъ еще и еще. У Бузсби одинъ кон- 
курентъ—миссъ Марія Корелли, одинъ изъ романовъ которой тсерд- 
ный россійскій переводчикъ уже пересадилъ на нашу почву, если 
не ошибаюсь. 

Поразительный усићхъ 7:/- Вйѕ вызвалъ кассу подражателей. 
Въ одинъ годъ народилось болђе сотни издавій, которыя стали раб- 
ски копировать журналъ; но већ они лопались одно за другимъ. 
Но вотъ, на сцену явился новый герой, который отлично поналъ 
психологію своего читателя. Если кто-нибудь вздумаетъ писать, виъ- 
сто «Арабокихъ ночей» — ‹ Англійскія», то онъ сићло, выфето Аз- 
. задина, можетъ взать въ героя Альфреда Харисуорта (Нагтюзѕжогіћ), 
основателя цфлаго ряда журналовъ, организатора позарной экспе- 
дицін Джаксона и пр. Отецъ и братья Харисуорта засћдаютъ въ 
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одиомъ изъ капищъ Купона на Ломбардъ-стрит8. Они богатые бан- 
киры. Молодого Альфреда готовили въ юристы; но въ семнадцать 
автъ онъ убёжахъ изъ школы и сталъ репортеромъ съ жалованьемъ 
въ 31 ш. 6 п. въ недёлю, Родители торжественно отвернулись отъ 
блуднаго сына, который нћсколько л8ть танухъ тажелую репортер- 
скую лямку. Въ это время, какъ блестящая ракета, взлетћлъ къ 
верху Тії- Віз, ослвпивъ всћхъ блескомъ золотого дождя. Я ока- 
залъ уже, что сотни издателей бросились въ погоню за золотыми 
соверенами; ио воё обожгли себЪ пальцы. Кладъ ждалъ своего Ах- 
ладина. И вотъ, онъ явился. Хармсуорть отлично зналъ свою пу- 
блику. Ему было извћстно, что Тй-Виз имЪлъ успЬхъ именно по- 
тому, что слуги г-на Купона не любатъ и не перевариваютъ 
«идейной» литературы. И вотъ, онъ составиль номеръ, который 
весь состоитъ изъ коротенькихъ «фактовъ», въ три строчки, анек- 
дотовъ, да призовъ, призовъ безъ ковца. Читателю обфщалось пла- 
тить за все: если съ нимъ случится несчастье на «байк» (велосч- 
педћ), если его квартиру ночью обокрадутъ и пр. Когда Хармеуорть 
обратился со своимъ проектомъ къ издателю, тотъ поднялъ его на 
см8хъ. Тогда молодой человћъкъ, который вфрилъ въ свой журналтъ, 
какъ Колумбъ въ свою идею, начинаетъ издательство на собствен- 
ный страхъ и черезъ годъ становится богачемъ. Теперь онъ по- 
лучаетъ 140000 ф. ст. годового дохода. Родители издателя, уви- 
дВвъ, что ихъ блудный сынъ, въ сущности, умћетъ лучше «дЪлать 
деньги», чёмъ они, пришли съ покорной просьбой дать амъ пай въ 
журвалЪ. Такимъ образомъ, ие отцу, а сыну пришлось заколоть 
упитаннаго тельца. Журналь Харисуорта называется «Апзуегв». 
Возьму на выдержку иВсколько «статеекъ» цфликомъ изъ посяёд- 
няго номера. «Въ настоящее время въ ЛондонВ болђе 6000 адво- 
катовъ». «Изъ ста хромающихъ у 85 повреждена лћвая нога». ‹Са- 
мый высокій офицеръ въ британской армии — капитанъ Освальдъ 
Эмеъ. Онъ служить во второмъ лейбъ-гвардейскомъ полку, и роста 
въ немъ 6 ф. 8 дюймовъ». ‹Турецый султанъ получаетъ въ день 
дохода 3000 ф. ст., авотрійскій императоръ 2 т. ф., германскій-— 
1600 ф., атальянскій король—1300 ф., королева Викторя-—1300 ф., 
король бель гійскій — 1 300 ф., французсый президентьъ—1000 ф. ст.». 
«Если заставить льва и коня тащить что-нибудь въ противополож- 
ныя стороны, то конь легко перетянеть льва; во если посл®днее 
животное остановится и утвердится такъ, что сможетъ перенести 
центръ тяжести на мускулы заднихъ ногъ, то оно перетянетъ коня» 
и т. д. безъ конца. Теперь «Апѕтегѕ» расходится въ количествћ 
1 милліона экземпляровъ. Хармсуорть скоро сталъ издателемъ и 
трехъ ежедневныхъ газеть для той же публикя. Интересна исто- 
рія первой по времени. Въ 1893 г. серъ Кальридтъ Кенаръ осно- 
валъ дешевую полупенсовую вечернюю газету Езелзт9 №5, съ 
цзлью пропаганды среди рабочихъ, мелкихъ лавочниковъ и пр. 
идей торизма. Издатель былъ тори стараго типа и наивно пола- 
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галъ, что его газета пойдетъ. Оиъ ухлопахь на нее 20 тысячъ ф. вт. 
Не стало денегъ, начали издавать въ долгъ. Въ короткій срокъ 
газета задолжала 16 т. ф. стер. Издатель радъ быль бы отдвлаться 
отъ газеты; но ее никто не хотълъ брать. Но вотъ, ка сцену ав- 
ляется молодой репортеръ уличной газеты «Зип» —Кеннеди Джоисъ. 
Какимъ-то путемъ ему удалось заглянуть въ конторскія книги Е 
піёпд М№ из, изъ которыхъ онъ сдвлалъ вымётки и съ ними явился 
къ Харисуорту. 

— Сколько дадите, если я вамъ предложу 4+х0, которое можеть 
дать 30 т. ф. стер. въ годъ?—началъ онъ. 

Сошлись на паз въ предприятии. Тогда Кеннеди Джонсъ пред- 
ложилъ купить Еуепшв М№ежв и придать газетв другую физ1ономю. 
Издатель радъ былъ уступить газету за 15 т. ф. Черезъ годъ она 
приносила вдвое бохће дохода. Газета обратила главное вниманіе 
на репортажъ, притомъ, на полицейскій. Ея репортеры, это — на- 
стоящій, правильно организованный отрядъ замћчательно ловка‹ъ 
сыщиковъ и сыщицъ. Нужно имфть въ виду, что англійскіе законы 
страшно сурово караютъ за вторженіе въ личную жизнь, если ие 
было факта преступленія. Въ силу этого, репортерамъ приходитея 
быть особенно осторожными, ловкими и проницательными. Кром 
полицейскихъ повВстей, Еуепіп Мемз дзетъ подробнЪйшіе отчеты 
о каждомъ кулачномъ боћ, о каждой травхВ крысъ, какъ бы кон- 
опиративно эти запрещенныя удовольствія ни устраивались. Вый- 
дите вечеромъ на перекрестокъ шумныхь улицъ Лондона. Васъ 
остановитъ, навзрное, цвлый радъ «сәндвичей» (такъ называютъ 
разнощиковъ съ двумя досками объявленій на груди и на спинф). 
Ярко-красными гигавтскими буквами на объявленіяхъ у нихъ кра- 
суется: « Стойте! Остановитесь!! Тарарабумдей!! Новая побњда!! 
Всъ подробности поттњам!!!». Это возглашается побћда боксера. 
За Еепт9 М№еиз Харисуортъ основалъ вторую газету того же типа 
Моғпіпд, а потомъ Дайу Май (въ маћ прошлаго года), которая 
черезъ три мћъсяца расходилась уже въ количествћ 250 тысячъ эк- 
земпляровъ. Когда явились въ изо^илін деньги, Харисуорту захо- 
тВлось и почета. И воть, онъ снарядилъ позярную экопедацію на 
землю Франца-Госифа (эта экспедищя встрътила Нансена въ авгу- 
стЬ прошлаго года). 

Таковы, въ общихь чертахт, тв два типа издан, которые в0- 
здались тогда, когда въ Англіи народился новый читатель. 


Діонео. 
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По поводу полемики одешовомъ хлф6Ъ. 
І. 


Мало можно указать въ русской литературћ книгъ, появленіе 
которыхъ въ свЪтъ вызвало бы такую бурю, какъ редактированное 
нами издан!е подъ заглавіемъ «Вліяніе урожаевъ и цнъ хл8ба на 
нфкоторыя стороны русскаго народнаго хозайства», которое уже 
знакомо читателямъ «Русскаго Богатства» по статьямъ А. А. Ма- 
нуилова. Критическія статьи и замфтки начали появляться чуть 
не на другой день по выход8 книги и продолжаютъ наполнять 
страницы газетъ и журналовъ до настоящей минуты, хотя со вре- 
мени изданія книги прошло уже три м%еяца. Если принять въ 
расчетъ, что дъло идетъ о двухтомномъ трудВ солишкомъ въ 1000 
страницъ мелкой печати, съ массой цифръ и статистическихъ та- 
блицъ, трудв, одолъть который нелегко даже завзятому спещалисту, 
то вниманіе нашей публики и журналистики къ этому произведе- 
нію является поистинВ замћчательнымъ. 

Нужно сказать правду, большинство писавшихъ до сихъ поръ 
по поводу названнаго изданія отнеслись къ нему недружелюбно, а 
многіе даже прямо враждебно. РВзкость отзывовъ нъкоторыхъ орга- 
новъ печати по адресу составителей отдъльныхъ отатей въ Сбор- 
ник объ урожаяхъ и цћнахъ хлђћба и особенно по адресу его 
редакторовъ, переходить всякіе допускаемые у насъ, довольно ши- 
рокіе предвлы. Изданіе опорочивается и за то, что въ немъ напи- 
сано и въ особенности за то, чего въ немъ вовсе не написано. 
Такое единодушное недоброжелателтство едва хи можетъ быть объ- 
яснөно исключительно какими-либо недостатками книги. Мало ли 
выЫходитъ ЕНИГЪ съ недостатками, и однако о нихъ не говорится 
сотой доли того, что уже до сихъ поръ высказано о поименованномъ 
Сборник на страницахъ печатныхъ органовъ. Здёсь должны быть 
болфе глубокія причины. 

Понятенъ взрывъ негодованя противъ новаго произведенія 
печати, когда оно идетъ въ разрЕзъ оъ прочно охожившимися на- 
учными убждевіями или дорогими общественными идеалами. Къ 
нашему издан!ю не приивнииъ ни тотъ, ни другой поводъ. Главное 
положевіе редактированной нами книги заключается въ томъ, что 
современный сельскохозяйственный кризисъ, выражающийся Въ 
крайнемъ пониженін хлћбныхъ цънъ, затрогиваеть интересы не 
большинства, а меньшинства русскихъ земледЪъльческихъ хозяйствъ. 
Наши критики не могутъ переварить этого положенія, не могуть 
помириться съ тою мыслью, что въ странз, которая издавна счи- 
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талась и до сихъ поръ именуется житницей Европы, для боль. 
шинства хозяйствъ или безразличны, или даже выгодны низкі 
цёны хлћба. Это господствующій мотивъ, который даетъ основной 
тонъ всей критик. Наше утверждевіе объявляется какой-то ересью 
вошющимъ нарушенемъ не только общепризнаяныхъ аксіомъ на 
уки, но даже простого здраваго смысла. А между тёмъ, что өст 
въ немъ новаго для всякаго человВка, сколько-нибудь начитаннаг‹ 
въ заграничной и нашей экономической литературћ? 

Первая посылка того силлогизма, заключен1емъ котораго является 
вышеизложенный тезисъ, гласитъ, что мелыя земхедвльческя хо- 
зяйства вообще легче переносятъ давленіе низкихъ цёнъ, нежели 
крупныя, а во многихъ случаяхъ даже выигрываютъ. Это положе: 
ніе, въ свою очередь логически вытекающее изъ того элементар. 
наго факта, что земледЪльцу съ его семьей нужно съћсть по край: 
ней мЪрђ половину того хлћба, который онъ производить своимт 
дичнымъ трудомъ, есть общеизвЪстная истина, признаваемая 1 
раздвляемая самыми авторитетными экономистами. (Способност: 
мелкаго землевлад8 я противостоять кризисамъ была однимъ из1 
важнћйшихъ аргументовъ на сторонћ защитниковъ мелкой собствен: 
ности въ старомъ спорВ о сравнительныхъ преимуществахъ круп- 
наго и мелкаго землевладћнія и хозяйства. Изъ новыхъ ЭКОНО: 
мистовъ на этой точећ зря стоять лучше знатоки сельскохозяй- 
ственныхъ отношеній, каковы, наприм®ръ, въ Гермаши проф. Кон- 
радъ, Паше, Гольцъ, Бухенбергеръ. И что замфчательно, это ие 
только теоретическая мысль, но наблюдекіе, которое вполић под- 
тверждается земледльческими обсхвдованіями, предпринятыми вт 
разныхъ странахъ подъ вліяніемъ кризиса. Такъ французская 
анкета 1879—80 года показала, что подъ вліяніємъ низкихъ цвнъ 
положеніе мелкихъ соботвенниковъ и арендаторовъ не только ие 
ухудшилось, но даже улучшилось, и что этимъ улучшенівмъ уравяо- 
вЬшиваетоя и даже перевЪшивается неблагопріятное вліяніе ры- 
ночныхъ конъюнктуръ новаго времени на крупныхъ и средних 
землевладёльцевъ *). Подобныя же наблюденія были сдћлханы въ 
Англ1и, какъ обстоятельно изложено въ статьћ г. Мануилова 
въ прошлой книжећ ‹Русскаго Богатства». Что и въ Германш 
наблюдается то же самое, объ этомъ можно судить по свидфтель- 
ствамъ Конрада и Гольца. Такимъ образомъ первая посылка наша 
выводится дедуктивно изъ природы сельскохозяйственнаго промысла, 
подкрЬпляетоя убъжденіемъ первоклассныхъ западно-өвропейскихъ 
ученыхъ **) и поддерживается овидътельствомъ правительственныгъь 
разслћдованій во Франщи и Англіи. | 


— 





*) Кеігепвќеіо ип@ Мазве, Адгагівсһе Са оае іп ЕгапкгеісЬ оп 
Епұ1Іарі. 90—91. 

**) Мнћнія нБмецкихъ ученыхъ Лор. Штейна, Конрада, Гольца по раз 
сматриваемому вопросу подробно изложены въ стетьв Н. А. Каблукова вт 
нашемъ изданін. Т. 1. стр. 139—143. 
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Вторую посылку того же силлогизма составляютъ обще- 
известные итоги нашей отати>тики поземельной собственности. 
Кто нө знаетъ того факта, что среди крестьянъ Европейской 
Россін около 100 мил. десятинъь земли раздЬлены между 8 
съ половиною милліовами хозяйствъ, такъ что средній раз- 
м8ръ хозяйства составляетъ всего около 12 десатинъ на дворъ, 
и что среди частвыхъ землевладёльцевъь четыре пятыхъ имВютъЪ 
участки, не превышающіе 50 десятинъ. Преобладаніе мелка- 
го землевладънія—әто фактъ, точно установленный нашею позе- 
мельною статистикой и никћмъ до сихъ поръ не опровергавшій- 
ся. Этого мало. Въ нашей литератур давным давно, въ особен- 
ности же со временя извёстныхь работь проф. Яасона о надълахъ 
и платежахъ, признавалось, какъ безспорная истина, существова- 
ніе малоземелья среди крестьянъ большинства нашихъ губерній. 
Съ твхь поръ рвдкая книга, говорившая о крестьянахъ, р8дкое 
изъ земско-статистическихь изслћдовавій не приносили новыхъ 
подтвержденій недостаточности надћловъ. А вздь слово малоземелье 
означаетъ то, что на земельной площади, которою владћеть кре- 
стьянииъ, не можетъ быть добыто достаточно хлЁба для удовхетво- 
ренія насущныхъ потребностей его и его семьи. У кого не хва- 
таетъ хлћба, тоть не понесетъ его на рынокъ, а если хлћбъ про- 
даваться не будетъ, какое дёло его владћльцу до хлћбной цвны. 
Наше заключение, логически вытекающее изъ общеизвћствыхъ по- 
сылокъ, само по себ, въ свою очередь, является давно знакомымъ 
нашей литератур. Не составляла ли аполомя дешоваго хлћба 
обычную тему разсказовъ и статей А. Н. Энгельгардта и другихъ 
знатоковъ деревни и народа. Такимъ образомъ, ни наши по- 
сылки, ни выведенное изъ нихъ завключеше не составляють 
ничего новаго, необычнаго, ничего идущаго въ рагрьзъ съ 
убВждөніями образованной части нашего общества. Наша книга 
есть въ сущности, если хотите, ничто иное, какъ формули- 
ровка въ новыхъ терминахъ и иллюстращя на новыхъ фактагь 
стараго, давно знакомаго везмъ явленія русскаго крестьянскаго 
малоземелья. 

Отчего же, однако, кияга вызвала такую жестокую оппозицию? 
Мы позволяемъ себф объяснить әтотъ факть тћиъ преж10 Всего 
оботоятельствомъ, что книга попала противъ иВоБОЛЬБИХЪ СИЛЬНЫХЪ 
төчөній въ нашей общественной жизни. Не подлежигь оомаћнію, 
что для значительной группы нашихъ сельскихъ хозяевъ, произво- 
дащихъ хлћьбъ для рынка, низкія ціны являются бъЬдствіемъ. Впох- 
Жж естественно, что эта группа, сильная овокмъ похоженіемъ въ 
обществ, вопіетъ о помощи, и по обычному въ подобныхъ случа- 
яхъ увлеченію стремится предотавить свои интересы общими ии- 
тересами всего русокаго народа. Хотя въ нашей книг8 тяжкое по- 
доженіе крупныхъ и ореднихъ землевладфльцевъь обрисовано въ 
аркихъ краскахъ, но мы нашли въ Роосін значительное число 


120 РУССКОЕ ВОГАТСТВО. 


хозяйствъ, которымт понижеяе цёнъ приносить поправку, и этого 
уже было довольно для того, чтобы въ извЪствыхъ кругахъ и орга- 
нахъ печати наше изслЬдованіе было заклеймено, какъ походъ 
противъ крупнаго землевладћнія. Прочтите вдохновенныя тирахы 
по этому предмету хотя бы въ орган% г. Грангмута, и вы убфди- 
тесь, что таксе объясненіе имфетъ на своей сторон значительную 
долю правдоподобія. 

Крайности сходятся. Оказывается, мы стали поперегъ дороги не 
только тёыъ, чьи интересы вдохновляютъ гг. Грингиута и Ко. но и 
людямъ совсЪмъ изъ другого лагеря. И въ газетной полемик и въ 
преніяхъ, происходившихъ въ Вольномъ Экономическомъ Обществё, 
намъ приписывалось стремлене закрасить существующую дЪйстви- 
тельность, доказать, что Россія благоденствуетъ и даже непрерывно 
подвигается впередъ по пути благоденствія. 

Посмотрите, наприм$ръ, въ газетныхъ рефератахъ о преніяхъ въ 
Вольномъ Экономическомъ Обществ$, съ какимъ жаромъ поддержи- 
ваютъ эту мысль въ засфдашяхь 1 и 2 марта проф. Исаевъ и 
проф. Ходеюй. И тотъ, и другой ораторы не только признавали за 
неоспоримый фактъ, что наше изданіе намфренно подтянуто подъ 
опредфленную политическую тенденщю; но даже, отправляясь отъ 
этого факта, позволяли себё морализировать по нашему адресу то 
въ фори грозной филиппики, то подъ личиной сниходительнаго 
добродушія. Заиъчательно, однако, что никто изъ говорившихъ и 
писавшихъ не задался мыслью провфрить себя, не потрудился при- 
вести мёста изъ нашей кииги, въ которыхъ дзйствительно утвер- 
ждалось бы, что Россія процвътаетъ, а тёмъ болће, что бзагосостся- 
віе ея ростетъ. 

Если бы мы пожелали оцБнить степень благосостоянія страны 
или рёшить вопросъ о томъ, улучшается или ухудшается положен!е 
народа, мы должны были бы привлечь другів матеріалы и употре- 
бить другіе пріемы. Задача нашего труда была теоретическая: 
худа или хороша наша книга, но она не политическій паифлетъ 
и не вЬдомственвый докладъ; главная цфль ея была разобраться въ 
вопросё, какое вліявіе на различные слои русскаго населевія и на 
различныя стороны русскаго народнаго хозяйства оказываютъ пере- 
мёны въ уроваћ урожаевъ и цЬнъ хлёба. 

Не низя прямыхъ указан!й о томъ, какую именно политическую 
төвденцію мы проводимъ, а между тћмъ во чтобы то ни стало желая 
доказать ея присутствіе, наши критики вынуждены были читать въ 
душ*. Но туть то и сказалась вся трудность этого упражнены. 
Намъ приписывалась мысль, будто мы въ низкихъ цзнахъ находимъ 
панацею отъ вофхъ окономическихь зохъ, въ виду которой стано- 
вятся ненужными некакія другія мвры. Намъ ставили въ укоръ, 
что, признавая благопріятное вліянвіе низкихъ цёнъ на разныя сто- 
роны народной жизни, мы поддерживаемъ оффиціальный взглядъ о 
постепенномъ ростЬ благосостоянія Росси. Но вс эти и подобныя 
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утвержденія совершенно произвольны. Доказывать, что низкія цены 
имфють тенденцію дЪйствовать благопріятно на ту или иную сто- 
рону народнаго хозяйства, еще не значитъ признавать ни того, что 
народное хозяйство ваходится въ отличномъ состоянш, ни того, что 
оно идетъ впередт Когда статистикъ Бела Вейсъ въ извъстномъ 
его сочиневіи кон:татировалъ вліяніе дешевизны хлћба на пониже- 
віе смертности, приходило ли кому въ голову выводить изъ этого, что 
овъ считаетъ въ изслёдованныхъ имъ странахъ смертность низкою 
или понижающеюся? Ни мало. Понижен!е смертности при дешевизн® 
хлЪба обнаружилось одинаково и въ странахъ съ высокой и въ стрз- 
нахъ съ низкой смертностью, и тамъ гдз смертность вообще повы- 
шается, и тамъ гдз она понижается. Тоже нужно сказать о нашемъ 
вопросз. Благопріятное вліявіе низкихъ ц%нЪ хлћба совмФетимо и 
съ высокимъ, и съ низкимъ, и съ повышающимся, и съ пони- 
жающимся уровнемъ благосостояня. Приписывать намъ, на основан!и 
нашихъ взглядовъ о хлфбныхъ цћнахъ, какую-то предвзатую опти- 
мистическую тенденцію, а тёмъ боле дВлать насъ отвътственными 
за оптимизмъ другихъ лицъ,—значить впадать въ логическую ошибку. 

Невфрное освзщене нашего изданія цввтомъ то той, то другой 
политической программы является едва-ли не главною причиною 
страстной полемики противъ нея. Изъ этого источника вытекаетъ 
желан!е во что бы то ни стало опорочить книгу, хотя бы для этого 
приходилось неправильно истолковывать, подтягивать и даже прямо 
сочинять факты, клонящ]еся къ обвиненію противника. Споръ по 
поводу нашей книги представляетъ не мало любопытныхъ примћ- 
ровъ для иллюстращи этихъ психологическияхъ черть пишущаго че- 
ловвка. 

Проф. Исаевъ, для доказательства присущей будто-бы намъ тен- 
денціи раскрасить современное положеніе Россін, и въ устныхъ пре. 
ніяхъ, и въ печатныхъ отатьяхъ ссылался на наше указаніе объ 
увеличившемся потребленіи спирта въ 1893 и 1894 годахъ. Дй. 
ствительно, въ эти годы, отличавшіеоя хорошимъ урожаемъ и низкими 
цзнами хлћба, выпивалось вина больше, чЪиъ въ предшествующіе голы 
голода и дороговизны; но г. Исаевъ объяснялъ этотъ ростъ потреб- 
дленія не тЬмъ, что населенію жилось легче, а тЬмъ, что подеше- 
вћлъ спиртъ-—въ 1893 году на 2250, а въ 1894 году на 38°), 
вслЬдствіе чего населеніе, потребляя нёсколько больше вина, тра- 
тило на него меньше, нежели въ 1892 году. Желая обезпечить сөбв 
торжество, а противникамъ пораженіе, г. Исаевъ умолчахъ о томъ, 
что въ цзи вива, потребляемаго населеніемъ, главную роль играетъ 
не самый спиртъ, а акцизъ на него: зкцизъ же съ 1 декабря 
1892 года былъ повышенъ съ 9% до 10 коп. на градусъ, такъ 
что въ 1893 и 1894 году, не смотря на понижене рыночной цёны 
спирта, населенію приходилось платить за покупаемое имъ вино 
или столько же, сколько оно платили раньше, или даже дороже 
того. Если бы такое умолчаніе было примънено зауряднымъ газет- 
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нымъ работникоиъ, мы объяснили бы его простымъ недосмотроиъ, о 
въ устахъ спеціалиста по финансамъ оно звамонуетъ специфическую 
подкраску фактовъ. Тотъ же проф. Исаев, чтобы опровергнуть 
нашу ссылку на сравнительно выгодное при настоящемъ хлёбномъ 
криѕзисћ положен!е такихъ хозайствъ, которыя перешли къ спеці. 
альнымъ культурамъ, равно какъ къ скотоводотву и овцеводетву, 
отиЁчаетъ тоть фактъ, что при настоящеиъ кризисі подешевлъь 
не одинъ только хлћбъ, з также сыръ, шерсть, впирть и пр. Не 
говоря уже о томъ, что покижен!е возхъ цЁнъ на назваиные про- 
дукты, равняющееся 2*/,, 5°/,, 6%, совершенно ничтожно по ераз- 
нөнію съ обезцінекіемъ хлћба на 24%—339, г. Исаевъ почему-то 
счетъ нужнымъ скрыть, что за то же время съ 1890 по 1895 годъ 
поднялись цввы н%еколькихъ продуктовъ, относящихся къ выше- 
означеннымъ отраслямъ сельско-хозяйственной промышленности, 
именно льна—на 6,4%, мелкаго скота —на 5,4°/, масла коровъяго— 
на 6,3%, сата —на 9°%/,. Опять умолчане едва-ли безцёльное. 

Газета «Новости», желая обличить нашего сотрудника, г. Ма- 
ресса, въ подтасовкћ фактовъ съ тенденщознымя цёлями, ссылается 
на огромную разницу, будто бы существующую между оцВнкой на- 
роднаго потребленія въ одной изъ прежнихъ его работъ и въ нг- 
стоящемъ изданіи. Г. Марессъ, авторъ доклада московскому юри. 
дическому обществу въ 1893 году, будто бы утверждаетъ, что «рус- 
скій обыватель Фстъ 12,4 пуд. хл8ба въ годъ и, значить, хрони- 
чески не довдаетъ», а тотъ же Марессъ «одфлавшись сотрудникомъ 
министерства финансовъ», въ 1897 году доказываетъ, что потреб- 
левів народа простирается до 21,5 пудовъ и «неожиданно рисуетъ, 
такимъ образомъ, картину избытка питанія, если не обжоротва». 
Что можетъ быть, повидимому, ярче и сильнће такого обвинен? 
А между тБиъ оно оказывается сплошной подтасовкой. Г. Марессъ 
въ 1893 году въ цифрВ потреблевія учитывалъ только продоволь- 
ственный хлћбъ, (причемъ средняя на душу получалась 12,7 пуд, 
а не 12,4), но ничего не говорить объ овећ, тогда какъ въ 
1897 году онъ вводитъ въ цифру потребленя крестъянскихъ семей 
и овесъ, а это составляетъ разницу въ 3,6 пуда, такъ что потреб- 
леніе 1893 года посл этой поправки должно быть оцћнено въ 16,3 
пудовъ на душу. Что касается до 1897 года, то Маревоъ нигді 
не даеть цифры въ 21,5 пудовъ: напротивъ, изъ его цифръ выхо- 
дить среднее потребленіе на душу въ 17,4 пуда. «Я удивляюсь 
великодушію «Новостей» —пишеть г. Марессъ по этому поводу въ 
«Русскихъ ВЬдомостахъ» (№ 87), что онё одну цафру уменьшають 
всего на 3,9 пуда, а другую увеличиваютъ на 4,1 пудъ. Имъ ив- 
что не ићшало одну цифру уменьшить на 6 или на 10 пудовъ, а 
другую увеличить на 8 или на 12 пудовъ. Тогда оић получили бы 
отатистическую погрёшность въ 200% или въ 300%». 

Особенно любопытные примфры безцеремоннаго обращенія съ 
фактами съ цвяю доказательства предвзятой мысли представляеть 
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полемика ‹ Московскихъ ВЗдомостей». Здћвь подтавовки и пере- 
держки доходять до разм8ровъ поистинћ гранліозныхъ. Чтобы об- 
винить нашихъ сотрудниковъ въ грубыхъ протяворђчіяхъ, а насъ, 
редакторовъ, въ «‹защитЬ предвзятыхъ вымышленныхъ положеній», 
газета приводитъ, наприићръ, слћдующее: «г. Щербина, пишуть ‹Мо- 
сковскія ВЗдомости», исчисляетъ етоимость средняго за пятил%ътіе 
съ 1883 по 1887 годъ чистаго сбора ржи въ 231.701.593 рубля, 
а г. Григорьевъ опредфляеть стоимость того же сбора ржи въ 
409.618.300 рублей или выше на 76%». Это обличене показалось 
«Московскимъ Вздомостямъ>» настолько убФдительнымъ, что он% 
сочли за благо повторить его въ заключительныхь итогахъ своей 
полемики. Оказывается между тёмъ на дёлВ, что здћоь ничто иное, 
хакъ смБшная и неловкая передержка. Г. Щербина говорить въ 
приведенномь мћотЬ о сборв ржи на хрестьянскихь земляхъ, а г. 
Григорьевъ на всњхь земляхъ, как» крестьянскить, такь и частно- 
владъльческихь. НЪтъ ничего мудренаго, что цифры, относя щіяся 
къ двумъ различнымъ предметамъ, оказались несовпадающими, и что 
ц8л0е вышло больше части. Но этого махо. Чтобы еще ярче вы- 
ставить противорВчіе цифръ у двухъ изслћдователей, « Московскія 
ВЪдомости» вычли во второй разъ въ показаніји одного изъ нихъ, 
г. Щербины, смена, уже ранће исключенныя самимъ изолЬдова- 
төлөмъ: такимъ путемъ получилась цифра въ 231.701.593 рубля, 
виБото 329.201.932 рублей, двйствительно показанныхъ у г. Щер- 
бины... Въ другомъ м%етВ статьи, съ цёлю доказать тенденцозное 
пользован!е матеріалами, ‹Московсыя Въдомости› опять вычитаютъ 
изъ цифръ Щербины смена, раньше уже вычтенныя, и при помощи 
такого маневра создаютъ разницу между цифрами сбора хлћба у 
Щербины и тёми же цифрами у Маресса въ 33%. Подобнымъ же 
образомъ въ послЁдней заключительной стать, обвиняя насъ, ре- 
дакторовъ, въ противор8 и съ цифрами сотрудииковъ, < Московскія 
ВЪдомости› приводатъ на справку два ряда цифръ, дёйствительно, 
между собою различныхъ: но эти цифры и не могли быть сходны, 
потому что одна изъ нихъ касается сбора хлёбовъ крестьянами на 
возхъ обрабатываемыхъ земляхъ, как» надъльныхь, такь м арен- 
дуемыхь, & вторая на однњх» только надъльныхь земляхъ *). 

Мы привели лишь немноЧе примћры, а между тёмъ подобными 
фантастическими обвиненіями наполнены цфлыя отраницы различ- 
шыхь органовъ печати. О пріемахъ этого рода много говорить не 
приходится, достаточно описать ихъ, чтобы оцфиить по достоши- 
ству. Гораздо трудн®е разобраться въ аргументахъ, которые осио- 
ваны на недоразумфнія, на нежеланін или неумВиьи вникнуть 
въ способы работы, въ мысли и олова противниковъ. Попробуемъ, 


*) Подробности этихъ курьевныхъ разсчетовъ приведены въ нашей отатьз 
въ ‹Русскитъ Въдомостяхъ›, № 91. 
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однако, пересмотр®ть и этого рода возраженія, по крайней мёрф, 
главнъйшія изъ нихъ. 


П. 


Одно изъ самыхъ сөрьезныхъ недорагумфвій въ происходящей 
полемекћ рызвано невзрными понятіями объ основныхъ пріемахъ 
нашего изслЗдованя. Мы поставили себћ главной задачей опредћъ- 
лить, чьи интересы затрогиваются колебаніями урожаевъ и цънъ 
хлЬба. Къ рАшен!ю этой :адзчи мы подходили постепенно. Нэрод- 
ное хозяйство Росеш составлено изъ неоднородныхъ частей: въ немъ 
им ются области вывоза и области ввоза хлфба. Въ случачхь по- 
вышеня цвны хлФба области вывоза выигрываютъ яе только на- 
счетъ заграничнаго экспорта, но и насчетъ переплатъ, обременяю - 
щихъ область ввоза; ваоборотъ, пониженіе хлћбной ціны увеличи- 
ваетъ выгоды области ввоза насчетъ сокращевія валового дохода 
другой части страны. Внутри территорій вывоза и ввоза хлВба въ 
свою очередь усматриваются характерныя различ1я отдъльныЫхъ 
групптъ населена —именно съ одной стороны кр»>стьжиъ, а съ дру- 
гой — частныхъ замлевладльцевъ. Мы выдфлили группу крестьянъ 
и особо раземотр®ли ихъ интересы, какъ производителей и потре- 
бителей хлёба. Учетъ этихъ интересовъ былъ произведенъ нами 
прежде всего по губерніямъ. Но въ предћлахъ каждой губерніи и 
каждаго ућзда могутъ находиться крестьяне и съ достаточнымъ, и 
съ ничтожнымъ надёломъ: первые изъ нихъ, очевидно, будуть иначе 
относиться къ вопросу о ц®иахъ, нежели послъдвіе. Поэтому, мы 
изучили факты, касающіеся распредћленія земель между крестья- 
вами, и показали, что крестьянское земледльчезкое производотво 
въ огромномъ большинствћъ случаевъ не только не даетъ излишковъ, 
а вапротивъ является недостаточнымъ для удовлетворенія потребно- 
стей населевія. Изъ общей массы крестьянъ выдћляется лишь не- 
большая часть, могущая производить зерно на продажу. Лишь эта 
группа крестьянъ, равная приблизительно 16%, прямо заинтересо- 
вана въ цнахъ. СлФдуя такимъ путемъ, мы, въ конц ковцовъ, 
отвфтили на вопросъ: чьи интересы затрогиваются колебаніями хлВб- 
ныхъ цёнъ. Это—интересы частно-владвльческаго хозяйства и при- 
близительно одной шестой части крестьянъ-земледзльцевъ. 

Можно было бы пойти дальше въ анализ; можно было бы 
учесть, какъ велика сумма продажъ, производимыхъ частновладвль- 
ческими хозяйствами и зажиточными крестьянами, выяснить въ 
какой мрЬ потери, испытываемыя этимъ разрядомъ хозяевъ при 
паденін цёнъ, ураввовзшиваются выгодами т8хъ группъ, которымъ 
праходится прикупать хлћбъ; словомъ, можно было бы опредћлить, 
какая доля урожая поступаетъ на рынокъ, и олфдовательно какая 
часть народнаго производотва болве или мөнће обезцвнивается при 
повиженіи цфны на хлёбъ. Но мы не поставили себВ такого во- 
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проса по двумъ основаніямъ. Во первыхъ, мы счатали мало суще- 
ственнымъ учетъ интересовъ по количеству продаваемаю и поку- 
паемаю хлъба. Можно ли, въ вамомъ дЪлћ, съ точки зрћнія эко- 
номіи цфлаго народа, соизићрять выгоды одного крупнаго хозяйства, 
продающаго сотни тысячъ пудовъ зерна и вынгрывающаго при под- 
нятін цЬнъ хлћба десятки тысячъ рублей, съ потерями ивсколь- 
кихъ тысячъ хозяйствъ, покупающихь хлћбъ пудами и теряющихъ 
при вздорожанін хлћба лишь рубли и даже дохи рублей. Сопоста- 
влять и балансировать эти величины — значило бы забывать чело- 
вћка изъ за товара. Другимъ основаніемъ послужило для насъ не- 
им%ніе достаточно надежвыхъ иатераловъ объ урожаяхъ на частно- 
владвльческихъь земляхъ и о перевозкахъ хлћба, въ особенности гу- 
жевыхъ. Укловившись по этимъ причанамъ отъ подробнаго раз- 
смотрћнія вышеуказаннаго вопроса, мы ограничились лишь краткими 
указашями. Такъ какъ въ нашей отранћВ численно преобладаетъ 
мелкое крестьянское хозяйство, и такъ какъ группа крестьянъ, им} - 
м. щая избытки, представляется немногочисленной, то мы естественно 
сдЪлали выводъ, что на рынокъ поступаетъ лишь меньшая доля уро- 
жая, большая же часть сбора потребляется въ тёхъ самыхъ хозяй- 
ствахъ, въ какихъ и производится. Мелькомъ мы провћрили это за- 
ключеніе. Во введени мы показали, что въ урожайные годы сумма 
хаћбныхъ избытковъ, за покрыпемъ потребностей сельскаго насе- 
лөнія, составляетъ всего около трети урожая; въ средній годъ оно 
падаеть еще ниже. На стр. 53 и 54 т. І было выяснено, что вс 
потребности рынка покрываются въ нашей странз одними только 
частновладЪльческими хозяйствами да хозяйствами небольшой за- 
житочной группы крестьянъ. По 46 губерніямъ Езропейской Росоји 
первые пускаютъ въ продажу около 300 мил. пуд., вторые около 
209 мил. пудовъ. Эти же 500 мил. пудовъ, составляющіе около 
36% чистаго сбора хлћъба по 46 губерв1ямъ, попадають въ перевозку 
по жөлћзнымъ дорогамъ, воднымъ путямъ и гужемъ. Боле подроб- 
ваго учета мы нигдВ не даемъ. 

Указанный проб®ль, сознательно сдёланный нами по вышеизло- 
женнымъ причинамъ, почему-то пожелали восполнить повремевныя 
издавія, спЪшившія познакомить читателей съ нашими изолВдовз- 
ніями (< Московскія ВФдомости», «Кевлянинъ», «Новости>» и др.). 
Не находя у насъ детальнаго явнаго учета количества поступаю- 
щаго на рынокъ зерна, они попробовали сами дать эти учеты, за- 
путались въ нихъ, пришли къ совершенно несообразнымъ выводамъ 
и безцеремонно приписали эти выводы намъ. При этомъ обнаружи- 
лось, что возражатели не вчитались въ наши работы, не разобрали 
твхь основаній, которыя послужили намъ для учета группъ насе- 
ленія, заннтересованвыхъ въ колебаніяхъ цЬнъ. Такъ, не были по- 
няты установленныя въ зсіђдованіи нормы потребленія и ТЬ ЦЬЛИ, 
ради которыхъ он пр .иънялись: потребности въ ххвбъ были смњ- 
шаны сь дъйствительнымь потребленіемь, хотя эти два понятія въ 
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взолђдовашін строго разграничиваются. Нами было показано, напр., 
что для правильнаго представленія о нормальномъ строф русскаго 
крестьянскаго хозяйства, нужно исчислать потребность крестьянъ въ 
верн въ 26,5 пудовъ на душу (18 пудовъ на продовольствіе, 1 
пудъ на помолъ и 7,5 пуд. на кормъ скоту). Однако, крестьяне въ 
громадномъ большинствв случаевъ не имфють возможности удовле- 
творить своимъ потребностямъ въ такомъ разм8р8: изъ вовхъ 50 
губ. крестьянство располагаеть д®йствательнымъ излишкомъ дли 
сбыта только въ 6 губерніяхъ, въ остальныхъ-же или только покры- 
ваеть свои потребности, продовольственныя и кормовыя, или только 
‚что обезпечивается въ своихъ продовольственныхъ нуждахъ, или 
даже и въ этихъ нуждахъ не обезпечивается. 

Между тБмъ газеты поняли наши расчеты въ томъ смыслћ, будто 
крестьяне дЁйствательно потребляютъ повсюду по 26,5 пудовъ 
хлЬба на душу, и, исходя изъ этой ложной, вовсе не принадлежа- 
щей намъ мысли, обрушилось на насъ съ обвиненіями, будто мы 
не свели концовъ съ концами и иришли къ яввымъ несообразно- 
стямъ. 

«Кіевлянанъ» находить наши расчеты «‹поразительными, опро- 
квдывающими всё сложившіяся представзенія о землед®льческой 
Россія». «Въ 44 губерніяхъ крестьянамъ не хватаеть всего про- 
изводимаго на своихъ и арендованныхъ земляхъ хлђба для собствен- 
ныхъ Буждъ и только 6 губерній составляютъ счастливое исклю- 
ченіе. Какое огромное количество хлфба должно покупать наше 
крестьянство и гдћ оно покупаеть этотъ хлёбъ?» 

«Если принять норму душевого потребленія въ 26'/., пуд. — 
говорить «Кіевлянинъ», то дзя сельскаго населешя потребовалось 
бы 2040 мил. пуд. Все же потреблевіе хлћба городскамъ (по 18 пуд.) 
и сельскимъ населенямъ выразилось бы 2247 мил. пуд. хлћба, 
не считая прокормлевя домашнихъ животныхъ въ городахъ, а 60- 
бвралось его 1696 мил. пуд. Ежегодная недостача для Россін хлћба 
равнялась такимъ образомъ, по расчету гг. Чупрова и Посникова, 
551 мил. пудовъ, а мы вывозимъ его заграницу ежегодно 300— 
400 мил. пуд.». 

Къ чему эта тарада? Мы нигдВ ни однямъ словомъ не обмох- 
вились, что сельское населеніе, дВйствительно, потребляетъ по 26,5 
рудовъ. Напротивъ, мы сказали, что потребленіе въ сельскомъ на- 
селен]и колеблется въ широкихъ предћлахъ, поднимаясь въ зажи- 
точвыхъ группахъ до 26,5 пудовъ, въ недостаточныхъ же спускаясь 
даже до 12 пудовъ. Редактору «Кіевлявина» просто не угодно было 
вчитаться въ нашу работу, и весь расчетъ, надъ которымъ омъ 
упражняетъ дешевое остроумје, ееть ничто иное, какъ плодъ соб- 
ственной его досужей фантазии. 

«Новости» повтораютъ ошибку ‹ Кевлянина». Приписавши намъ 
заключев1я, которыхъ у насъ нћтъ и быть не могло, что крестьяне 
потребляютъ по 26,5 пуд. хлћба на душу, газета, конечно, не до- 
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считывается значительныхъ запасовъ хаћба въ странћ и рёшаетъ, 
что мы обрекаемъ городское иаселеніе, для потребностей котораго 
требуется ве мензе 200—250 м. пуд., и часть сельокаго на голод- 
ную смерть. «Мы только спросимъ, —говорятъ «Новости» ,— воета- 
вителей книги: откуда же берется хлФбъ, покупаемый нө только 
городекимъ населешемъ, но и громаднымъ большинствомъ самихъ 
производителей хлЪба? Какимъ образомъ Россія находитъ еще хлЪбъ 
для экспорта». 

На томъ же самомъ заблужденш съ упоретвомъ стоятъ и «Мо- 
сковокія Въдомости». Пользуясь нашямъ указаніемъ, что бъдиъй- 
шей групп® крестьянъ не хватаеть около 200 мил. пуд., газета 
заключаетъ, что эта группа нөпремћино покупаетъ эти недостаю- 
ше 200 милліоновъ пуд., которые продаются, конечно, крестьянами 
"жө, и что, поэтому, крестьяне еще боле заинтересованы въ вы- 
сокихъ цфнахъ хлђба, нежели крупныя владћльчеокія хозяйства. 
Между тёмъ, мы ничего не говоримъ и не можемъ говорить о по- 
купкВ крестьянами 200 мил. пуд. хлћба. Такое заключене вое- 
цВло принадлежитъ самимъ ‹Московскимъ Вфдомостямъ». 

ВеБ подобныя возраженія, основанныя на совершенно произ- 
вольныхъ упражневіяхъ съ цифрами, не стоитъ разбирать по су- 
ществу, тВмъ болће, что эти упражненія обыкновенно изобилуютъ 
и многими другими промахами. Вићото отвЪта на нихъ, попытаемся 
на основании данныхъ нашей книги просто дать тв учеты, которыхъ 
мы тамъ не представили. Сившимъ оговориться, что эти учеты, по 
характеру матераловъ, на большую точность, конечно, не претен- 
дують. 

Потребности нашей страны въ зери могутъ быть иочиолены 
въ слёдующемъ разифрё: 

1. Ежегодно вывозится за границу въ среднемъ вывод8 около 
360 мил. пудовъ воякаго зерна. Въ этомъ вывозћ принимаетъ уча- 
сте между прочимъ Съверный Кавказъ я Царство Польское, ко- 
торые въ наше язсаћдованіе не включены, а между тЁёмъ дають 
для вывоза около 57 мил. пудовъ ржи, пшеницы, овса и ячменя 
(въ 1890 году) *). За вычетомъ этихъ 57 мил. пудовъ средняя 
цифра хлЪбнаго отпуска заграницу изъ 50 губерній Европейской 
Россін составляетъ около 300 мил. пуд. 

3. Потребности винокуренія раввяютоя въ годъ около 58 ми. 
пудовъ, съ включенемъ картофеля по переводћ из рожь. 

3. Потребности городского населевія (около 10 мил. душъ), по 
норм, принятой въ изолЬдованіи, достигають 154 мил. пуд. 

4. Прокормъ лошадей въ городахъ (очитается 2,8% воћхъ 10- 
шадөй въ Росоіш) потребуетъ около 8 мил. пуд. овса. 

5. Крестьане (по 50 губ.), ведущіе земледвльческое хозяйство 


*) Дополненіе къ Статистическому Сборнику минист. путей сообщенія, 
вып. 6. 


128 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


(около 61,7 мил. душъ), по соображеніямъ, приведеннымъ въ из- 
слвдовавін, потребляютъ въ среднемъ по 17,4 пуда на душу *), 
всөго—1073 мил, пуд. 

6. Сельское населевіе (не креетьянское), ведущее земледёльче- 
ское хозяйство (около 5 мил. душъ), расходуетъ на душу, конечно, 
столько же, сколько и крестьяне, т. е. по 17,4 пуда, всего 87 мил. 
пудовъ. 

7. Крестьяне безхозайные и сельское населеніе, не ведущее 
земледъльческаго хозяйства, принадлежа къ бфдизйшимъ группамъ 
и не нићя скота, потребляетъ ке болће какъ по 15 пудовъ на 
душу— всего 180 мил. пудовъ. 

8. Прокормъ скота въ частновладћльческихъ хозяйствахъ по- 
требуетъ около 48 мил. пудовъ. 

ВсЪ нужды нашей страны въ зери достигають такимъ обра- 
зомъ въ средн годъ цафры, прииЪрно, въ 1.900 мил. пудовъ. 

На удовлетвореніе этихъ нуждъ, по показаніямъ центральнаго 
статистическаго комитета, собиралось въ среднемъ за 1883—1892 г. 
ежегодно 1.696 мия. пудовъ. Однако, приведенная цифра нуж- 
дается въ поправкахъ. За десягилфътіе 1883—1892 годовъ урожаи 
на частновлалћльческихъ земляхъ приходится считать сильно пре- 
уменьшенными. По изслдованіямъ саеціалистовъ (пр. Фортунатова), 
центральный статистическій комитетъ даетъ показанія объ урожаз 
меньше дфйствительныхъ процентовъ на 20 Кром% того, за пяти- 
лЪтіе 1883—1887 года посћвныя площади принимались по изслћ- 
дованію 1881 года, а за это время овЪ значительно увеличились, 
въ особенности въ южныхъ губерніяхъ. Поправку къ сбору съ 
частновладъльческихъ земель нужно считать приблизительно въ 130 
мил. пудовъ въ годъ, такъ что оредній сборъ Россін составитъ въ 
силу этого около 1.830 мил. пудовъ. Недостача отчасти пополняется 
Сввернымъ Кавказомъ и другими окраинами, откуда привозятся 
хлћбъ въ Европейскую Россію (вапримзръ, въ Астраханскую гу- 
бернію). Нужно замътить, что средвій сборъ въ патилётіе 1891— 
1895 года на Сфверномъ КавказВ достигалъ 184,661 мил. пудовъ 
всфхъ хлёбовъ безъ картофеля. Потребности населенія (3.040 тыс. 
душъ) составляютъ не болђе 84 мил. пуд. въ годъ: избытокъ до- 
стигаетъ 100 мил. пуд. 

И такъ, средвій сборъ хлћбовъ въ Европейс кой Россін прибли- 
зительно покрываетъ всё ея потребности, исчисленныя на тЬхъ 
основаніяхъ, которыя приводятся въ нашемъ изохћдованія. Концы 
съ концами вполаВ сходятся. 

Другой вопросъ, какъ распредЗляются эти запасы, какая доли 
потребляется въ самыхъ хоздйствахъ и какая поступаетъ на ры- 
нокъ? 


*) Подробности этого расчета см. въ ‹Русскихъ ВЪдомостяхъ», № 87, 
статья г. Маре са, 
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Потребности рынка могуть быть опредћлены такъ: 

1. Вывовъ заграницу—300 мил. пуд. 

2. Города —около 162 мил. пуд. 

3. Винокурен!е— около 29 мил. пудовъ (другая половина мате- 
ріаловъ, перекуриваемыхъ въ спиртъ, производится по всей вв- 
роятнооти въ тЬхъ хозяйствахъ, въ которыхъ и перекуривается). 

4. Крестьяне и прочія сельскія сословія, не ведущія землед®ль- 
ческаго хозяйства, около 90 мил. пуд. Другая половина необходи- 
мыхъ имъ запасовъ потребляется, по всей вћроятности, въ предћ- 
лахъ другихъ хозяйствъ (батраки годовые, сроковые и поденные) 
или же пробр$тается натуральными заработками, зажономъ и за- 
молотомъ. 

Итого 541 мил. пудовъ—составляють ту самую сумму хлћба, 
которая покупается въ вашей отранф. 

Натуральное потреблене: 

1. Крестьяне—1.073 мил. пудовъ. 

2. Сельское населеніе, ведущее, землед®льческое хозяйство, но 
не принадлежащее къ составу крестьянскихъ обществъ—87 мил. 
пудовъ. 

3. Винокуреніе—29 мил. пудовъ. 

4. Крестьяне и сельскія сословія, не ведущія землед8льческаго 
хозяйства, батраки при чаостновладъльческихъ хозяйствахъ и проч. — 
90 мил. пудовъ. 

5. Скотъ въ частновлад®льческихь экономіяхъ около 46 мил. 
пудовъ. 

Вое потребленіе въ натурћ достигаетъ 1.325 мил. пуд. Такииъ 
обравомъ, потребленіе, оплачиваемое деньгами, ооставляетъ около 
80% средняго урожая. 

По даннымъ перевозочной статистики въ 1890 году, едкиотвен- 
номъ, для котораго учтено было вое передвиженіе хлћба, желВзно- 
дорожное, водное и гужевое, въ перевозку поступало въ 50 губер- 
ніяхтъ—584 мил. пудовъ, около 37% чистаго сбора (для главныхъ 
хльбовъ — приблизительно такое же количество, какое дается и 
нами). 

Такимъ образомъ, наше утвержденіе, что ва рынокъ поступаетъ 
около одной трети урожая, имЗетъ за себя серьезныя основанія. 


(Продолженіе смъдуетљ). 


А. Чупровъ. 
А. Посниковъ. 
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Днөвникъ журналиета. 
Переходные экзамены.—Гиямназическе учебники. 
І. 


Въ минувшемъ 1896 году, по случаю коронаціоиныхъ торжествъ, 
вов учащіеся были освобождены отъ переводныхъ экзаменовъ и 


перешли въ слВвдующіе классы по годовымъ отиъткамъ. Ииъвшииъ 
отмЪтки неудовлетворительныя было предоставлено держать обенью 
экзаменъ изъ тёхъ предметовъ, по которымъ ими были похучены 
эти непереводныя отиътки. Сотни тысячъ учащихся не подверг- 
лись въ 1896 году провзрочному испытано посредотвомъ экзаме- 
новъ, мћояцемъ раньше начали вакащонный отдыхъ, ићсяцемъ 
больше его имли, лучше отдохнули и поправили здоровье, съ 
лучшими силами осенью приступили къ ученію, которое отъ та- 
кой отмЪны экзаменовъ нисколько не пострадало. По крайней мърђ, 
среди непрекращавшияхся весь академическій 1896—1897 годъ 
толковъ объ отмЪнЪ экзаменовъ не раздалось ни откуда ни одного 
голоса о какихъ либо затрудненіяхъ или неуспЬхахъ, вызванныхь 
отиЗною экзаменовъ въ 1896 году. Этоть фактъ является очень 
СиЛЬьнымЪ ДОВОДоМЪ ВЪ ПОЛЬЗУ окончательной и повсемћъстной от- 
мзны переводныхъ экзаменовъ, которые давно компетентными ли- 
цами признаются ненужными. Между прочимъ, не далће прошлаго 
гола, г. попечитель с.-петербургскаго учебнаго округа, въ своемъ 
циркуляр *) по поводу освобожденія отъ экзаменовъ въ 1896 году, 
совершеяно кзтегорически высказалъ мысль, что годовыя отм тки 
объ усп®хахъ учащихся имЗють гораздо большее значеніе для оцзяки 
этихь успЪховъ, нежели эвзаменацонныя отиЪтки, нөрдко олучай- 
ныя, и что поэтому переводные экзамены являются излишнимъ и 
вреднымъ обременешемъ учащихся. Эти мысли, высказанныя ав- 
торитетнымъ представителемъ вёдомства народнаго просв щеня, и 
притомъ въ оффищальномъ документ, подали обществу надежду, 
что временная мра, принятая по случаю коронаціонныхъ празд- 
нествъ, обратится въ постоянную, а «излишнее и вредное обреме- 
неніе учащихся» будеть прекращено. Успёхъ прошлогодняго опыта 
еще болђе поддерживалъ эту надежду на осуществлевіє давно же- 
ланной реформы. 

Реформа эта не явилась бы чмъ то новымъ и небывалымъ. 
Миогія жөнскія гимназш давно практикуютъ эту мёру въ вид ос- 
вобожденія отъ переводныхъ оэкзаменовъ нанболће успвающихъ 


*) См. Недњля, 1896 г., № 183. 
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ученицъ. Позже то же самое начали прёмћиять и въ мужскихъ 
гимнавіяхъ въ шћкоторыхъ учебныхъ округахъ, наприиёръ, въ пе- 
төрбургскомъ, гдз отъ экзамена освобождаются ученики перваго 
разряда, т. е. ть, которые, вовсе ие имћя неудовлетворительныхъ 
годовыхъ отићтокъ, имзютъ въ среднемъ вывод» около четырехъ. 
Изввотно, что это освобождене учениковъ перваго разряда отъ 
экзаменовъ ни мало не вліяетъ на усп8шность ихъ занят! и они, 
большею частью, оохраняютъ свой разрядъ, не смотря на отоутотвіе 
экзаменацоннаго Дамоклова меча и ооединеннаго съ нимъ весен- 
няго повторенія пройденнаго курса. Съ другой стороны, это по- 
втореніе нисколько не содфйствуетъь ученикамъ второго и третьяго 
разрядовъ повышаться разрядомъ и они, по большей части, оота- 
ются вЬриы однажды пріобрътенному рангу. Словомъ, ви%ћото того, 
чтобы говорить, что ванболфе успвающіе ученики освобождаются 
отъ переводныхъ оэкзаменовъ, можно съ такимъ же правомъ ска- 
зать, что не экзаменуемые ученики навболће усп8вають въ учени. Въ 
самомъ ДВ, кто не научилоя въ теченіе года, тотъ не научится и 
въ теченіе экзаменацоннаго мђояца, а кто научился, тому не за- 
чБмъ окова учиться. Это ясно до очевидности. Әкзамены, какъ 
мъра для провњрки учекиковъ, не имЗютъ никакого значенія, кром8 
совершенно напраснаго и зачастую очень вреднаго обремененія 
молодого поколћнія, и безъ того къ концу учебнаго года утомлен- 
наго и переутомленнаго. На экзамены можно смотрёть лишь, какъ 
на мъру для провњрки учащиыхь. Чему они научили и какъ на- 
учили въ теченіе учебнаго года, это видно на экзаменахъ и сред- 
няя успЬшность экзаменацонныхь отвътовъ является свидЪтель- 
ствомъ знанія, умвнія и труда преподавателей и руководителей 
учебнаго заведен!я. Это понятно, но нельзя-ли достичь этой про- 
вЪрки не въ ущербъ учащимся, а даже напротивъ съ пользою для 
нихъ? ВЪдь въ концћ концовъ, учебныя заведенія существуютъ не 
для кого другого, какъ для учащихся въ нихъ дітей. 

Начать съ того, что и въ настоящее время для провёрки уча- 
щихъ олужатъ, главнымъ образомъ, не переводные, а выпускные 
экзамены, такъ какъ изъ округа и университетовъ контролирующіе 
представители командируются именно навыпускиыеэкзамены. Если же 
переводные экзамены только мозли-бы служить для контроля надъ 
учащими, а въ дЪйствительности и теперь этому не служатъ, то 
безполезность этихъ экзаменовъ даже съ этой, единственно допу- 
стимой, точки зрёШя становится очевидною. Правда, мы сказали, 
что они мозли бы служить для контроля надъ учащими. Въ виду же 
желательности такого контроля, можно бы, пожалуй, сдёхать вы- 
водъ нө о безполезности экзаменовъ, & о необходимости присут- 
ствія на нихъ представителей округа и университетовъ. Можно 
утверждать, и не безъ основашя, что контроль на выпубкныхъ эк- 
заменахъ недостаточенъ, да и ифеколько запоздалый. Такимъ обра- 
зомъ, оказалось бы желательною не отићна, а реорганизащя экза- 
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меновъ. Не ясно-ли, однако, что болће частое посфщене предста- 
вителями округа и унаверситетовъ уроковъ въ течене года, ви%ћ- 
ств съ знакомствомъ съ текущими ученическими письменными ра- 
ботами, лучше веякихъ экзаменовъ установили бы контроль надъ 
преподаваемъ? Если же, такимъ образомъ, возможно замфнить 
экзамены другою системою контроля, то замфна эта становится на- 
стоятельною. Переутомлен!е учащихся въ оовременныхъ школахъ 
давно признано всёми компетентными судьями. Экзаменъ жө ав- 
ляется самымъ утомительнымъ әпизодомъ каждаго академическаго 
года. Болве ранній отдыхъ и боле раннее отправлен1е изъ города 
на вольный деревөнскій воздухъ сохранили бы много здоровья и 
силы въ молодомъ поколЪніи, тћмъ самымъ обезпечивая и большую 
усп®шность его учебныхъ занятій. Понятно, поэтому, то напря- 
женное вниманіе, съ которымъ русское общество прислушивалось 
къ толкамъ и газетнымъ слухамъ о возможности и взроятностя 
совершенной отм8ны переходныхъ экзаменовъ. 

Кое-что въ этихъ толкахъ и слухахъ не было только отраже- 
ніемъ общаго желанія. Такъ министерство государственныхъ иму- 
ществъ и вемледвлія издало распоряженіе, по которому въ учеб- 
ныхъ заведеняхъ его вВдомства переходные экзамены отмЪняются 
въ видв опыта на тон года. Въ этомъ распоряженін министерство 
ссылалось, между прочимъ, на полную усп8шность опыта 1896 года. 
Военное министерство тоже обратило внимане на этоть важный 
вопросъ и, съ цёлью всесторониће выяснить возможность предпо- 
хоженной реформы, адресовалось въ министерство народнаго про- 
свЬщенія съ просьбою сообщить свъдћнія, насколько успфшенъ 
былъ опытъ 1896 года и насколько оправдано практикою усвоен- 
ное нЬкоторыми учебными округами правило объ освобождена отъ 
переводныхъ экзаменовъ нарболђе усп8вающихь учениковъ. Это 
обращеніе военнаго министерства побудило министерство народнаго 
просвфщен1я разослать по всёмъ учебнымъ заведеніямъ своего вз- 
дометва циркуляръ съ предложенемъ обсудить указанный выше 
вопросъ военнаго министерства въ педагогическихь совћтахъ и 00- 
общить необходимые отвъты съ заключеніями совфтовъ и учебнаго 
начальства. Такимъ образомъ инищатива министерства государ- 
ственныхъ имуществъ и военнаго. привела и министерство народ- 
наго просвёщенія къ необходимости всесторонне обсудить этотъ 
вопросъ, давно настоятельно требующій къ себ вниман!я, какъ 
твено связанный оъ здоровьемъ и правильнымъ развитіемъ моло- 
дого покол%щя. Будемъ надзяться, что обсужденіе экзаменацон- 
наго вопроса послужить лишь первымъ шагомъ, за которымъ по- 
слфдуетъ и второй, рёшен!е объ окончательной отм$нВ этой уста- 
рВлой системы, являющейся, по справедливому замъчанію г. попе- 
чителя петербургскаго учебнаго округа, излишнамъ и врэднымъ 
обременешемъ учащихся. 

Усп8шное приивненіе временной м8ры объ отмЪнћ оэкзаменовъ 
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въ 1896 году, продолжене этой мёры еще на три года министер- 
ствомъ земледёщя и повоемћотное ея обсуждене педагогическими 
совВтами давало русскому обществу много основаній надфяться, что 
и министерство народнаго просвзщеня откажется отъ рутины 
переводныхъ экзаменовъ. Для настоящаго 1897 года эти надежды 
не осуществились. Отложенное, однако, нө есть еще потерянное. 
Обсуждене продолжается. Будемъ надбаться, что дВло отложено 
не въ долгий ящакъ. Интересы молодого поколћнія, его здоровья, 
жизненности и его образованія суть настоятельнйшіе національ- 
ные интересы, предрЬшающіе на иногіе годы народную будущ- 
ность. 

Для того, чтобы быть образованнымъ человёкомъ, требуется въ 
настоящее время очень много. Для того, чтобы нићть возмож- 
ность сознательно и всесторонне усвоить какую бы то ни было 
спеціальность, необходима въ настоящее время основательная под- 
готовка, хорошее общее образоваве. Все это возлагаеть тяжелую 
и отвЪтственную задачу на среднюю школу, задачу, очень обшир- 
ную и разностороннюю. Чтобы удовлетворительно отвВтить этой 
задачћ и выЗстЁ съ тЬмъ сберечь душевныя и тёлесныя силы мо- 
лодого поколБнія, его здоровье и жизнеспособность, необходима 
строго обдуманная система, въ которой не было бы ни еданаго 
излишняго и напраснаго часа труда и утоиленія и въ которой 
было бы отведено широкое м%ето возстановленію силъ, истрачен- 
ныхъ въ теченіе, по необходимости, обременительнаго трудового ака- 
демическаго года. Зима—умственному труду, лёто— возстановленю 
истраченныхъ силъ. Коли бы считать, что для возстановлен1я силъ 
достаточно отдыха, то для этого было бы достаточно и такого 
срока, какъ двв недзли рождественскихъ вакацій. Отдохнуть въ 
дв недфли можно въ полной мърв. Раздфливъ весь годъ даже на 
пять семестровъ, отдћлөнныхъ двухнедЪльными вакаціями, мы по- 
лучили бы десять недЪль вакацій и сорокъ двЪ недЪли ученія, 
Въ настоящее же время учені продолжается 35—36 недъль и 
дъЪти имћютъ не пять, а два перерыва для отдыха. Нигдћ, однако, 
никто не помышляеть о такой рефориъ и тому имЬютоя самыя 
основательныя и серьезныя причины. Дћло въ томъ, что одного 
отдыха недостаточно для возстановленія силъ, истраченныхъ при 
напряженноиъ умственномъ трудь академическаго года. Необхо- 
дамо упражненіе другихъ органовъ, кром мозга и нервовъ. Не- 
обходимъ тотъ дћятельный обићнъ вещества въ организи%, кото- 
рый только и можеть обезпечить здоровый ростъ и развит!е моло- 
дого поколЬнія и который, однако, задерживается сидачею жизнью 
учебнаго сезона. Иначе говоря, послъ періода умотвеннаго труда 
зимою, необходамъ періодъ физическаго труда или физическихъ 
упражненій л3томъ. ПослЬ періода сидячей жизни — періодъ дви- 
женя. Посл комнатной и классной атмосферы —воздухъ лћсовъ и 
полей. И необходимо это на срокъ, настолько значительный, чтобы 
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организиъ могъ въ полной иърћ пополнить задержку зимняго роста 
и развитя. Экзамены, отнимая свыше иђсяца отъ этого періода 
возотановленія силъ учащагося покол8ня, и съ этой стороны пред- 
ставляютоя системою вредною. Правда, у насъ недостаточно и ие- 
умло пользуются вакаціями, ио это уже другой вопросъ. Къ 
тому же экзамены, сокращая на половину вакацін, значительно 
затрудняють разумную организацию хётняго вакаціоинаго отдыха. 


П. 


Мы упомянули только что о трудной и разносторонней задачі, 
возлагаемой въ настоящее время на среднюю школу. Необходима 
строго обдуманная система, оказали мы, въ которой не было бы 
ни өдинаго и излишняго часа труда и утомленія. Экзамены и 
являются съ этой точки зрћнія «излишнимъ и вреднымъ обреме- 
нен{емъ учащихся». Однако, едва-ли не сугубо излишнимъ и су- 
губо вреднымъ обременешемъ учащихся представляются неудовле- 
творительные учебники. Къ сожалфнію, нельзя сказать, чтобы 
наша средняя школа могла похвастаться своими учебниками. Еще 
къ большему сожмы ню, приходится констатировать, что въ этомъ 
отвошеніи вовсе не замЗчается прогресса, и учебники скорфе ухуд- 
шаются. Они не только до нельзя неясны и обивчивы, затрудняя 
усвоеніе предмета и не дозволяя разумнаго распораженія и поль- 
зованія усвоеннымъ матер1аломъ, но изобилуютъ примо ошибками 
и невћрностями, порою просто въ изумлене приводящими. Это 
столь серьезно, что стоитъ подольше и пооботоятельн®е остано- 
виться на этомъ печальномъ фактВ. Сегодня займемся учебняками 
ру сскаго языка. 

Я пересмотрћлхъ әтихъ учебниковь свыше десятка, но болће 
подробно остановлюсь на трехъ, получившихъ 000бенно шарокое 
распростракеніе. Въ первомъ ряду стоитъ учебникъ, составленный 
гг. Кирпичниковымь и Гиляровымь: <Әтимологія русскаго языка». 
Книга «рекомендована, вакъ учебное руководство, Ученымъ Коми- 
тетомъ министерства народнаго просвёщен1я для среднихъ учеб- 
ныхъ заведенш вфздомства министеретва народнаго просввщенія». 
Фраза эта, напечатанная на заглавномъ листв книги, конечно, не 
можеть служить образцомъ хорошей русской р%®чи. Это само по 
себБ интересно. Не мензе интересны и другія овъдЁнія на томъ же 
заглавномъ листВ. Передо мною лежитъ двадцать пятое издан, 
помЗченное, однако, 1890 годомъ. На обложкћ бросается въ глаза 
строка: «73-й десятокъ тысячъ». Семьсоть тридиать тысячь уче- 
ников» семь лЁтъ тому назадъ были уже обучены русской грамма- 
тикв по творевію гг. Кирпичникова и Гилярова... Творен!е ото и 
теперь также распространено, такъ что не мудрено, если за оемь 
Ътъ, истекшихъ послћ выхода моего экземпляра, число распущеи- 
ныхъ экземпляровъ достигло милжона! Это очень миого, дороге чи- 
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татели, ш если твореніе гг. Кирпичникова и Гилярова неудовлетво- 
рительно научаеть русской рёчи и грамот, то нө удивляйтесь, 
встрЬчая много безграмотности въ современной прөосћ. 

« Краткая русская зрамматика. Часть Первая. Этимологія. Со- 
ставилъ А. Преображенский. Изданіе десятое. Москва. 1896 г.». 
Учебникъ г. Преображенскаго одобренъ Ученымъ Комитетомъ ми- 
нистеротва народнаго просвіщеня. Если 25 издан! книги гг. Кир- 
пичникова и Гилярова дали свыше 730 тысячъ экэемпляровъ, то 
десять изданій г. Преображенскаго должны были распространить 
около 300 тысячъ экземпляровъ. 

«ЦП. Смирновскій. Учебникь русской зрамматижки. Часть Г. 
Әтимологія. Изданіе дењнадцатое. Москва, 1896 г.›. Конечно, 
учебникъ одобренъ Ученымъ Комитетомъ министерства народнаго 
просв щещя. По тому же разочету книга разошлась въ числ} 
около 350 тыс. экземпляровъ. ВоВ три учебника, вмёстЬ взятые, 
распущены въ числћ около милліона шести сотъ тысячъ экземпля- 
ровъ и должны были научить свыше двухъ мидліоновъ учениковъ 
«правильно говорить и писать по-русоки›. Рядомъ съ этими циф- 
рами блЁднфеть значене прочихъ современныхъ учебниковъ, по- 
хучившихъ сравнительно незначительное распространене. Тћмъ не 
менфе, я останавливаюсь и на нЪкоторыхъ другихъ, преимуще- 
ственно изъ боле новыхъ, т. е. такихъ, которые, подобно уже 
указаннымъ тремъ, приспособлены къ современнымъ учебнымъ 
планамъ средней школы министерства народнаго просвёщеня. 
Извћотно, что эти учебные планы сильно сократили преподаваніе 
русскаго языка и словесности (чтобы освободить м%ето классиче- 
скимъ языкамъ), а преподаваніе русской грамматики ограничили . 
первыми тремя классами. Прежніе учебники, разсчитанные и нз 
другую продолжительность преподаванія, и на другой возрастъ 
учащихся, оказались негодными. Гг. Кирпичниковъ и Гиляровъ 
первые удовлетворили этому новому ур8занному объему препода- 
ванія. Этимъ и объясняется колоссальный усп8хъ ихъ произведе- 
нія. ВолЬдъ явились съ своимв учебниками гг. Смирновскій и 
Преображенскій, втроемъ съ учебникомъ гг. Кирпичникова и Ги- 
хярова, занимая въ настоящее время почти все поле средне-учеб- 
наго преподаван1я русской грамматики. Приходили волЬдъ и дру- 
пе. Имъ не такъ посчастливилось. Тёмъ не менће и они внесли 
свою лепту въ дћло обучения молодыхъ поколћній «правильно го- 
ворить и писать по-русски». Руководясь выше указаннымъ сообра- 
жен1емъ, мы остановимся еще на слЬдующихъ учебникахъ руо- 
ской этимологіи: П. И. Боздановь. Русская зрамматика. Әтимоло- 
гія и Синтаксисъ. 

Русск языкъ. Опыть грамматическаго учебника русской грам- 
матики. Этимологія въ образцахъ. Составилъ Конст. дедор. Петров. 

Русская урамматика М. Рыбакова. Этииологія, синтаксисъ, 
отихосложеще и әтнографическій указатель. 
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Итакъ, мы будемъ имзть дъло съ шестью современнымя учебниками 
русскаго языка, изъ нихъ преимущественно съ тремя господетвую- 
щами, распространенными въ чиолћ болће полутора мяллюна экзем- 
пларовъ. ВполнВ сознавая явную невозможность весь необходимый 
грамматическій матеріалъ вићстить въ курсъ трехъ низшихъ кзас- 
совъ гимнази, мы постараемся быть болће чЁмъ снисходительными 
къ неполнотв и пропускамъ. Чему долженъ научить учебникъ пред- 
р®шено гимвазическою программою и въ этомъ отношеніи съ 
автора взыскивать затруднительно. Другое дъло, хакз учитъ учеб- 
никъ. Ясенъ-ли? И правиленъ-ли? Преимущественно этимъ мы и 
займемся на нижесл8дующихъ страницахъ. Начнемъ съ учешя 
о глагол%. 

Мы выбираемъ учен!е о глаголВ не только для начала нашего 
анализа, но и для болће болће полнаго и оботоятельнаго разбора, 
потому что считаемъ это ученіе пробнымъ отдћломъ воякаго учеб- 
ника русскаго языка. Строеніе именъ и мВстоименій, а тБхъ болће 
нөизмЪняемыхъ частей р%#чи, въ существенномъ и важизйшемъ, 
имћетъ въ русскомъ языкћ много общаго и сходнаго съ ихъ строе- 
ніемъ въ другихъ родственныхъ, индо-европейскихъ языкахъ, клас- 
сическихъ и новыхъ. Поэтому, и ученіе объ именахъ, ићстонме- 
ніяхъ и неизм8няемыхъ частяхъ рЬчи гораздо легче изложить удо- 
влетворительно, а ученикъ къ тому же имћетъ постоянно подспорье 
въ парэллельномъ изученіи грамматикъ иностранныхъ языковъ. Не- 
допонятое въ учебник русскаго языка онъ объяснить себћ изъ 
боле толковаго изложенія того же ученія въ латинскомъ учебникћ. 
Недосказанное русскимъ учебникомъ, овъ найдетъ въ греческомъ 
или въмецкоиъ. Это нисколько не оправдываеть автора, если онъ 
допустилъ въ свой учебникъ неясность и непонятность, но это об- 
легчаеть исправленіе этихъ дефектовъ. Совсёмъ въ другомъ поло- 
женін находится ученіе о русокомъ глаголћ. Строен!е глагола въ 
русскомъ язык очень оригинально. Оно значительно отличается 
отъ строевя глагола языковъ классическихъ и ново-европейскихъ. При 
этомъ, однако, онъ, хотя и другими способами и средствами, но 
вполић отвћчаетъ тёмъ задачамъ, которыя преслћдуютоя самыми 
богатыми по строенію классическими глаголами. Изложить кратко 
и вразумительно ученіе о глаголв въ русскомъ язык и научить 
вполнв сознательно и разумно распоряжаться богатыми средствами 
его строенія является задачею, которую нельзя списать съ латин- 
скихъ и нЬмецкихъ учебниковъ. Ее надо обработать самостоя- 
тельно, съ знаніемъ дћла, съ тонкимъ умћніемъ изложенія. Воть 
почему мы и назвали учене о глагол пробнымъ отдъломъ всякой 
русской грамматики. При этомъ, дефектному изложенію этого отдЪла 
поправки не внесуть наилучшія грамматики клаосическихь и но- 
ВЫХЪ ЯЗЫКОВЪ. 

Для выраженія оттЬнковъ дйотвія и состоянія классические, 
ново-романскіе и германскіе языки пользуются съ одной стороны 
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тБми же залогами и наклонещями, которыми пользуется и рус- 
скій глаголъ, а съ другой стороны многочисленными формами вре- 
менъ прошедшихъ и будущихъ, формами, отсутотвующиии у руо- 
скаго глагола. Онъ замняетъ эти формы видами. Иначе говоря, 
русский языкъ, вмћсто развитія многочисленныхъ фориъ одного гла- 
гола, создаетъ два и больше глаголовъ, самостоятельныхъ по форић, 
а по смыслу составляющихъ одно спряженіе. Эти полусамостоятельные 
глаголы и называются видами. Ученіе о видахъ русскаго глагола 
впервые научно установлено и развито было Востоковымъ въ его 
пространной (научной) грамиатик%ћ русскаго языка. Востоковъ опре- 
дЪлилъ четыре вида: несовершенный или неокончательный, совершен- 
ный, однократный и многократный. ПосхВ Востокова и до нашихъ 
дней русская грамматика только однажды снова подверглась пол- 
ной научной обработкъ, именно въ классическомъ труд Ө. И. Бу- 
слаева «Историческая грамматика русскаго языка», въ двухъ то- 
махъ. Г. Буслаевъ, значительно и серьезно переработавъ ученіе объ 
образовании видовъ, ихъ хдВлене и опредћъленіе оставилъ, какъ оно 
было установлено работами Востокова. ‹ Историческая грамматика» 
знаеть тЬ же четыре вида съ тћми же названіями *). Названные 
труды Востокова и Буслаева представляють до сего времени един- 
ственныя научныя грамматики русокаго языка, написанныя знаме- 
нитыми учеными и глубокими знатоками языка **). Естественно 
полагать, что въ чемъ они согласны, въ томъ не могуть быть съ 
нами не согласны гг. Кирпичниковъ, Преображенскій, Смирнов- 
скій и другіе такіе же «научные авторитеты». Кажется, что такъ... 
Посмотримъ. 

Гг. Кирпичниковъ и Гиляровъ находятъ при вида. Г. Смирнов- 
скій указываетъ два вида и два подвида. Г. Преображенский счи- 
таетъ всё четыре вида самостоятельными, причемъ совершенный 
видъ раздфляется на два подвида, окончательный и зачинательный. 
Г. Рыбаковъ указываетъ три вида (продолжительный, однократный 


*) «Историческая Грамматика», изд. 5-е, 1881 г., І, 8 53, стр. 105—107, 
а также 8 89, 215. Въ своемъ краткомъ «Учебник%» г. Буслаевъ однократный 
видъ сближаетъ съ совершеннымъ, считая его какъ бы подвидомъ, но все- 
таки но смЬшиваетъ и не отожествляетъ. См. 8 37, стр. 41—42, по изданию 
1896 г. И впредь ниже вс ссылки на Буслаева будутъ относиться къ ука- 
ваннымъ изданіямъ, при чемъ ссылки на ‹Историч. Грам.»?, для краткости 
обовначены просто: Бусл., а на краткій учебникъ: Бусл., Уч. Для сокраще- 
нія же обозначаются въ ссылкахъ учебникъ гг. Кирпичникова и Гилярова— 
Крпч., г. Смирновскаго— Сир»., г. Преображенскаго—Прб., г. Богданова— 
Бзд., г. Петрова—Птр. и г. Рыбакова—Рб. 

**) Было, конечно, не мало вамъчательныхъ монографій по русской 
этимолог!и. значительно переработавшихъ не только учене Востокова, но 
и нфкоторыя части ученія Буслаева. Таковы труды Павскаго, П. Лавров- 
скаго, Потебня, гг. Некрасова, Соболевскаго и др. Сводная работа должна быть 
упомянута еще только одна, именно извёстная книга Грота ‹Русское право- 
писаніе›, заключающая, кромъ чисто орөографическаго свода, замВчательвую 
и оригинальную обработку всего отдъла фонетики (ученіе о звукатъ). 
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и многократный). Г. Петровъ (Константинъ Өөдоровичъ) находить 
шесть видовъ (несовершенный многократный; несовершенный не- 
опред®ленный; несовершенный опредёленный; совершенный одио- 
кратный; совершенный начинательный и совершенный окончатель- 
ный). Г. Богдановъ, наконецъ, поучаеть насъ пяти видамъ (несо- 
вершенвый, совершенный, многократный, одиократный и одиократ- 
ный мгновенный) *). Итакъ, сколько же видовъ иметь русскій 
глаголъ: три-ли, какъ думаетъ г. Кирпичниковъ, четыре-ли, какъ 
учить г. Преображенскій; пять-ли, какъ полагаетъ г. Богдановъ; 
или, наконецъ, шесть, какъ извЪстно г. Петрову? Не трудно по- 
нять всякому, хотя немного знакомому съ стройностью ученія о гха- 
годахъ другихъ индо-европейскихь языковъ, что такое или иное 
дробленіе глагола по видамъ существенно изм няетъ вое предотав- 
лен!е о русекомъ глаголћ, потому что въ вамомъ основанін этого 
предотавленія лежитъ учен!е о глагольномъ видђ. 

Посмотримъ теперь на опредёленя, даваемыя учебниками. Для 
прим$ра остановимся на опредзлени совершеннаго вида, именно 
того вида, который призванъ замЗнить въ русскомъ языкВ нөдо- 
стающее разнообраз!е временъ прошедшихъ и будущихъ. Гг. Кир- 
пичниковъ и Гиляровъ: «Совершенный видъ показываетъ дъйствіе 
оконченное, напр. яонять, прочитать, написать». Начать съ того, 
что въ приведенныхъ учебникомъ прииёрахъ см8шано производство 
новыхъ самостоятельныхъ глагодовъ при помощи приставокъ (пре- 
фикоовъ) съ производствомъ тёмъ же способомъ совершеннаго вида. 
Напр. форма понять никакъ не можеть быть признана совершен- 
нымъ видомъ отъ глагола я-ти (древн. глаголъ, въ смысл брать), 
такимъ видомъ является глаголъ взять. Не говоря объ этомъ ие 
пониманіи ѕначенія смысла цитируемыхъ прим ровъ, само опред лее 
никуда не годится. Напр. онә обозлился, она уснула, она покраснтла. 
Развћ въ этихъ случаяхъ можно назвать дъйствіе или состояніе 
(состоявіе тоже пропущено въ опредћлевіи) оконченнымъ: обозлив- 
шись, онъ, можеть быть, злится и теперь; уснувши, поврасн® вши, 
она, можеть быть, еще спитъ, еще не оправилась отъ омущенія. 
ДВЁствіе или соотояніе совершилось, но не завершилось, не окон- 
чилось. Потому-то видъ и называется ‹совершеннымъ». Авторы учеб- 
ника этого не знаютъ. Не узнали этого и овыше мильона учащихоя 
пользовавшихся этимъ учебникомъ и получившихъ самое преврат- 
ное, неправильное и неясное поняте о совершенномъ вид. Ме- 
жду тЬмъ это понятіе является по отольку-же основавіемъ для уче- 
нія о видахъ, какъ само учене о видахъ—для ученія о русскомъ 
глаголф. 

Г. Смярниовокій пишетъ: «совершенный (видъ) показывает дъћй- 
ствіе или состояніе или оконченное (напр. бросить, спть), или 
начатое (напр. заптьть)›. Это какъ будто лучше. Г. Смирновсый 


*) Крпч., 82; Смрн., 38; Прб., 58; Рв. 53; Птр., 72; Б.., 63. 
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не забываеть о состоянии. Онъ знаетъ такъ же, что не только окон- 
ченное д®йств!е или состояніе обозначается совершеннымъ видомъ. 
Однако, напр. въ предложени «я бфжалъ» (видъ несовершенный): 
неужели дЪйстве было не начатое? Или въ предложеніи «онъ 
спитъ» оостояніе оказывается не начатымъ? Неужели въ самомъ 
ДВ»? А вВдь бъжаль и стин» формы ввда несовершеннаго!.. Да 
и вообще неужели г. Смирновсый полагаеть серьезно, что 
ДВйстве или состоящше, прошедшее и настоящее, можетъ быть 
не начатымъ?! А въ будущемъ времени и въ предхоженіи «она за- 
поетъ» (беру прим$ръ г. Смярновскаго) дћйствіе еще не начато, 
при чемъ именно ото обстоятельство, что дћйствіе или состояніе 
еще ине начато, и выражается воякимъ будущимъ временемт, с0- 
вершеннымъ и несовершеннымъ. Словомъ, г. Смирновскій чувотво- 
важъ вою негодность и неправильность опредђленія гг. Вирпични- 
кова и Гилярова, но въ видё поправки съумВлъ ввести только су- 
губый сумбуръ, только абоурдъ. Оть поправки опредћленіе не стало 
правильнфе, за то стало неяснће и обивчивће. И сотни тысячъ 
Учениковъ по учебнику г. Смирновокаго остались по этому основ- 
ному вопросу съ превратнымъ объяснешемъ, которое надо забыть, 
чтобы правильно понимать и употреблять глагольные виды. 

Г. Преображенсый, издавшій свою грамматику поздизе г. Смир- 
новскаго, повторяеть опредъленіе послёдняго: «совершенный (на- 
чинательный или окончательный —төгђа регѓесііта) показываетъ, 
что дЪйствіе началось или окончилось; напр. затянуть, затяну, 
затянул»; протянуть, протянул», протяну». Начать съ того, что ни 
затянуть ни протянуть вовсе не являются зовершеннымъ ви- 
домъ отъ несовершеннаго вида тянуть (совершенный видъ въ 
этомъ случа: потянуть), и представляють самостоятельные гла- 
голы, образованные чрезъ приставку. Такъ же, какъ подтянуть, 
растянуть, утянуть, втянуть, перетянуть, дотянуть. Все это 
глаголы совершеннаго вида, но не для несовершеннаго тянуть. 
Они сами отъ себя образуютъ новые глаголы несовершеннаго вида: 
затяивать, протяивать, подтяњивать Е Т. Д. Этого различія 
между образованіемъ совершеннаго вида чрезъ приставку и обра- 
зованівиъ чрезъ приставку-же новыхъ глаголов», повидимому, нө 
могуть понать всё наши учебники. Неясность въ представхени о 
глагольныхъ видахъ доводится этимъ обстоятельствомъ до полнаго 
хаоса. Приведенные г. Преображенскимъ прииъры интересны съ 
другой стороны: форма затянуть приведена въ примёръ дъйотвія 
начатаго, а форма протянуть—въ приићръ оконченнаго, но не- 
ужели «я затану» (примёръ г. Преображенскаго) означаеть дёйот- 
вів начатое, а «а протану» —окончениое? Очевидно въ опредъленін 
веть что то очень неладное, если выходятъ таке пассажи... Въдь 
для похученія такого абсурда надобно только понимать слова нача- 
тое и оконченнов въ ихъ дёйетвительномъ точноиъ значеніи и 
смыва! А если ихъ понимать не въ точномъ смысл®, а въ какомъ 
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либо иномъ, то не хучше-ли ихъ замфиить словами. имфющими 
этоть иной омыслъ? Замнить, конечно было бы не трудно, было 
бы только понятно авторамъ искомое значене... Не похоже, однако, 
что бы было понятно. 

Г. Рыбаковъ не признаеть совоћиъ совершеннаю вида; онъ за- 
‚ м8няеть его однократным», Что явотвуеть изъ примфровъ, приво- 
димыхъ авторомъ. Все ученое о видахъ у г. Рыбакова изложено 
въ пяти строкахъ: «3 вида: продолжительный: я сижу, мы смдълы, 
ты побъждаешь; однократный: я сљль, мы побљдили, я кољьну, я 
укололь; многократный: я соиживаль, мы побъждали». Прим чае: 
ввдъ однократный обозначаетъ или дёйств!е оконченное: уколоть, 
или мгновенное: кольнуть». Безподобная путаница эта можеть со- 
перничать (а пожалуй и превзойти) только съ путаницей гг. Кир- 
пичникова и Гилярова. Подобно послЗднимъ, г. Рыбаковъ знаетъ 
не четыре, а три вида. Слћдуя ихъ же прамВру, онъ забываетъ о 
состояніяхъ и говорить только о дЕЙствіяхъ и, подобно имъ же, 
отлич1!е совершеннаго вида (по его номенклатур%, однократнаго) 
видить въ оконченности дЪйствія. Окъ добавилъ мгновенность и 
привелъ ни съ чёмъ несравнимые примЪры: ‹ты побвждаешь»— 
видъ несовершенный (по его номенклатур8, продолжительный), а 
‹мы побвждали»› —видъ многократный! Мы же, грёшные, думали, 
что это настоящее и прошедшее время одного и того глагола #0- 
бъждать... Подите-же сговоритесь съ авторами нашихъ учебниковъ. 
Однако, и по этому «учебнику» обучались наши ДЁти. 

Г. Петровъ: «Совершенный видъ показываеть оконченноесть 
двйствія или что оно непремЪнно окончится». И этотъ знаетъ только 
дъйстве и въ опредвленіе вводятъ только оконченность, хотя 
иВоколько ниже тоже путаетъ о начатомь дъйствій. Только ого- 
ворка «или что оно непремВнно окончится» составляеть нзкоторое 
преимущество опредћЪзленія г. Петрова сравнительно съ вышепря- 
веденными. 

Г. Богдановъ тоже находить, что совершенный видъ «означаетъ 
дВйствіе законченное». 

Сколько потугъ, напрасныхъ и пеудачныхъ, между тёмъ г. Бу- 
олаевъ давно сказалъ просто и ясно, что глаголы совершеннаго 
вида «ОЗНаЧаюЮтТЬ совершеніе дъйствія» (Уч. $ 38, стр, 42). Просто 
«совершевіе», совершеніе въ прошедшемъ, совершене въ буду- 
щемъ, совершеше въ возможности. «Онъ уснухъ» — состояніе 00- 
вершилось, но окончилось-ли или продолжается, нөнзвЬстно. Есть 
совершеніе; н®тъ оконченности. « Онъ усветь» —будетъ совершеше, 
но изть не только окончашя, но даже начала. И т. д. Опредћленіе 
г. Буслаева, конечно, не для первыхъ двухъ клаосовъ гимнази 
(гдъ только и проходится русская этимологія). Оно ддя этого 
слишкомъ сжато и отвлеченно. Но однажды оно понято, его не 
трудно развить, дать ему божВе доступную формулу. Не вводя 
отвлеченнаго понятія «совершеня», довольно было бы сказать напр., 
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что глаголы совершеннаго вида означають дъйствіе (или состояне) 
совершившееся или им8ющее совершиться; осуществившееся или 
имзющее осуществиться; такое, которое уже одћлано, или такое, 
которое будеть одћлано и т. д. Изъ трехъ намћченныхъ редакцій 
посл дняя— самая элементарная, но зато и не вполаЪ передаетъ 
опред$лен!е г. Буслаева. Первыя дв редакцін довольно точно его 
воспроизводятъ. 

Г. Буслаевъ писалъ свою книгу для людей, настолько знаю- 
щихъ русскій языкъ, чтобы нө сиБшивать въ одномъ спряжеви 
двухъ и болће самостоятельныхъ глаголовъ, иивющахъ различное 
значенів (напр. править и направить, ходить и уходить; крить 
и раскрыть). Авторы нашихъ учебниковъ, какъ мы видћли, не 
знаютъ, однако, этого различенія. Т%мъ боле нужно его ввести 
въ учебники для учащихся, среди которыхъ не мало неприродвыхъ 
русскихъ. Различене это важно и потому еще, что, телько строго 
и внимательно проведенное, оно дозволить и автору учебника, и 
его ученику усвоить законъ образованія видовъ. Съ этой сторовы 
наши учебники тоже крайне неудовлетворительны. Н%которые 
вовсе не излагаютъ образованія видовъ, ограничиваясь примћърами, 
въ которыхъ сиЪшиваетоя, какъ уже сказано, образованіе видовъ 
съ образованіемъ новыхъ глаголовъ. А учебники, которые считаютъ 
нужнымъ дать понятіе объ образовавін видовъ, говорятъ по этому 
поводу столь же основательно, какъ и по разобраннымъ уже нами 
вопросамъ раздћленія на виды, ихъ различеня и опредћленія. 

По вопросу образованія совершеннаго вида гг. Кирпичниковъ 
и Гиляровъ дають слёдующее: «Совершенный видъ образуется 
1) большею частью чрезъ приставки, 2) р%же чрезъ изм8нене 
буквъ» Прим®ры: мобить, по-любить; пускать, пустить *). Посхћд- 
нее несправедливо. Не пустить произведено отъ пускать, а 
наоборотъ. Тоже въ примЗрахъ: направить, направлять; удивить, 
удивлять; увянуть, увядать; досадить, досаждать; прилетњть, 
прилетать; показать, показывать. Это ясно изъ того, что есть 
глаголы яравить, дивить, вянуть, садить, во нъть глаголовъ: 
правлять, дивлять, вядать, саждать. Если не считать образованіе 
однократнаго вида, То для соботвеяно совершеннаго вида мић 
неизвзстно ни одного приићра его производства чрезъ переићъну 
глагольнаго суффикса (‹чрезъ изм®ненів буквъ»,’ какъ выра- 
жается учебникъ), но всегда и во всёхъ случаяхъ чрезъ приизтіе 
приставка (далеко не всякой). Есть совершеннаго вида глаголы 
безъ приставокъ, но эти прямо отъ корня произведены уже гла: 
голами совершеннаго вида: стать, дать, лечь, спсть, пасть, 
пустить, тащить, дъть, бросить, купить, кануть, и т. д. Оть 
нихъ уже образуются производные глаголы несовершеннгго вида: 
ставать, давать, лежать, сидњть, падать, пускать, таскать, 


*) Ертч., 34. 
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дъвать, бросать, (по) купать. Въ постЕдкемъ случа даже пона- 
добился префиксъ (приставка) для образованія несовершеншаго 
вида. О такой возможности образованія несовершеннаго вида отъ 
совершеннаго наши учебники даже не подозрћваютъ. Между тћиъ, 
гораздо больше глаголовъ несовершеннаго вида образуются отъ 
глаголовъ вида оовершеннаго, чёмъ наоборотъ. Правда, только отъ 
гхаголовъ несовершеннаго вида образуются глаголы миогократнаго 
и однократнаго вида. 

Утвержденіе гг. Кирпичникова и Гилярова, что совершенный 
видъ образуется <чрезъ изифненіе буквъ», оказывается такииъ 
образомъ цвликомъ несправедливо. Утвержденіе же, что онъ обра- 
зуется чрезъ приставки, неполно и неясно. Приотавокъ, принимае- 
мыхъ русскими глаголами, не считая составныхъ (мз-рас-ходовать, 
не-до-могать и т. д.), воего 23. Изъ нихь значительная часть 
простыхъ и већ ооотавныя не служать образованію совершеннаго 
вида отъ даннаго несовершеннаго, ио образуютъ новые глаголы. 
Дзя образованія совершеннаго вида служить преимущественно 
приставка по; довольно часто, но рёже — у; изрёдка изкоторыя 
другія *). Эта сторона ученія о видахъ, очень важная для яснаго 
представлен!и о строенш русскаго глагола, совершенио отоутотвуетъ 
въ учебникахъ. 

Г. Смарновскій ничего не говорить объ образоваши вида. 
Г. Преображенскій напротавъ того входить въ подробности (что 
между прочимъ доказываеть непричастность министерскихъ про- 
граммъ такому важному пробвлу въ нћкоторыхъ учебникахъ, какъ 
пропускъ образованія видовъ). Подробности г-на Преображеискаго 
только еще бодлве сбиваютъ и запутываютъ **) «Глаголы съ пра- 


мћтою ну суть вида однократнаго: каннуть, кликнуть, кмонуть. 


*) Поб., 56—57. 

**) Именно въ тВхъ случаяхъ, когда собственное обычное значене пре- 
фикса соотвЪтствуетъ направленію, въ которомъ развивается дъйствіе дан- 
паго глагола. Напр. шить предполагаетъ соединеніе частей матеріи, прежде 
разъединснныхъ; поэтому, и совершенный видъ образуется частицею с, 
именно: сшить. Подобно этому, для глагола обратнаго значешяи, указующаго 
нњ разъедипеніе частей матери, прежде соединенныхъ, служитъ префпксъ 
физ. Именно, несовершенный видъ пороть, совершенный —распороть (откуда 
новый несов. распарывать, одного вначенія съ формою пороть). Форма ло- 
роть имћетъ, впрочемъ, и другое значене (тћВлеснаго наказанія), причемъ 
для этого вначенія обравуетъ соверш. видъ съ префиксомъ вы, (такъ-же— 
высвчь, выстегать). Лучшимъ показателемъ, что данная глагольная форма 
съ приставкою не является самостоятельнымъ глаголомъ, а составляетъ 
форму совершеннаго вида, можетъ служить несовершенный видъ, произве- 
денный опять отъ этой производной формы совершеннаго вида. Этотъ. 
такъ сказать, второобразный глаголь несовершеннаго вида долженъ по 
своему значен!ю быть тождественнымъ съ первичнымъ. Напр. казать, (2еі- 
сеп, поштег), оттуда совершенный видъ—показать, а отъ него снова несо- 
вершенный видъ показывать. Или мереть, умереть, умирать; тющить, я” 
зъшить, потъшать; дивить, удивить, удивлять; зрњъть, созртмть, созрњвать; 
и т. д. Формы: казать и показывать, мереть и умирать, первыя и третьи во- 
обще въ нашихъ примврахъ—совершенно однозначущи. Ср. съ формами: ма- 
хазывать, оммирать, утюшать, которыя им®ютъ совершенно другое значению. 
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Исключаются глаголы, означающіе переходъ изъ одного состояния 
въ другое, которые суть несовершеннаго вида; напр. вячуть, 
сохнуть, мерзнуть». Справедливо здвоь только одно, именно, что 
воњ глаголы однократнаго вида имфютъ суффиксъ ну. А затћиъ, 
весьма возможно, что «исключеній» окажется не меньше <пра- 
вильнаго› образованія. Бъ тому-же есть и совершеннаго вида гла- 
голы (неоднократнаго) съ суффиксомъ на ну, напр. сунуть, кануть, 
кинуть, ринуть, вернуть. Да. и глаголы несовершеннаго вида 
съ суффиксомъ ну не воз означають переходъ отъ одного 60стоя- 
нія въ другое; напр. тянуть. Правило г. Преображенскаго ока- 
зываетоя неудачно сочиненнымъ и не соотвётетвующимъ практикв 
языка. <«Примфта м образуетъ глаголы только отъ именъ›. Въ та- 
кой категорической форм несправедливо: эусеиинь, купить, та- 
чим, носить, мутить и т. д., и т. д. «Глаголы этого класса 
суть несовершеннаго вида». Опять таки несправедливо. Припом- 
НИМЪ: дустиить, хватить, бросить, тащить, родить, кончить, 
простить, купить и т. д. већ — совершеннаго вида. «Глаголы 
этого класса (съ суффиксомъ а), образованные отъ корней и отъ 
именъ, суть вида несовершеннаго... Глаголы же, образованные 
отъ глаголовъ, суть большею частью вида многократнаго... Если 
глаголъ несовершеннаго вида принимаеть представку, то обра- 
зуется совершенный видъ. Если же глаголъ образовалея отъ гла- 
гола, то принимая представку, онъ образуетъ видъ несовершенный». 
Въ этихъ строкахъ есть идея, но, къ оожалћнію, изложенная такъ 
неясно и сбивчиво, что только затрудняеть ученика и едва-ли чему 
либо его научатъ. Возьмемъ напр. глагохъ задать. Онъ «образо- 
ванъ отъ глагола› пасть. Слёдовательно, по правилу г. Преобра- 
женскаго, нашъ глаголъ «принимая предотавку, образуеть видъ 
несовершенный». Такъ-ли? Напр., они не замтчають ямы ч, по- 
жалуй, всъ въ нее попадають. Какого здћсъ вида ‹попадаютъ»? 
Очевидно, совершеннаго (будущее простое). Правда, онг попадаетљ 
въ цљль —даетъ намъ ту же форму въ качеств вида несовершев- 
наго, но это уже другой глаголъ: попадать образуется отъ падать, 
тогда какъ попадать (отличается удареніемъ) отъ попасть. Дал%е, 
какъ сказать о глагохв быть? Отъ корня ли онъ произведенъ, 
отъ имени бћгъ или отъ глагола бъжать? Слћдуя г. Преображен- 
скому, пришлось бы его произвести отъ имени (онъ производатъ 
зръшить отъ имени 372), т.. е. онъ долженъ бы быть формою 
вида совершеннаго, но въ такомъ случав, что одђлать съ выраже- 
ніемъ: онь частенько забтаеть ко мнњ побесъдовать. Здћсь забњ- 
заетә, конечно, настоящее время и олћдовательно является формою 
вида несовершеннаго. Быть можетъ, однако г. Преображенсый про- 
изводить быть оть бљжать (или ихъ обоихъ отъ потерянной 
формы бъчь)? Тогда мы должны получить видъ несовершенный, но 
что въ этомъ случаћ подћлаемъ съ выраженіемъ: онь забтаеть 
по саду за потерянной шляпой, тдВ забњъаеть—будущее время и 
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форма совершеннаго вида. Опять оба глагола отличаются ударе- 
віемъ. Очевидно, формы глагола не укладываются въ правило г. 
Преображенокаго. Очевидно, дћло не въ томъ, отъ корней, именъ 
или глаголовъ образована та первичная глагольная форма безъ пре- 
фикса, отъ которой, чрезъ прибавлен!е приставки образуются новыя 
формы, то въ качеств видовъ, то въ значенін новыхъ самостоя- 
ТӨЛЬНЫХЪ глаголовъ. 

Выше я сказалъ, что въ правил г. Преображенскаго есть, од- 
нако, идея. Дфло въ томъ, что изъ всфхъ учебниковъ только его 
учебникъ знаетъ, что форму многократнаго вида нельзя отождест- 
влять съ формою глаголовъ, принимающихъ суффиксъ ива (ыва). 
Существуютъ глаголы съ этимъ суффиксомъ, которые представляются, 
однако, формами вида несовершеннаго, отнюдь не многократнаго 
при этомъ; напр., доказывать, ухаживать, укладывать, испыты · 
вать. Съ другой стороны, существуютъ глаголы вида многократ- 
наго съ другими суффиксами, именно съ суффиксомъ а (я) напр., 
зывать, ъдать, пљвать, сажать и съ суффиксомъ ч, напр., 
ходить, носить, водить, бродить, возить *). Посльдняго еще не 
знаетъ г. Преображенскій, но онъ уже знаетъ, что прим та а можеть 
образовать многократный видъ.. Для автора учебника русской грам- 
матики это, право, очень немало. Другіе вполић невинны... Г. Пре- 
ображенскій знаетъ даже нВсколько больше. Онъ понимаетъ, что 
долженъ существовать законъ, по которому одни и тё же суффиксы 
образуютъ въ одномъ случаћ несовершенный, въ другомъ случа — 
многократный видъ. Закона этого онъ не знаетъ, однако, и поэтому 
его правила очень неясны и сбивчивы, затрудняя и затемняя по- 
ниман!е строенія русскаго глагола. Между тёмъ, надо было обра- 
титься за истолковашемъ не къ корнямъ и основамъ, а къ самой 
систем видовыхъ глагольныхъ формъ. Первоначальною фориою, 
оть которой образуются другія видовыя формы, могуть быть 
только формы несовершеннаго и совершеннаго видовъ, никогда 
многократнаго и однократнаго. Г. Преображенскій, какъ и другіе 
составители учебниковъ, не знаетъ, повидимому, что и оть совер- 
шеннаго вида могутъ происходить, какъ отъ первоначальной формы, 
другіе виды. Онъ не знаеть, или забываетъ, и другой фактьъ, 
именно, что каждый глаголъ непремънно долженъ имћть двћ видо- 
выя формы, виды несовершенный и совершенный **). 


*) См. Бусл., І, 5 50, стр. 101, гдв читаемъ: «Изм нешя въ воставЪ гла- 
тольнаго корня бываютъ дьухъ родовъ, а именно: 1) помощью усиленія зву- 
ковъ гласныхъ и плавныхъ, причемъ глагольный корень: 8) переходитъ въ 
имя; напр., мру, моръ; везу, в03ъ, сох (нуть), сухь и 6) измВняетея, какъ 
валосв глагола, напр., мру морить, такъ и въ вид, напр. везу в0зизть». Но 
везу—-вида несовершеннаго, значить вожу, и по мн®н!ю Буслвева, является 
формою вида иногократнаго. 

**) Исключения очень немногочисленны и относятся въ малоупотреби- 
тельнымъ глаголамъ, напр., хануть, хлынуть и др. 
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ЗатБиъ, надо еще знать и пояснить, что не мало глаголовъ со- 
вершеннаго вида происходить прямо оть корней, именъ и м%стс- 
имен, являясь формою первоначальною, и что громадное число 
глаголовъ совершеннаго вида, произведенвыхь чрезъ приставку, 
являются самостоятельными новыми глаголами, нуждающимися, какъ 
и глаголы совершеннаго вида первоначальные, въ образоваши со- 
отвЪтотвеннаго, т. е. однозначущаго вида несовершеннаго. Знан 
это, мы поймемъ, что должны опредћлить два закона: завонъ обра- 
зованія видовъ изъ формы совершеннаго вида и законъ образовакія 
видовъ оть формъ вида несовершеннаго. Соображая все это, мы 
легко усмотримъ, что законъ образованія вида невовершеннаго оть 
фориъ вида совершеннаго, по существу своему, тотъ же, что и за- 
конъ образованія вида иногократнаго изъ фориъ вида несовершен- 
наго. Въ обоихъ случаяхъ для этого служать 1) суффиксы а (я), 
м, ива (ыва), 2) усиленіе коренной гласной и 3) префиксъ 
по.—ПослЬдніе два способа не образуютъ сами по себ указан- 
ныхъ фориъ, но дополняютъ и содвйствуютъ первому способу. 
Приведемъ нзеколько примровъ. 

Оть формъ совершеннаго вида, чрезъ принятіе суффикса или 
замзну одного другимъ (вышеуказаннымъ), безъ помощи усиленія 
коренной гласной и префикса жо: отъ формъ— «пустить, хватить, 
родить, стать, дъть, пасть, доказать», которыя већ вида совершеннаго, 
образуются формы несовершеннаго вида: «пускать, хватать, рож- 
дать, ставать, дёВать, падать, доказывать». То же самое, но при по- 
мощи префикса п0—: отъ «купить» — «покупать». То же съ усиле- 
ніемъ коренной гласной: создать (кор. з20—, откуда зодчій), сози- 
дать; зазвать (Б0р. 356—, откуда 3065), зазмвать; усмотръть, 
усматривать. 

Оть несовершеннаго вида видъ многократный тёми же спосо- 
бами: 1) одними суффиксами— «бывать, дать, живать, сознавать, ку- 
чивать»; 2) то же съ префиксомъ по — «посвистывать», покрикивать, 
погуливать, погремливать» и 3) тоже съ усиленівмъ коренной глас- 
ной — «нести, носить; брести, бродить; звентть, позванивать:; гово - 
рить, говаривать». 

Пареллелизмъ полный. Если же еще помнить, что не всякій гла- 
голъ, произведенный чрезъ приставку, образуетъ форму совершен- 
наго вида, соотвётствующую фори%, отъ которой производится; что 
большая часть такихъ новообразованій предетавляютъ новые само- 
стоятельные глаголы; и что даже въ совершенно однозвучныхъ фор- 
махъ (попадать, забћгать, поносить, походить) неръдко скрываются 
по два разнозначущихь глагола (одинъ самостоятельный и другой 
видовой); если все это знать (агг. составителямъ учебниковъ, кажется, 
схвдовало бы знать эту азбуку), то вов затрудневія разесћваются 
сами собою, и строеніе русскаго глагола усвоивается очень легко. 
Возвратимся, однако, къ нашимъ учебникамъ и, прежде всего, къ 
г. Преображенокому. 
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‹УГ классъ—ова, ева, ива, чеа>. Ничего не можетъ быть ош: 
бочиђе, какъ сићшивать суффикеы ова (ева) н мва (мва). Это стољ 
же самостоятельныя и отдВльныя образованіл, какъ и суффиксы му 
ъ, и. Суффиксъ ова (ева) является, собственно говоря, суффикоок» 
у (ю); напр. толк-у-ю, тоскую, юр-ю-ю, но въ неопредвленноиъ на- 
клошени и производныхъ формахъ отъ него принимаетъ, сверхъ 100, 
еще второй суффиксъ а, причемъ, по законамъ русской фонетика, у 
передъ гласною разлагается въ ъв. Такъ отъ корня слу (древній гла- 
голъ смути, НОВЫЙ —слмень) происходят формы слово (слъв-о), 
слава (слъв-8), славій (слъ-вій, нынъ соловей). Поэтому отъ тол 
кую оказывается толковать, отъ юрюю—юревать и т. д. Что ка 
сается бъглаго суффикса а, появляющагося въ неопредћленномъ иг 
қлоненіи (и производныхъ отъ него формахъ) и выпадающаго въ 
изъявительномъ (и производныхъ формагъ), то такая бћглость этого 
суффикса явленіе, довольно распространенное, и безъ притягатель- 
ноќ силы суффикса у. Напр. сосать, сосу; давать, даю; сознавать, 
сознаю; сњять, сњю; ковать, кую; клевать, клюю, Е Т. Д. Строго 
соотвътствуя фонетическимъ законамъ руосваго языка, образовавю 
суффикса у, ова (ю, ева) представляетъ, такимъ образомъ, совер- 
шенно оригинальную и обособхенную форму, которою пользуется 
сравнительно небольшая группа глаголовъ очень определеннаго зна 
ченія. Всегда это глаголы несовершеннаго вида, сравнительно не- 
охотно принимающ!е префиксы и столь же неохотно мъняющіе суф- 
фиксы (безъ изминеніяҹ значенія). Они не образуютъ видовъ 
многократнаго и однократнаго, а видъ совершенный образуютъ не- 
ръдко съ нћкоторымъ новымъ оттЬнкоиъ значенія. Этвмъ суффик- 
сомъ русскій языкъ теперь охотно пользуется для образованія гла- 
гольныхъ формъ отъ иностранныхъ корней; напр. цивилизован», 
комбиновать, танцовать, мариновать и т. д. Этого ничего г. Преоб- 
раженскій не знаетъ. За то онъ знаетъ ся$дующее: < Примћта ова, 
ева образуетъ глаголы отъ именъ; напр. радовать отъ пралаг. рад, 
горевать отъ сущ. зоре, потчевать, отъ сущ. почет, съ переста- 
Новкою звӯковъ 9ч ВМ. чт. Әта примъта придаетъ глаголу такое же 
значен!е, какъ и примфта м». Здфсь каждое слово, безъ исключенія, 
есть ошибка. Если радовать происходить отъ имени, т0 и радњть. 
Если зоревать, то и зорњть. Если потчевать, ТО и почтить. По- 
слъднее, однако, очевидно образовано отъ глагола чтить (древи. 
форма—чес-ти, откуда сохранились производные глаголы: вычесть, 
начесть, счесть). Во воћхъ цитарованныхъ г. Преображенскимъ 
случаяхъ глагольные суффиксы слЬдуютъ непосредственно за кор- 
нями рад—, %0р—, чет и потому должны считаться образованными 
отъ корней. Производить глаголы отъ именъ можно только тогда. 
когда между глагольными суффиксами и корнями сохраняется именной 
суффиксъ. Напр. да-р-ить, крас-н-Ъть, озор-нич-ать, НИЩ, емс7в-0- 
вать. Частицы р, н, ных, ен, ств суть суффиксы именъ (н, ен при: 
лагательныхь, р, ик, сте существительныхъ). Каъ видите, воћ гла- 
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тольные суффиксы образуютъ глаголы отъ именъ, суффиксъ ова въ 
томъ числ (хотя сравнительно и чаще). Не бохће выдерживаеть 
критики и другое правило г. Преображенскаго, будто суффикоъ 
ова одвого значеня съ суффиксомъ м. ПослЪдній служить для обра- 
зованія видовъ несовершеннаго, совершеннаго и многократнаго: да- 
рить (несов.), хватить (соверш.), носить (многокр.), тогда какъ 
суффиксъ ова образуетъ только несовершенный видъ. Такимъ обра- 
зомъ о суффикс ова г. Преображенскій не знаетъ ничего, что слђ- 
дуетъ знать; знаеть то, чегс не должно знать; сочиняетъ несуще- 
ствующіе законы; и смћшиваетъ съ суффиксомъ ива (ива). 
«Прнифта ива, ива образуетъ глаголы отъ глаголовъ. Эта при- 
мЪта служить для образованія глаголовъ вида многократнаго: д»- 
лывать, любливазть (?). Если глаголъ этого класса принимаетъ пред- 
ставку, то образуется видъ несовершенный; напр. приписывать, 
отталкивать, спрашивать». Стоить только перем®нить приставку 


въ собственныхь приићрахъ г. Преображенокаго, чтобы получить 


видъ многократный съ приставкою: пописывать, поталкивать, какЪ 
и помахмвать, покрикивать, попрызивать. И опать нельзя было 
г. Преображенокому не сочинить фантастическаго правила, какъ и не 
привести фантастическаго прииъра (любливать? что сіе означать 
можетъ?). Выше мы говорили довольно о значенін суффикса ива 
для образованія несовершеннаго вида отъ совершеннаго и много- 
Братнаго отъ несовершеннаго. Конечно, г. Преображенскому это 
неизвћстно. Самъ г. Преображенсый находить (см. предисловіе), 
что у него «наиболће разработана статья о глаголћ›. Мы уже до- 
‚статочно ознакомились съ этою разработкою. Итоги сами собою видны. 

Объ образованін видовъ г. Рыбаковъ ограничивается слёдую- 
щею строкою: «суффиксы 06, ев, мв, ив выражають многократный 
ВИДЪ» *), Коротко и ясно, но невёрно. Поясненія выше. 

Г. Петровъ въ свою очередь сообщаетъ намъ: «Прим ты много- 
кратнаго вида слога мв, ив (читывахъ, хаживалъ). Въ нёкоторыхь 
же глаголахъ многократный видъ образуется посредотвомъ подъема 
тласныхъ (тереть, растирать; ходить, захаживать).—ПримЪта его 
(однократнаго вида) слогъ му; надо отличать ее отъ приићъты сред- 
няго залога также ну (сохнуть, вянуть)» **). Читатель самъ оцћ- 
нить великолћпіе этихъ правилъ, которыми составитель и огранн- 
чивается по поводу образованія ввдовъ. ОтиВвчу элементарное не- 
пониманіе смысла вицовъ, выразившееся въ прииърЪ растирать, 
форм» несовершеннаго вида, а не мкогократнаго. Переходъ е въ « 
отнюдь не есть подъемъ, а былъ бы даже ослабленіемъ, если бы 
только имзлъ исто. Первоначальная форма глагола была трњти, 
при корнв тэр— (откуда затор»). Отъ трње и образовались 
и форма тереть, и форма растирать, Бакъ ОТЬ эзртть—озирать, 


*) Рбк., 71. 
**) Птр., 12. 
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отъ брать— собирать и т. д. Наконецъ, не всъ глаголы совер- 
шеннаго вида съ приифтою ну суть средняго залога; напр. жянуть, 
знуть. Такимъ образомъ, крои общей и совершенной несостоя- 
тельности г. Петрова въ вопросв образован1я видовъ, мы отмв- 
тили въ вфеколькихъ его отрокахъ нЪоколько грубъйшихъ ошибокъ 
ивъ самыхъ әлементарныхъ. А вЪдь одобренъ я рекомендованъ... 

Наконецъ, г. Богдановъ: «Многократный видъ означаетъ прош- 
дое дБйствіе, совершавшееся въ н%фоколько премовъ. Онъ разви- 
вается изъ несовершеннаго вида и имћетъ суффиксы ыва, ова. 
Однократный и однократный мгновевный виды развиваются изъ со- 
вершеннаго вида» *). Полная несостоятельность правила очевидна 
посхв всего вышеизложеннаго. Отићчу только, что однократный ни- 
когда не образуется изъ совершеннаго, а всегда изъ нөсовершен- 
наго. Напр. толкать, толкнуть; копать, копнуть; миать, миз- 
нуть, ит. д. Г. Богдановъ кромв того утверждаетъ, что много- 
кратный видъ означаетъ прошлое дъйствіе. Эту ошибку повторяютъ 
и н$которые другіе изъ разбираемыхъ учебниковъ. Она происхо- 
дитъ отъ предположенія, будто многократный видъ образуетси един · 
ственно суффиксомъ ива и не принимаетъ префиксовъ. Между 
т8мъ несомн®нно многократныя формы имёютъ настоящее время 
(если отр8шиться отъ указаннаго только что неосновательнаго 
предположения); напр. яюсвистываю, позваниваю, помахиваю, летаю 
(несов. лечу), сажаю (несоверш, сажу), ношу (несоверш. несу), 
брожу (несоверш. бреду) к т. д. 

Мы съ изкоторою подробностью обозрВли ученіе о видахъ рус- 
скаго глагола и ихъ образованія. Мы это сдЬлали въ виду того, 
что ученіе о видахъ является основою всего ученія о русскомъ 
глаголв. Мы можемъ теперь съ полнымъ основашемъ сказать, что 
учен!е это излагается во воћхъ учебникахъ русскаго языка, нами 
равобранвыхъ и господствующихъ въ нашей средней школ, не- 
ясно, сбивчиво и невзрно, изобилуя порою самыми элементарными 
ошибками. Если бы ученики вполнћ усвоили предписанія свонхъ 
грамматикъ, они не научились бы, а разучились бы употреблять 
правильно виды нашихъ глаголовъ. Хотя семья и литература и 
ограничиваютъ это пагубное вліяніе школы, тёмъ не менће даже 
природнымъ русскимъ школа значительно портать ихъ языкъ. Ино- 
родцевъ же она, конечно, ничему не научаетъ. 

Посвятивъ больше мћста первому вопросу въ ученін о глаго- 
захъ, мы ограничимся б®глымъ обзоромъ остальной әтимологіи. 


ПІ. 


Залоовъ гг. Кирпичняковъ и Гиляровъ насчитываютъ въ рус- 
скомъ язык шесть. Г. Смирновокій перечиоляетъ зять. Тоже и 


ж) Бид, 63. 
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г. Преображенскій. У г. Рыбакова находимъ четыре, у г. Пет: 
рова онова нять и, наконецъ, у г. Богданова опять четыре *). 
Сколько же, въ самомъ ДВ, залоговъ въ русскомъ языкъ? Не 
сообщитъ-ли это ученый комитетъ, одобрившій и шесть, и пять, и 
четыре? Учене о залогахът—общее вефмъ индоевропейскимъ язы- 
камъ, но и это не затруднило нашихъ авторовъ. Они съумфли 
самобытно напутать и внести неясность и сбивчивооть въ учевіе, 
вполнВ установленное и разработанное. 

Залогь выражаеть, какь направляется дћёствіе. Подлежащее 
предхоженія можеть направлять дёЙйстве на что нибудь или на 
кого нибудь (залогь дъйствительный); можетъ быть предметомъ 
дћйствія кого либо (залогъ страдательный); можеть производить 
дЪЁствіе, ни на что спеціально не направленное, или испытывать 
состояніе (залогъ средній). Собственно говоря, основныхъ различенй 
другихъ изть и быть не можетъ, такъ что и залоговъ въ русскомъ 
азыкћ, вакъ и въ иностранныхъ, всего ири, причемъ въ ихъ со- 
ставћ могутъ быть подгруппы. Такъ и излагаетъ г. Буслаевъ уче- 
нів о залогћ русскаго глагола **). Составители учебниковъ его 
изложеніемъ не удовлетворены. 

Гг. составители учебниковъ въ этомъ отношени очень послћ: 
довательны. Они съумфли внести путаницу даже въ ученіе 0 жо: 
клоненќіяг о. Древні языки по всБиъ временамъ приводили раз- 
личіе двухъ наклоненій, изъявительнаю (утверждающаго налич- 
ность дћйствія и состоянія) и сосламительноло (лишь предполагаю - 
шаго дВйствіе али состояніе). Это, такъ сказать, < предположиатель- 
ное» наклоненіе можеть равно относиться ко всъм»ь предположе- 
ніямъ, какъ въ латинскомъ азыкЬ, но можеть и выдфлать нњко- 
торыя группы предполагаемыхъ дВйствій и состоя и произ- 
водить для нихъ новыя особыя формы. Напр. можеть быть выдћ- 
лена изъ общей группы предполагаемыхъ дћъйствій и состояній 
группа, при әтомъ желаемая. Такъ поступилъ греческій языкъ, 
создавъ желательное наклоненіе (орбаНуия). Можно выдЪлить 
также группу, гд8 предположенная возможность даннаго дъйотвія 
и состоянія находится въ зависимости, обусловлена другимъ или 
другими дъйствіями и состояніями. Новороманскіе языки выдфлили 
эту группу и образовали наклонене условное (сопдібіопаів). Не 
надо никогда забывать, однако, что эти выдћленныя наклоненія, 
желательное и условное, являютоя какъ бы подвидами, которые 
вмЬютъ дћло оъ нЬкоторою только частью явленій, подхежащитъ 
наклоненію сослагательному, и потому не въ состояніи его вам%ћ- 
нить. Поэтому, эти наклоневія могутъ существовать ири сосхага- 
тельномъ, но безъ него невозможны. Съ другой стороны, сослага- 
тельное наклонеше можетъ вполиЬ замфнить и желательное, и 


*) Еряч., 32; Сирн., 2-; 11рб., 51; Рб., 59; Птр., 62; и Б., 62. 
+) Бусл., І, $ 52, 102—105; Бусл. Уч., 5 36, 40—41. 


150 РУССКОЕ ВОГАТСТВО. 


условное. Кром латиискаго языка тому прамёромъ могутъ сзу- 
жить языки германскіе. Все это довольно элементарно. Одиако, не 
вов гг. составители учебниковъ это знаютъ. Такъ г. Преображен- 
сый, которымъ, по собственкому скромному мнћнію, «наиболве 
разработана статья о глагол», называетъ сослагательное накло- 
невіе условнымъ, т. ө. дћлаетъ фокусъ, покрывая цілое его частью 
Правда, онъ ссылается на Миклошича, но дёло не въ промсхо- 
ждени формъ вашего «предположительнаго» наклоненія. Г. Буслаевъ 
тоже выводить его отъ древнихъ формъ условнаго наклонения. 
ДВло въ томъ употребленім, которое нынћ усвоено этой форм8. 
Конечно, никто не станетъ отрицать, что условное наклонен!е 
романскихъ языковъ надо переводать нашимъ сослагательнымт. 
Однако и сорјапеітов переводится всегда и непремћино тою же 
фориою. 

Г. Богдановъ тоже зам няетъ сослагательное наклонен!е услов- 
нымъ. Тоже и г. Петровъ, который, однако, ставитъ въ скобкахъ 
‹соблагательное», но напрасно думаетъ, что это одно и то жө. Съ 
другой стороны учебникъ гг. Кирпичникова и Гилярова, а также 
и г. Смирновокій и г. Рыбаковъ называеть тв же формы сослага- 
тельнымъ наклоненіемъ, такъ что голоса раздћляются какъ разъ 
поровну. Однако, съ кЁмъ же согласенъ ученый комитетъ? ВћАдь 
это изъ элементарныхь правилъ и двухъ мифній туть быть не 
можеть *). 

Съ сослагательнымъ наклоненіемъ неблагополучно и въ другомъ 
отношени. Такъ гг. Кирпичниковъ и Гиляровъ дфлаютъ замвча- 
тельное открыте, что «сослагательное накхонене имФетъ только 
одно время: прошедшее». Право, это напечатано слово въ слово, 
какъ цитировано! Сами прочтите на стр. 34. По счастію, открыт!е 
гг. Кирпичникова и Гилярова не усвоено другими учебниками, 
которые знають, что сослагательное (или условное, по мифиію 
другихъ) наклонее имфетъ вс три времени, но для воћхъ вре- 
менъ— одну форму. То обстоятельство, что эта форма образуется 
изъ прошедшаго времени изъявительнаго наклоненія, и ввело 
ге. Кирпичникова и Гилярова въ заблужден!е, печальное для чу-! 
никовъ, комичное для составителей. Такъ у насъ пишутся, одобря- 
ются и распространяются учебники родного языка! 

Съ причастными формами тоже не совсћиъ ладно. Не всв учеб- 
ники знаютъ дћепричастія настоящаго времени на —учи, —ючи **). 
Напр., формы ъдучи, храдучись, ишучи, которыя употребительнзе 
даже, чёмъ %0я, крадясь, ища. Съ другой стороны четыре изъ шести 


*) О накаоненіяхъ см. Еряч., 34; Смри., 27; Прб., 23; Рб., 58; Ить., 65; 
ВБ. 64. 

*•) Эга форма нензвъстна: Кряч., 35; Рб., 58. Остальные четыре учеб. 
ника приводятъ и форму съ окончанівиъ —учи, —ю‹и, но г. Смирновскій по- 
чему-то ев считае1ъ только вародною. 


ДНЕВНИКЪ ЖУРНАЛИСТА. 151 


разбираемыхъ учебниковъ не имВютъ никакого представленія о дће- 
причаотіи страдательнаго залога въ форић: будучи понять, будучи 
узнанъ, будучи осењдомлень. Әти учебники для двепричастія про- 
шедшаго времени страдательнаго залога знають только форму: 
бывь понять, быв» узнань, бывъ освъдомлень, т. е. форму, мензе 
употребительную, тоже пропуская и малоупотребляемую форму: 
быв» понимаем», узнаваемь, освъдомляемь. Между тЬмъ вс} 
тра формы имфють свое особое м$ето въ строенін русскаго гла- 
гола. Напр. будучи осоъдомлень, онз бъеть навњрняка. Въ этомъ 
предложении было бы неправильно сказать «бывъ освЪдомленъ»›. 
За то: онь биль навтрняка, бывь освъдомлень, хотя не будетъ 
ошибкой сказать и такъ: он» бил» навтрняка, будучи осењдомлень. 
Послдній способъ даже употребительнће, хотя первый правиль- 
ие. Бывь постоянно освъдомляемь, онь выжидаль удобный мо- 
ментъ— является предложеніемъ, въ которомъ форму «бывъ о0свћ. 
домляемъ» нельзя зам нить ни формою «будучи освъдомлеяъ», ни 
формою «бывъ освфдомленъ», но можно формою настоящаго вре- 
мени «будучи освфдомляемъ». Эта послВдняя форма даже употре- 
бительнфе, хотя первая правильнће. Не поучительно-ли и вмЪет® 
съ тёмъ не печально-ли, что большинство господотвующихъ учеб- 
никовъ не даетъь полной картины этихъ дђВепричастныхъ формъ, 
вносящяхъ столько гибкости и тонқаго изящества въ русскую 
рвВчь? Изъ четырехъ двепричастій страдательнаго залога эти учеб- 
ники знаютъ и называютъ только два *): 

Та же путаница воћми учебниками переносится и въ изложен!е 
всего спряженія страдательнаго залога. ДЪло въ томъ, что глаголы 
несовершеннаго вида, единственные, им ющ!е оба причастія стра- 
дательнаго залога (настоящаго и прошедшаго времени), нерћдко 
не пользуются этою возможностью образовать обв формы, ограни- 
чиваясь одною, то только настоящаго времени, иногда только 
прошедшаго. Напр. понимаємый, но иётъ формы пониманный; во- 
димый, но не воженный; мобимый, но не любленный. Въ этихъ 
примфрахъ глаголы не образуютъ причастій прошедшаго времени 
страдательнаго залога. Другіе наоборотъ: битый, питый, пътый, 
дутый, дранный, но иЪтъ фориъ: емый, темый, поемый, ду- 
емый, деромый. Эти глаголы образуютъ только причастіе прошед- 
шаго времени. Однако, рядомь съ отимъ существуеть не мало 
глаголовъ, образующихь 06% формы: 1) несомый, носимый, сади- 
мий, засимый, зовомый, слушаемый, дълаемый, читаемый, дњ- 
лимый, катаемый и 2) несенный, ношенный, саженный, инценный, 
званный, слушанный, дљланный, читанный, дпленный, катанный 
к т. д. Совершенно понятно и, кажется, не требуетъ большой уче- 


*) Кряч., 35; Смрн., 87; Преоб., 66; Рб., 53; Пти., 79; Бю., 68. Освъ- 
домлены о всъхъ четырехъ д®епричастныхъь формахъ страдательнаго залога 
только гг. Смирновскій и Рыбаковъ. 
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ности или тонкой сообразительности то простое соображеше, что, при 
изложенін спряженія страдательнаго залога, надо, прежде воего, пред- 
ложить обозрћніе полнаго спряженія, пользующагося всћми формами, 
а зат8мъ уже указать неполвоспрягаемыя группы глаголовъ и тћ отли- 
чія, которыми выдфляются эти группы. Къ сожалфнію, это проетое 
и безусловно обязательное соображене неизвћотно авторамъ 
учебниковъ. Такъ гг. Карпичниковъ и Гиляровъ примфромъ спра- 
жен!я страдательнаго залога несовершеннаго вида выбираютъ гха- 
голъ яонимать, не образующий причастія прош. вр. стр. залога. 
Спряженіе поэтому знаетъ только одно прошедшее и одно будущее. 
Такъ же поступаетъ и г. Смирновскій, избравъ глагогъ обучать 
(тоже безъ причастія прош. вр. стр. зал.), а г. Петровъ ограничи- 
вается только замЗчанемъ, что ‹причастя страдательныя (не 
залога-ли страдательнаго?) съ краткимъ окончаніемъ и съ глаголомъ 
быть называются страдательными глаголами». «Страдательные 
глаголы» это, пожалуй, еще лучше, чћиъ «страдательныя прича- 
стія»! Г. Рыбаковъ беретъ нћоколько примфровъ, въ томъ числ 
одинъ съ обоими причастіями; онъ всетаки знаетъ только сл®дую- 
щія формы: я несомз; я быль несомь; я буду несомь; я быль бы 
несомь; будъ несомз; быть несому. Такимъ образомъ, даже натолк- 
нувшись на полное спряженіе, нашъ авторъ его ке зам$чаеть и 
пропускаетъ формы: я несень, я быль несень, я буду несена, я 
быль бы несень, быть несену. Изъ одинадцати фориъ полнаго 
стряженія страдательнаго залога г. Рыбаковъ, подобно гг. Кирпич- 
никову, Гилярову и Смирновскому, знаетъ всего шесть и пропу- 
скаетъ паты Г. Преображенскій знаетъ больше. Онъ приводитъ: 
быть твалиму, быть хвалену; я хваљимь, я быль твалимь, я быль 
хваленз; я бубу хвалимь, я буду хваленз; будь хвалим И Т. Д. 
ТЬмъ не менфе самой употребительной формы я хвалень не знаетъ 
и не приводитъ и г. Преображенскій. Въ точности сх8дуетъ 
г. Мреображенскому и г. Богдановъ *). Что это такое, однако? 
Дерзкая небрежность или круглое невЪжество? 

Итакъ и учөніе о залогахъ, наклоненіяхъ и причастіяхъ изла- 
гается всЪми учебниками, нынћ господствующими въ нашей сред- 
ней школћ, такъ же взаимно противорвчиво. неяено, обивчиво и 
невёрно, какъ и учене о видахъ. На примЪрћ спраженін страда 
тельнагс залога мы показали, что даже съ числомъ фориъ спря. 
жөнія не знакомы составители учебниковъ! Съ такими то знаніями 
строенія рувскаго глагола выпускаеть средняя школа свойхъ во- 
спитанниковъ и выдаеть имъ «аттестатъь зрёхости»... 


*) Крпч., 39; Смрн., 87; Рб., 61; Рб., 59; Птр., 76; Бю., 72. 
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ТУ. 


Учен!е объ именахъ такъ просто, такъ одинаково во већхъ 
индо-европейскихъ языкахъ и такъ давно наукою установлено, что 
можно было бы ожидать здЗсь и больше единства въ нашихъ учеб- 
никахъ, и больше ясности, и менће явныхъ промаховъ и ошибокъ. 
Посмотримъ. Сначала объ имеяахъ существительных. 

Гг. Кирпичниковь и Гиляровъ сообщаютъ намъ свлћнія 0 
треть склонешяхъ именъ существительныхъ. Столько же склоненій 
знаетъ и г. Смирновскій. Однако, уже г. Преображенскій съ ними 
не согласенъ и перөчисляетъ пять склоненій. Г. Рыбаковъ ника- 
кихъ склоненй не признаетъ, а просто различаетъ склонене по 
родамъ. Выходитъ, стало быть, три склоненія, но совершенно 
иныхь. ЧВмЪ у гг. Кирпичникова и Смирновекаго. У г. Петрова 
мы находимъ четыре склонешя и у г. Богданова—тоже 4 *). 
Сколько же въ самомъ дълћЬ склонен! въ русокомъ языкВ, три, 
четыре или пять? Учебники въ этомъ отношеніи вполнв не со- 
гласны между собою. 

Эта разноголосица и путаница учебниковъ становится даже 
комичною и забавною, если бы не была столь печальною Вћдь 
всћиъ этимъ собственнымъ измышленіямъ составителей обучается 
наше молодое покохћніе и всею этою чепухою портится русская 
рвчы Все это достаточно серьезно и важно и читатели, быть мо- 
ж:етъ, не очень посбфтуютъ на меня, что я такъ долго занимаю ихъ 
вниманів этою невеселою и достаточно непріятною матерей. 

Мы ознакомились съ единствомъ, или въринће съ противур*- 
чіями учебниковъ въ ученін объ именахъ существительныхъ. Обра- 
тимся теперь къ вопросу о вВркости сообщаемыхъ свЪдЕній. Гг. Кир- 
пичниковъ и Гиляровъ, сообщивъ, что нЪкоторыя имена существи- 
тельныя, крои обыкновеннаго окончан!я множественнаго числа на м, 
имБютъ еще окончане на а, прибавляютъ: «при этомъ самое 
(не само-ли?) значеніе слова изићняется». Приведены примћры: 
хмьбы и хльба, цвњты и цетта, мњхи и мњха. Правило препо- 
дано совершенно категорически. Между тћмъ оно есть чистая фан- 
тазія гг. Кирпичникова и Гилярова и значене большею частью 
не измВняется. Напр. верхи и верха; волосы и волоса; годы и года; 
домы и дома; жолобы и жолоба; жорновы и жорнова; м8еяцы и 
м8сяца; округи и округа; поћзды и поћзда; хлЁвы и хаћва, ит. д. 
и т. д. Такое же изобрётене несуществующаго правила находамъ 
и далфе, гдв указывается, что изкоторыя имена им ютъ дв формы 
множественныхъ чисехъ: «простую, напр. листы, корни, и со вотав- 
кою суффикса ь ($), напр., листья, коренья; при суффикоћ ъ ($) твердое 
склоненів превращается въ мягкое, эри чемь обњ формы разли- 


*) Ерпч., 12: Смрн., 11; Паб., 23; Рб., 15; Пер., 28; Б0., 31. 
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чаются по значенио». Опять совершенно категорически и опять 
совершенно невзрно. Большая часть такихъ существительныхъ съ 
двумя формами множ. числа не различают значешя по формаи. 
Напр. брусы и брусья; волоса и волосья; други и друзья; дяди и 
дядья; зяти и зятья; кнуты и кнутья; колы и колья; пруты в 
прутья; суки и сучья; хомуты и хомутья, и т. д. Рядомъ съ этими 
же фантастическими правилами находимъ склоненіе существитель- 
каго сыно, ГДВ изображено: сыновья, смновъев», сыновьямъ, сы- 
новъевъ, Е т. д. Эти изумительный формы найдете на стр. 15!" 
Тамъ же и на предъидущей вымышленныя правила, выше цитя- 
рованныя. 

Гг. Ќирпичниковъ и Галяровъ недостижимы въ своемъ непри- 
ступномъ и непоколебимомъ невнақомствв съ русскимъ языкомъ. Дру- 
гіе составители тщетно стараются ихъ превзойти. Не могутъ, однако, 
даже догнать. Всетаки стараются и мы нө должны пренебрегать 
ихъ стараніями. Такъ г. Омирновскій изобрётаеть форму зятгевья 
(стр. 15), а на схћдующей страниць читаемъ: «по образцу путь 
склоняется и слово пламень» (—16). Право написано пламень! За- 
иВчательно, что при этомъ г. Смирновскій говоритъ о десяти име- 
нахъ, оканчивающихся на—мя. Значить, онъ счатаетъ и пламя. За 
то г. Преображенскій знаетъ, только девять вменъ на—мя (стр. 
31). Онъ ихъ всё приводить и пропускаетъ племя. Вообще г. Пре- 
ображенскій любитъ перечислять. Это было бы хорошо, есхибы онъ 
настолько знахъ русскій языкъ, чтобы могь перечислить всњ укло- 
няющіяся формы. Этого онъ никогда не достигаетъ. Такъ, на стр. 
25 онъ перечисляетъ имена муж. рода, принимающая въ имен. пад. 
мн. числа окончаніе а (вмћъсто м, иногда вићстћ съ ы). Ему из- 
ввстяо 19 такихъ словъ; остались нөизвћстными 16. Изъ числа ему 
извзетныхь онъ отмьчаетъ четыре, им$ющихъ обв формы, но про- 
пускаетъ другіе четыре. Перечисляя существительныя муж. р., имЁю- 
пя въ род. пад. мн. числа смягченіе-—» (вићсто—о06»), онъ тоже 
пропускаеть четыре; забываетъ упомянуть 0бъ именахъ, прини- 
мающихъ въ единственномъ числ суффиксъ—ин»ь, которые вс} обя- 
зательно принимаютъ въ род. п. мн. числа окончан!е—5; и не от- 
мъчаетъ, что многіе изъ числа имъ приведенныхъ могутъ приин- 
мать оба окончанія (изъ пятнадцати перечисленныхъ въ учебник} 
девать могуть имзть и правильное окончаніе, а учебникъ знаеть 
это только о трехъ). «Существительныя теленокь, ребенокь, цыпленок», 
и т. д. образуетъ множественное число такъ же по первому скло- 
нен!ю: пеленки, ребенки, цыпленки. Впрочемъ, эти формы мало упо- 
требительны. Онъ неправильны» (ст. 32). Напротивъ, овВ совер- 
шенно правильны. Формы же телята, ребята, цыплята суть множ. 
чвсла отъ имөнъ 7еля, ребя, цыпля, Въ БНИЖНОМЪ языкћ въ един. 
чиолБ вышедшихъ изъ употребленія. Какъ то странно это объяс- 
нять преподавателяиъ русскаго языка! 


Путаясь въ склоненіяхъ именъ существительныхъ, г. Преобра- 
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женск путается не менфе въ учевін объ ихъ образована; приве- 
демъ два три примфра. Страсть онъ производить отъ страл. СОлћ- 
дуетъ же отъ страд —. «Страсти Господни» значить «страдая 
Господни». Д передъ т обыкновенно смягчается въ с. Форма 
страсть есть неопредвленное нзклоненіе полупотеряннаго перво- 
образнаго глагола, отъ котораго сохранилась форма: стражду 
(страждешь), страждуиий. Остальныя формы потеряны. Неопре- 
ДВленное наклоненіе нерЬдко превращается въ существительное ямя: 
вњсть, печь, течь, честь, и пр. Производить страсть отъ страхь 
представляется элементарною ошибкою, за которую ученику поста- 
вили бы единицу. Такая же нелћпость производить, какъ это дћ- 
хает» г. Преображенскій, слово зданіе отъ кория да-ть, чрезъ форму 
сдазть, сэдать (стр. 13). Коревь имени зданіе, какъ и глаголовъ 
создать, созидать, совершенно самостоятельный, именно 33 0—, 
откуда полупотерянный первообразный глаголъ здать сохраняетъь 
досел8 формы: зижду, зиждуиий (у Жуковскаго: «грады зиждущей 
ПалладВ и губящей онъ воззвалъ›), откуда имена зиждитель, змж- 
дитељныий, з отъ формы здать —имя сущ. зданіе, созданіе (ер. 
созданный). Эту азбуку сл8довало бы знать учителямъ русскаго языка 
и составителямъ русской грамматики! НВсколько ниже слово воть 
г. Преображевскій производитъ при помощи именнаго суффикса — 
сть. Я уже упомянухъ выше, что это неопредъленное наклоненіе 
забытаго глагола, память о которомъ сохранилась еще въ форм8 
свъдуиий. Остальныя формы уже отзвучали. Ошибка г. Преобр»- 
женскаго произошла отъ того, что суффиксъ онъ неправильно пк- 
шеть: жало-сть, мудро-сть. Слћдуетъ писать: жал-ость, муд- 
р-ость. Суффиксомъ служитъ частица — сть, но вседа и непремњн- 
но предшествуемая гласными о или е *), такъ что произведенное 
съ этимъ суффикооиъ наше слово звучало бы въдость, или өњжесть 
(какъ сењжесть). Такую же путаницу находить и по поводу суф- 
фикса—та,—ба, —ҹә, и др. 

Гг. Рыбакова, Петрова и Богданова отпускаю на покаяиіе безъ 
исповзди во грёхахъ учен!я объ именахъ существительныхь. Нашъ 
разборъ ићсколько затянулся и я спёшу сказать еще нћсколько сховъ 
объ имени прилагательноиъ. 

«Качественныя неопредёленныя (краткія) не склоняются и со- 
ставляютъ въ предложенін сказуемое, а качественныя опредћлен- 
ныя (полвыя) склоняются и ооставляють въ предложения опредћ- 
лөніе›. Это гг. Кирпичнаковъь и Гиляровъ повфотвують **). По 
обыкновенію, категорически и, по обыкновеншю же, невфрно. Итакъ, 
кратк'я качественныя имена прилагательныя не бываютъ опредз- 
леніями. Посмотримъ у классическихь авторовъ. У Пушкина: «На 
берегу пустынныхь волиъ стоялъ онъ, думъ великахъ моль», «54: 


*) Бусл., І, 6 59, стр. 180. 
*#) Кияч., 20. 
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думчивъ, жить, сидВлъ мөжъ ними Грозный», «Явился мужъ, ие- 
обычайно свътель», «Вдругъ межъ нихъ, свмрътз, отъ злости блњ- 
день, является Іуда Битяговскій›, «Да русы кудри золотыя», «На 
третій, блљдень, какъ мертвецъ, приходитъ онъ домой›, «Но между 
левами одна молчитъ, уныла и блъдна>, «И умеръ, знатень и бо- 
:ать», «На балкон, печален», смутень, вышелъ онъ», «Ужасныхъ 
думъ безмолвно полон», онъ скитался» и др. У Лермонтова: «На 
рстрзчу его молода жена», «Воть у ногъ Іерусалима, Богомъ оож- 
жена, безлазольна. недвижима, мертвая страна», «Идутъ всё полки, 
момучи, шумны, какъ потокъ, страшно медленны, какъ тучи, прямо 
на Востокъ», «Въ той башић, высокой и тёеной цараца Тамара 
жила, прекрасна, какъ ангелъ небесный, какъ демонъ, коварна и 
зла» и др. У Кольцова: «Когда друга я жду, вся блъдна, холодна, 
заипраю, дрожу». У Некрасова: ‹Темень вернулся съ кладбища 
Трофимъ», < Покоень, прочень и леюкь катится городомъ возокъ; 
вся въ черномъ, мертвенно блъдна, квягиня Здетъ въ немъ одна», 
‹ Далекь квягин® путь лежалъ», «Сидишь, по «асу нъмь», « Невии- 
нымъ ужасомъ полна, она не отъ, не спить», «Онъ долго, ва- 
жень, молчаливь, по комнат ходилъ» и т. д. Довольно, однако. 
Курсивомь напечатанныя слова, вс} —опред®лен!я и већ —прилага- 
тельныя качественныя въ краткой (неопредћленной) форићъ. При- 
томъ, примфры эти такъ правильно и такъ общеупотребительно 
пользуются этими прилагательными, что ісепба роецса тутъ не 
причемъ. Въ нъкоторыхъ случаяхъ, краткую форму можно зам$- 
нить полною, не нарушая разиЪра: «На третій, блњдний, какъ 
мертвецъ», «На балконъ, печальный, смутный, вышелъ онъ», «< Тем- 
ний вернулся съ кладбища Трофимъ› и пр. Народная поэзія тоже 
широко пользуется краткою формою, какъ опредфленемъ: красна 
дъвица, красно солнышко, молода жена, лиха жена, честна вдова, 
ретиво сердце, лила бда, злать перстень, бъль, юрючь камень, 
съра утица, быстра р®ченька, круты бережки, желты кудри, 
русы кудри, мать зелена дубравушка, ясны очи соколиныя, и т. д., 
и т. д. все общеизвћстныя выраженія народной поэзін. Первыя 
заглавныя строки двухъ извістныхъ народныхъ пћсенъ: «нө бълы 
саЪги», «палъ туманъ на сине море». Но гг. Кирпичниковъ и Ги- 
ляровъ непоколебимы и правило дають категорическое. Конечно, 
они правы, а не правы Пушкинъ, Лермонтовъ, Кольцовъ, Некра: 
совъ, да и народная п0931я съ ними... 

Гг. Кирпичниковъ и Гиляровъ, кром того, утверждаютъ, какъ 
мы видфли, что краткія качественныя не склоняются. У Кольцова: 
«ты не пой, косарь, про ироку степь», «золоту жизнь дВвичью 
силой укоротала». У Пушкина: «Народъ отвыкъ въ насъ видВть 
древню отрасль», «Въ чузунну доску сторожъ бьетъ», «Ты оъ жизни 
взялъ возможну дань», «и пиръ, на коемъ чести чашу теб® я 
полну наливалъ» и др. Правда, однако, въ томъ, что косвенные 
падежи качественныхъ краткихъ, дъйствительно, махо употреби. 


ДНЕВВИКЪ ЖУРНАЛИСТА. 157 


тельны. Но это вЗдь совсЁмъ яе то, что отрицать ихъ склонене, 
какъ дфлаютъ гг. Кирпичниковъ и Гиляровъ. Бумага и ученый 
комитетъ все стерпатъ. 

Полная форма, по вышецитированному правилу, употребляется 
только, какъ опредћленіе. Посмотримъ. У Пушкина: «Глаза и 
брови— темные, какъ ночь; сама — бла, нфжна, какъ голубица», 
«Если большею частью наши писатели дворяне, то сіе доказыва- 
етъ только, что дворяне наши (невъ приићъръ прочимъ)— зрамот- 
ние» (У, 82, цитирую по изданію литературнаго фовда). У Салты- 
кова («Пестрыя письма»): ‹ Мсто это и сейчасъ довольно дикое», 
‹Положевіе по истинъ унизительное, хотя, по обстоятельстваиъ 
вполиъ понятное» (—33), и т. д..Не буду умножать примЗровъ. 
Употреблен!е это такъ обычно даже и въ разговорной рћчи, что 
не рЪже, чБмъ употребяен!е краткой формы. Есть цћлая обширная 
группа качественныхъ прилагательныхъ, которыя и въ сказуемомъ 
пользуются преимущественно (а ивогда и единственно) полною фор- 
мою: большой, стыдный, почтенный, маститый, додгій, освній, сиЪ- 
лый, прълый, затхлый, сырой, мокрый, кудрявый, заслуженные, 
дЪльный, отдаленный, пронзительный, существенный, насущный, 
чудный, явный, тайный, забубенный, буйный, посредственный, 
унизительный и др. Въ въкоторыхъ случаяхъ съ употребленемъ 
краткой или полной формы въ качеств сказуемаго связано раз- 
личіе по смыслу или по нзкоторому оттВнку смысла: он» достоинь 
(чего-нибудь), онз— достойный (безотносительно); она 20рошая — 
(нравственныя качества); она— хороша (наружностью); эта страна 
великая (въ смыслВ велич1я), эта страна велика (протяжешемъ); 
онь славень (имћетъ славу), он» — славный (хорошій); онә върень 
(чему нибудь), он» върный (вообще); он» дурень (6обою), онь дур- 
ной (въ нравотвенномъ отношени) и т. д. Ничего этого ваши 
учебники не понимаютъ, а между тЬмъ уяснить эти оттЬнкя р%чи, 
научить ими пользоваться и сознательно распоряжаться богатыми 
средствами русскаго языка и есть главная задача преподавания 
русскаго языка русскимъ. Наши авторы предпочли вышецатвро- 
ванное правило цфликомъ переписать изъ нёмецкихъ учебниковъ, 
ГД» оно вврно и справедливо въ такой же ићрђ, въ какой невёрно 
и несправедливо для русскаго языка. 

Можно бы еще поговорить о степеняхъ сравненія, въ учени 
о которыхъ наши учебники отличаются особою разногласацей и 
сбивчивостью. СлВдовало бы остановиться и на фонетяЕВ, гдЪ не- 
ясность изложенія доходить до геркулесовыхъ столбовъ и даже до 
сЗвернаго полюса. Однако, я боюсь утомить читателя. Кажется, 
приведенныхъ примровъ боле, чё мъ достаточно для подтвержденія 
нашего мн$н!я о совершенной непригодности учебниковъ русекаго 
языка, общепривятыхъ въ нашей средней школ. Благодаря этому, 
школа разучиваеть русскихъ дћЬтей родному языку и отъучаетъ 
ихъ отъ праврльнаго пользованія богатыми и разнообразными сред- 
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ствами родной рёчи. По тому языку, которымъ, пишутся миогія 
произведеня прессы, чататели уже могутъ судить объ упадк® зна- 
нія русскаго языка. Но то, что доходить до читателя, уже процЬ- 
жено въ редакщяхъ и, по возможности, исправлено. Люди, при- 
частные рөдакціонному дёлу, знають, что двло обстоитъ гораздо 
хуже, чёмъ то можно судить по печатнымъ образцамъ (какъ ии 
печальны и әти образцы). Школа положительно разучиваеть па- 
сать и давно пора обратить на это самое серьезное вниманіе. Наша 
бесвда сегодня нБсколько затянулась. Потому ставлю точку. Въ 
другой разъ побесЬдуемъ о средетвахъ противъ этого зла. 


С. Южаковъ. 


Литература и жизнь. 


Въ старые годы у насъ были въ модЁ такъ называемые альма- 
нахи или литературные сборники, преимущественно беллетристиче- 
скаго содержанія, но вићщавшія и статьи научнаго характера. 
Затђмъ эта мода прошла, а теперь опять возрождается: за послћд- 
нів годы мы имфемъ цілый рядъ сборниқовъ, изданныхъ съ раз- 
личными благотворительными цфлями. Едва ли это возрожденіе 
оправдывается обстоятельствами, какъ ни почтенны сами по себ 
пфли, ради которыхъ издаются сборники. Въ старые годы писатель - 
работникъ почти не существовалъ, сравнительно мало было и пе- 
ріодическихъ изданій. Поэтому составителямъ сборниковъ не трудно 
было залучить и боле или менфе крупныя литературныя имена 
писателей обезпеченныхъ, и разную мелочь, объ которой, по поводу 
одного такого сборника, БЪлинскій писалъ: «было бы чему поди- 
ваться, если бы многіе сочинители не воспользовались такимъ пре- 
краснымъ случаемъ втереться въ печать». Времена изифнились. 
Въ распоряжен!и читателей имћется довольно большой выборъ еже- 
мЪсячныхъ издавій, каждая книжка которыхъ представляетъ собою 
такой же сборникъ статей разнообразнаго содержанія, только ближе 
стоящій къ жизни, благодяря неудобнымъ и даже иевозможнымъ 
для сборвиковъ статьямъ по текущимъ дЪламъ,—разнаго наимено- 
ванія хроникамъ. Пероонахъ литературныхъ вкладчиковъ въ обор- 
ники тотъ же, что и въ журналахъ. Между ними очень мало людей, 
обезпеченныхь какимъ нибудь стороннимъ доходомъ, и въ такъ 
называемомъ «портфелЁ» ихъ очень рЪдко есть что нибудь готовое, 
чего они не могли бы или не обязаны были помфстить въ томъ или 
другомъ журнал; а написать что нибудь вновь, спеціально для 
сборника, у нихъ большею частью яфть времени. Неудивительно 
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поэтому, что въ прежнахъ сборникахъ отражалась наличная лите- 
ратура не только съ ея слабыми сторонами и слабыми предотави- 
телями, а и своей казовой стороной, и сборники или альманахи 
представляли иногда большой интересъ, тогда какъ этого отирдь 
нельзя сказать про большинство нынћшнихъ сборниковъ. За рёд- 
кими исключенями, эти изданя не пользуются сколько нибудь зна- 
чительнымъ успвхомъ. И это вполн® естественно: составители сбор- 
никовъ просятъ у писателей «чего нибудь»; писатели и даютъ «что 
нибудь», —отрывки, наброски, залежавшіяся почему нибудь статьи. 
Винить за это писателей было бы несправедливо, или, по крайней 
мЪрћ, слЬдуетъ признать наличность оботоятельствъ, сильно смяг- 
чающихъ ихъ вину. Писатель есть человћкъ рабочій, большею ча- 
стію исключительно своимъ трудомъ живущій, а между тћмъ въ 
сборникћ онъ является несообразно крупнымъ жертвователемъ и, 
во всякомъ случа, во много разъ большимъ, чЁёмъ человЬкъ, ку- 
пившій сборникъ за 1—3 рубля. И когда такихъ сборниковъ 
является, какъ теперь, много, причемъ составители ихъ обращаются 
за сотрудвичествомъ, преимущественно, къ однимъ и тђБиъ же пи- 
сателямъ, то положеніе послёдняхъ становится слишкомъ трудяымъ. 
А это нөблагопріятно отзывается и на состав сборника, и, слћдо- 
вательно, на его успъхђ, то есть на самой цћли, ради которой обор- 
НИБЪ ИЗДАНЪ. 

И сключенія, конечно, бываютъ и даже блестящая. Такъ, напри- 
мЪъръ, огромный успъхъ имЪлъ сборникъ, изданный въ пользу гояо- 
даю щахъ редакціей «Русскихь Вфдомостей» (рядомъ съ сомнитель- 
вымъ успЪхомъ другихъ, тогда же и съ тою же цВлью изданныхъ 
сборниковъ). Чрезвычайно также быстро разошелся сборникъ въ 
память Гаршина, изданный тотчасъ посл трагической смерти этого 
талантливаго молодого писателя, смерти, произведшей сильное вие- 
чатлЬніе на общество. Но успћхъ этихъ двухъ сборниковъ вполяђћ 
исключительный, и я, признаюсь, съ не особенно пріятнымъ чув- 
ствомъ разрћзываю книжки новыхъ оборниковъ, при всемъ сочув- 
ствіи къ добрымъ цВлямъ, которымъ они призваны послужить. Даже 
къ произведеніямъ талантлив йшихъ нашихъ писателей, значащимся 
въ оглавлени сборника, я отношусь нФоколько скептически, ибо 
почти увћрөнъ, что наиболће яркія, наиболће облюбованныя авто- 
рами произведенія найду не зд%сь, а въ томъ или другомъ пері- 
одическомъ изданіи. 

Съ такимъ же скептицизмомъ взялъ я въ руки и недавно вы- 
шедшій «Сборникъ въ пользу недостаточныхъ студентовъ москов- 
скаго университета», изданный подъ редакціей г. Гольцева. Но 
на этоть разъ мой скептяцизиъ оказался неумЗотнымъ. Нельзя 
сравнить новый сборникъ съ двумя вышеупомянутыми, но въ немъ 
есть всетаки нћкоторая интересная духовная пища, и читатель не 
пожалћетъ о томъ рубл, который ошъ за нее заплатить, незави- 
симо отъ доброй цћъли изданія. 
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Беллетристика представлена въ оборникв довольно скудно: хо- 
рошенькій разсказъ г. Мамина, нвоколько переводныхъ разсказовъ 
съ польскаго, стихотворенія гг. Голованова, Ладыженскаго, Баль- 
монта. Төкущій, практическій иитересъ представляетъ «ЗамВтка 
о гласномъ судь» г. Духовокого, статья г. Джаншіева «Памяти А. 
М. Фальковскаго», «Изъ Дневника» г. Вахтерова и въ особенности 
статья г. Корелина ‹ Что можно дать дія народнаго чтенія изъ все- 
мірной истор!и», представляющая хорошо обдуманную и разра- 
ботанную программу, съ которою необходимо будетъ считаться 
вс$мъ ревнителямъ народнаго просвЪщенія. Теоретическимъ во- 
просамъ посвящевы статьи г. Ковалевскаго «Соціологія и соціо- 
логи», г. Карћева—‹ Ницше о чрезм$рности истор!и», г. Иванцова— 
«Понят!е организма», г. Иванова —‹Идея прогресса во француз- 
свой литератур ХҮШ вка». Если прибавить главу изъ воспоми- 
наній покойнаго д-ра Бёлоголоваго («Поћздва на Уралъ въ 1866 г.»), 
то читатель получить перечиоленіе возхъ статей, вошедшихъ въ 
оборникъ. 

Я не думаю говорить обо всћхъ этихъ статьахъ и остановтюсь 
лишь на двухъ-трехъ, въ связи съ изкоторыми другими явленіями 
русской и иностранной литературы. 


Имя Ницше довольно часто мелькаетъ на страницахъ нашихъ 
періодическихъ издан, а въ яћкоторыхъ, правда, очень немно- 
гихъ проазведеніяхъ нашей литературы можно найти прямое отра- 
жен1е идей этого во всякомъ случаћ замћчательнаго, хотя и стран- 
наго, безпорядочнаго и кончившаго псахическимъ разстройствомъ 
мыслителя. Но наша, такъ называемая, большая публика, -—чита- 
тели журналовъ и газетъ-—очень всетаки мало знакома съ умотвен- 
кой физономей Ницше и можетъ быть видать оригинальность въ 
упомянутыхъ слабыхъ ея отраженіяхъ въ русской литературћ. А 
между тВиъ, кто знаетъ? Быть можетъ это только первые вЗстники, 
за которыми послъдуетъ болће или менфе широко распространен- 
ное увлечене идеями Ницше, -—-мы вћдь такъ падки на <новыя 
слова», «послВднія слова», и такъ плохо вооружены для самостоя- 
тельнаго критическаго къ нимъ отношенія. 

Въ этомъ же номер «Русскаго Богатства» печатается начало 
разсказа г. Мельшина ‹ Юность». Тамъ есть, между прочимъ, лю- 
бопытная фигура юноши Доманскаго, который восторженно кри- 
чить: «къ чорту исторію, и да здравствуетъ свЪтлая, трезвая на- 
ука остествознаня» и для котораго «не существовало ниқакихъ 
трудныхъ или сложныхъ вопросовъ: Писаревъ былъ для него такой 
великолћпной отмычкой, съ помощью которой самые мудреные ларцы 
отпирались очень просто, удобно и скоро». Это очень характерная 
фигура для нашего сравнительно недавняго (а впрочемъ, уже трад- 
цатилтняго!) прошлаго, а, понятая въ болће широкомъ смысл, и 
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не только для этого прошлаго. Одностороин!я увлеченя знакомы, 
конечно, и западной ЕвропВ, гораздо боле насъ богатой звашемъ 
и житейскимъ опытомъ, но нигдВ не хватаются за новыя ‹отмычки, 
съ помощью которыхъ самые мудреные ларцы отпираются очень 
просто, удобно и скоро», съ такою жадностью, какъ у насъ. Для 
этого есть много причинъ, изъ которыхъ самая важная состоитъ, 
конечно, въ скудости знаній вообще, и въ скудости знанія нашего 
собетвеннаго прошлаго въ частности. «‹Ослћпленный блестящей, 
поразительно простой и ясной исторической концепціей Бокля, 
Доманскій отрицаетъ всякое значеніе отдЪльныхъ личностей и издћ- 
вается надъ «такъ называемыми» великими людьми и героями». 
Тридцать лёть тому назадъ это было, но, благодаря перерывамъ 
преемственности въ истори нашего развитія, у насъ и теперь най- 
дутся Доманскіе, повторяющіе это самое, какъ новћйшее открытіе, 
какъ нёчто, доселЕ неслыханное. 

Это варочемъ мимоходомъ, къ слову. 

Въ настоящую минуту и въ непосредственном будущемъ болће или 
мензе повальное увлечене Ницше, кажется, намъ не грозитъ; но когда 
эти наши духовные пожары разгораются, мы становимся уже мало спо- 
собны прислушиваться къ голосу критики, и, по малой м}рф, не м} - 
шаетъ загодя разобраться въ свћтлыхъ и темныхъ сторонахъ фи- 
лософін Ницше, которая и сама по сөбъ представляеть большой ин- 
тересъ. 

Слфдуетъ, поэтому, благодарить г. КарЗева за его вкладъ въ сбор- 
никъ, изданный въ пользу недостаточныхъ студентовъ московскаго 
университета, хотя вкладу этому можно бы было пожелать большей 
широты взгляда и боле пристальнаго вниманія къ писателю, ко- 
тораго самъ г. Карћевъ называетъ ‹во всякомъ случаћ незауряд- 
нымъ»›. Статья г. Карћева называется, какъ уже сказано, «Ницше 
о чрезмВрности истори» и посвящена разбору статьи Ницше: 
Ұот М№оќхеп опа М№асһіћеі! ег Нівіогіе №г даз Гефеп («О пользћ 
и вредв истори для жизни»). Понатно, что г. Карћевъ, историкъ, 
занитересовался этой работой Ницше, но, къ сожалћнію, г. Карћевъ 
отнесся къ своей задач слишкомъ какъ спеціахистъ -историкъ, даже, 
можно сказать, какъ спещалисть преподаватель истори. Выступая 
въ роли защитника своей науки противъ нападокъ несчастнаго 
мыслителя на ‹чрезмрность истори», но при этомъ вырывая изъ 
всего, довольно обширнаго, лятературнаго багажа Ницше одну, заин- 
тересовавшую его, какъ спещахлиста, работу, г. Карзевъ лишилъ себя 
возможности оріентироваться, какъ въ блестящихь парадоксахъ 
Ницше, такъ и въ томъ, что въ немъ есть тусклаго и не пара- 
доксальнаго. Взгляды Нацше на ‹чрезиърхость (ОФеБегтаз2) исто- 
рін» могутъ быть правильно освёщены только какъ часть всего 
его страннаго, но въ высокой степени интероснаго міросозерцанія. 
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Статья г. Ковалевокаго едва ли правильно называется <Сощо- 
хогія и соціологи». Хотя въ ней рћчь, дћйствятельно, идетъ и о 60- 
ціологін, и о соціологахъ, но это ооботвенио только отчеть о тру- 
дахъ второго конгресса «международнаго института соціологів». 
(Аппа]ев де оз фа іпіегпаііопа! де восіо1оріе, раб Ц6ез воав 1а @і- 
гөеіоп де Вепё Уогтав, весгбќаіге сбпбга!. П. Тгатаих да весова 
сопетёз. Рагів. 1896). По странной оплошности, самого ли г. Ко- 
валевскаго, или редакщи московскаго сборника, хотя въ стать 
«Соціологія и соціологи» и поминаются эти труды и имёются ссылки 
на нихъ, съ указаніємъ номеровъ страницъ, но самое заглаве книги 
не приводится. Второй соціологическій конгресеъ состоялся осенью 
1895 г. подъ предоБдательствомъ г. Ковалевскаго. Онъ же и рефе- 
рируеть теперь труды конгресса на страницахъ московскаго сбор- 
ника. Такимъ образомъ рћчь здвсь идетъ не о <соціологіш и боціо- 
логахъ» вообще, а лишь въ рамкахъ конгресса 1895 г. А одинъ 
изъ результатовъ, къ которымъ пришелъ почтенный предећдатель 
конгресса, состоитъ въ ‹сознаніи, что соціохогін, какъ абстрактной 
наукв, недостаеть прочнаго фундамента конкретныхъ фактовъ, 
установленныхъ этнографіей и исторіей». Въ этомъ г. Ковалевскій 
видить причину того, что конгрессъ посвятилъ большую часть сво- 
ихъ засВданій различнымъ ‹частнымъ, ио рёшающимъ (чмо рёшаю- 
щимъ?) вопросамъ». 

Нельзя, однако, сказать, чтобы и общіе сощологичесые во- 
просы были совершенно обойдены конгревоомъ. Первый же 
представленный конгрессу докладъ (г. Рено Вориса) имВлъ сво- 
имъ предметомъ «различныя понятія о соціологін»; за нимъ 
слЬдовали доклады о «‹методё въ соціолхогін» (Штейнмеца) и 
О «язык въ соціологін» (Комбъ де Лестрада); вое вопросы, ка- 
жется, достаточно обще. Но и внЪ упомянутыхъ докладовъ на кон- 
гресс попутно поднимались и трактовались наибозЬе общіе во- 
просы соціологів, —о предметћ науки, о ея границахъ, о коренныхь 
чөртахъ общественныхъ явленій. Правда, суровый голдландецъ 
Штейнмецъ, по поводу именно этого рода дебатовъ, упрекалъ ово- 
ихь коллегь, вульгарно выражаясь, въ болтовић (этого грубаго 
слова Штейнмець, конечно, не сказать, но имя вещи не м8няетъ); 
однако, далеко не всъ члены конгресса такъ скептически или даже 
пренебрежительно относятся къ результатамъ конгресса по общимъ 
вопросамъ соціологін. Самъ г. Ковалевскій, «сознающій, что соціо- 
догін, какъ абстрактной наук%ъ, недостаетъ прочнаго фундамента», 
пришелъ всетаки къ нвкоторымъ общимъ выводамъ, правда, частью 
отрицательнымъ, но не исключительно отрицательнымъ. 

Въ своемъ реферат8 первымъ результатомъ конгресса г. Кова- 
левскій ставитъ выяснившееся пораженіе такъ называемой органи- 
ческой теоріи общества. Окъ говоритъ о томъ, какъ подъ вліяніемъ 
ученій Дарвина и Спенсера «книжный рынокъ обогатилоя тракта- 
тами и памфлетами объ обществ -организић и объ эволющи, осно- 
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ванной на безграничной дифференщаци». «Хотите знать, —продол- 
жаеть онъ, — что научнаго представляетъ еще эта, такъ долго 
шум вшая въ м!р№ теорія, прочтите слёдующую страницу изъ 
недавно отпечатанныхь трудовъ второго международнаго конгресса 
соціологіи». И г. Ковалевскій приводить різкій отзывъ извћстнаго 
этисграфа Летурно, оканчивающійся слћдующими словами: «Упо- 
добленіе человЪческихъ обществъ организмаиъ-—чистый продуктъ 
фантазін, результать поверхностнаго мышленія; онъ можеть только 
вредить усп8хамъ нашей науки›.«Приговоръ строгъ, но заслуженъ», — 
прибавляетъ отъ себя г. Ќовалевоскій. 

Читатель, сколько нибудь знакомый съ моими писаніями, конечно, 
не заподозрить меня въ пристрастін къ органической теор 
общества. ТЁёмъ не менфе, мнё совершенно непонятно, какъ можеть 
г. Ковалевсый приводить тираду Летурно въ доказательство чего 
бы то ни было. Летурно въ этой тирад® даже и не думаетъ раземат- 
ривать, «что осталось научнаго› въ органической теорін, и вся 
его критика сводятся къ ряду вопросовъ: «что общаго между на. 
Цей въ род Англіи, Франціи и т. д. и животнымъ въ родћ собаки, 
ЛЬВА»? Или: ‹«ГдВ въ Ангдін или во Францін или Германіи тв 
классы, дћятельность которыхъ можно исключительно уподобить 
функціонированію костей или нервовъ? ГдВ гражданскій желудокъ 
нащи»? И т. п. Такими вопросами едва ли можно не только дока- 
зать что нибудь, а даже смутить сторонниковъ органической төорін. 
(Тв изъ нихъ, которые помельче и полегковћонће, а, пожалуй, и 
поостроумвве, не затруднятся найти въ обществв параллели ие 
только нервамъ, а и костямъ; найдуть и «гражданскій желудокъ 
націн». А съ другой стороны, если бы президентомъ конгресса быхъ 
не г. Ковалевскій, а Шеффле, какъ и предполагалось (онъ не 
прівхалъ по болёзни), то онъ, въ качествВ сторонника органиче- 
ской төоріи, конечно, не оставилъ бы рћчи Летурно безъ возраже- 
нія. Г. Ковалевокій дёлаеть изъ словъ Летурно такой выводъ: 
«Оказывается, что данныя біологіи не могуть быть цвликомъ пере- 
носимы въ сферу обществовъдъвія». Это дЬйствительно «оказы- 
вается», только не изъ словъ Летурно. 

Однако и оказывается далеко не для вофхъ. Въ томъ же мос- 
ковскомъ сборникВ, гдВ напечатанъ рефератъ г. Коватевокаго, 
есть статья г. Иванцова «Понят!е организма», въ которой, между 
прочимъ, читаемъ: «Общественные организмы человёка должны 
считаться только что возникающими. Они далеко не достигли той 
степени совершенства, какой достигли, наприм8ръ, колон сифоно- 
форъ. Исторія всякаго народа есть исторія его организаци, и ее 
можно бы было изложить въ терминахъ біологическихъ, показать, 
какъ эмбріональныя клЪтки, обладающія первоначально одинако- 
вымя особенностями, перестают вести жизнь обособленную и спла- 
чиваются вићстЬ, какъ онв постепенно дифференцируются, какъ 
между ними устанавливается все болђће и болђве разділеніе физ!оло- 
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гаческаго труда, — однз беруть на себя развит!е кинетической 
әшергіш, другія приспособляются къ химической переработећ 
веществъ и т. д., какъ отдёльныя клётки соединяются для образо- 
ванія органовъ, вырабатываются общіе регуляторы... Современная 
историческая и соціальная наука все болће и болће получаетъ ха- 
рактеръ біологіш общества» (Сборникъ, стр. 82). Положимъ, что 
мы все это уже сотни разъ слышали безъ особой пользы для науки. 
Но явъ словъ г. Иванцова видно, что и доселћ есть люди, рядомъ 
съ г. Ковалевскимъ помфщающ!еся, для которыхъ органическая 
теорія отнюдь не потеряла своего научнаго значенія. Если же 
органическая теорія въ продолжевіе многихъ и многяхъ хётъ топ- 
чется на одномъ м%стћ, то приложенія теорія Дарвина къ вопро- 
самъ общественной жизни получили за посхьЬднее время, подъ 
вліяніемъ вейсманизма, нћкоторое оживленіе. Объ нихъ мы, виро- 
чемъ, теперь говорить не будемъ, такъ какъ они на конгресс, 
насъ занимающемъ, никфмъ не отстаивались и не опровергались. 
Нельзя того же сказать объ органической теорін. Столь убійствен- 
ное для нея, по мнћнію г. Ковалевскаго, возраженіе Летурно было 
вызвано докладомъ нашего соотечественника г. Лищенфельда, объ 
котороиъ г. Ковалевскій говоритъ, что онъ есть «одно изъ лиц?, 
нанболће злоупотреблявшихъ аналогій общественныхъ явленій съ 
естественно-научными». Напрасво, однако, г. Ковалевскій употреб- 
ляеть въ этомъ случав прошедшее время: ‹злоуяотреблявшить». 
Г. Лиліенфельдъ не отрекается отъ своего прошлаго, вовсе не 
считаетъ его прошлымъ и въ своемъ доклад конгрессу —‹ Суще- 
ствуеть ли законъ эволющи политическихъь формъ» — остается 
столь же правовврнымъ органистомъ, какимъ былъ и въ своей 
«Сощальной взувЪ будущаго». Овъ ва нее ссылается, между про- 
чимъ, слъдующииъ образомъ: «Мы показали въ нашей «Сощальной 
наукъ будущаго», что всякій соціальный аггрегатъ состоитъ лишь 
изъ нервной системы и межклфточнаго вещества, тогда какъ жи. 
вотвые организмы располагаютъ еще и разными другими органи- 
ческими системами, каковы: костная, мускульная, вазомоторная п 
т. д. Различныя части всъхъ этихъ системъ, такъ же какъ и нервной 
системы, механически связакы между собою и съ своимъ цёлымъ, 
тогда какъ индивиды-клћточки соціальнаго организма, не состоящіє 
во взаимной механической связи, пользуются относительно гораздо 
большею свободою дЪЙствія во времени и пространств. Взаямо- 
дЪЁствіе между клЗточками-индивидами, органами и нервной системой 
соціальнаго организма происходить при помощи не прямыхъ ре- 
флексовъ, тогда какъ части индивидуальнаго организма сообщаются 
при посредств8 нервныхъ нитей, то есть прямыми рефлексами» 
(Ттаузих ди весой@ сопртёз, 243, 244) 

Какую бы цёну мы этому разсуждевію г. Лиліенфельда ни да. 
вали, но изъ него для наст, во всякомъ случаВ, слёдуютъ два вывода: 
ро первытъ, г. Лименфельдъ непоколебимо стоитъ за органическую 
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теорію, которую предъявихъ н въ своемъ докладв конгрессу; во- 
вторыхъ, побћдоносные вопросы Летурно: «гд кости, гдё мускулы 
<оціальнаго организма?» — совершенно не касаются г. Лиліенфельда, 
такъ какъ онъ и прежде не допускажь существованія костной и 
мускульной системъ въ сощальномъ организм, и повторияъ это 
на конгресс» прежде, чвиъ Летурно задалъ своя вопросы. Надо 
даже удивляться, какъ могъ ихъ задать Летурно непосредственно 
послВ доклада г. Лиліенфельда и въ вид возраженія ему. 

ДЬло въ томъ, что органическая теорія, изыскивая аналоги 
между явленіями общественной и органической жизни, открываетъ 
широкое поприще для личнаго остроушя <изолЪдователей ›, изъ 
Боторыхъ каждый въ подробностяхъ, какъ говорится, кто во 
что гораздъ: одинъ найдеть аналогію тамъ, гдЬ другой нө 
догадается. Поэтому частными вопросами, въ родВ тёхъ, какіе 
задавахъ Летурно, можно смутать только мене остроумныхъ и 
находчивыхъ органистовъ. Болће увертливые всегда найдутся, а 
болће солидные не примутъ этихъ частныхъ вопросовъ на свой 
счеть. 

Органическая теорія была представлена на конгрессћ не однимъ 
г. Лиліенфельдомъ. Ее исповъдуетъ и секретарь създа, онъ же и 
секретарь всего международнаго соціологическаго инстятута,—Ренэ 
Ворисъ. Онъ открылъ конгресеъ докладомъ о «различныхь пони- 
маніяхъ (сопсерНопз) соціологін», причемъ отићтихъ три направ- 
ленія, какъ они выразились на первомъ соціологическоиъ ЕОН- 
грессзъ (1894 г.): ваправленіе практическое, предотавленное Леб5о- 
комъ, историческое —г. Ковалевскимъ, и философское—г. Лиліен- 
фельдомъ, Гумпловичемъ и Тардоиъ. Внутри этихъ трехъ групаъ, 
говоритъ Ворисъ, существуютъ оттЬнки и разиогласія, которые, 
дескать, однако могутъ быть устранены, равно какъ и всё три 
группы могуть быть приведены къ гармоническому единству. 
Оставляя пока въ сторонё общія соображенія Вормеа, здћсь зам%- 
ТИМЪ ТОЛЬКО, ЧТО ВЪ ЧИСЛО «философскихъ» пониманій или концепцій 
соціологін овъ ставить и органическую теорію, причемъ явно 
отдаеть ей преимущество передъ другими. И не мудрено. Съ 
прошлаго года подъ редакціей Вориса издается «Международная 
соціологическая библіотека», первый томъ которой составляетъ 
трудъ Вориса же «Отрашзше её 5061646». Г. Ковалевскій отзывается 
объ этой книг такъ: ‹Послёдователь Спенсера, Шефле и Лищен- 
фельда, секретарь соціологическаго конгресса посвятялъ развитію 
ихъ любимой темы цёлый томъ, который представляетъ собою, какъ 
н думаю, самое трезвое выражен!е органической теорін. Авторъ 
отказывается отъ опасной игры въ аналоми и ие ищетъ поетому 
всёмъ аппаратамъ человёческаго тёла соотвътотвія въ обществен- 
номъ» (Сборникъ, 19). 

Книга Вормса издана недавно по-русски подъ заглавіемъ 
«Общественный организмъ» (Спб. 1897, издаше Павленкова), и 
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каждый можеть провфрить показаніо г. Ковалевекаго. Прав) 
авторъ иногда оговаривается въ такомъ родф: «Общество подоб 
организму. Оно ие прссто организыъ, оно болфе того: какъ бол 
сложное, его можно назвать сверхъ-организмомъ (ворга-ограпівт 
Но, заключая въ себ больше, нежели организиъ, оно преж 
всего содержитъ все то, что содержитъ организмъ. Мы дадимъ з 
полное поватіе объ обществ, сказавъ, что оно организм: 1 
отрицая это, мы ладимъ о немъ ложное понятіе. Чтобы точно опр 
двлить его, нужно призиать, что оно составляетъ организмъ, допс 
ненный чћмъ то существеннымъ» (Введеніе, стр. 3 русскаго пер 
вода). Однако, это «существенное» уловить довольно трудно | 
кинг Вормса, такъ какъ разговоры объ томъ, что общество «; 
тождественно» съ организмом», а только «подобно» ему — ниче 
не изићняютъ въ органической теорш. Да Ворисъ и впохић откры 
къ ней примыкаетъ, утверждая даже, что «эта теорія, на котору 
сильно нападають съ равныхъ сторонъ, тёмъ не менфе пр!обрёт 
ютъ все больше и больше сторовниковъ среди совремевныхъ в 
ціологовъ» (отр. 4, тамъ же). Въ концъ книги Бормеъ заявляет 
что между ‹духомъ» его сочиненія, представляющаго, по слова 
г. Ковалевскаго, «самое трезвое выражен!е органической теор!и>,- 
и духомъ работь г. Лиліенфельда —по словамъ г. Ковалевскаг 
«наиболће злоупотреблявтаго» и т. д. «замфчается тёеное схо, 
ство» (345). Вормеъ въ нфкоторыхь отношеніяхъ идеть дая 
дальше г. Ламенфельда. Онъ не доволенъ тёмъ, что г. Лище! 
фельдъ «видить въ обществепномъ тёлё лишь два составных 
элемента—нервную систему и межклЪточное вещество», и саи 
разсуждаетъ, напримъръ, такъ: ‹Кровеноснымъ сосудамъ, распри 
дъляющииъ въ организи питательную жидкость, соотвётетвуют 
въ обществ купцы, которые доставляютъ въ одну область прон! 
веденія изъ другой. Въ тёхъ странахъ, гдё н%ть хорошо прож 
женныхъ и безопасныхъ дорогъ, наприићръ, въ Сахарф, эти купц 
могутъ путешествовать только большими обществами, караванам! 
Напротивъ, тамъ, гд, какъ въ нашихъ странахъ, дороги вполхи 
доступны, достаточно меньшаго числа людей, чтобы провезти ч 
же количество товара въ тё области, гдћ его ифтъ. И такъ, дорог 
въ сущности ведутъ къ сокращенію числа купцовъ. Правда, иногд 
онћ, напротивъ, увеличивають ихъ число, но вфдь тогда увели 
чивается и количество перевозимыхъ товаровъ. Усовершенствован] 
дорогъ, въ этомъ случаћ, дёлаеть то же, что умножене кровено 
вныхъ сосудовъ: оно усиливаеть кровообращеніе» и т. д. Въ конц 
Концовъ, «ЭТО даетъ намъ возможность сопоставить ихъ (улучшениы 
пути сообщенія) косвенно съ кровеносными сосудами, которым 
соотвЪтствовали прямо купцы, замфиенные ими. Подобнымъ ж 
образомъ телеграфвыя проволоки замёнили курьеровъ; и ихъ можи 
косвенно сравнивать съ нервами» (52—53). На стр. 61 читател 
найдеть серьезныя размышлешя на тему о трехъ взифреніятт 
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обществъ, о томъ, можно ли имъ, какъ организмамъ, приписывать 
длину, ширину и высоту. Въ главё о «воспроизведенін» идетъ 
между прочимъ, р8ёчь о половомъ размножени обществъ, объ 
обществахъ-—мужчинахъ и обществахъ-—-женщинахъ. На 191 отр. 
доказывается, что У общества есть сердце, а именно биржа ит. д. 
Вое это убћждаетъ насъ, что въ книгћ Вормеа мы имћемъ варіацін 
из старую тему, не подвигающія органическую теорію ни впередъ, 
ни назадъ: такихъ варіацій мы уже слыхали много, но ихъ обиліе 
и разнообразіе, повидимому, не смущаютъ новыхъ «изсл®дователей», 
спокойно въ свой чередъ качинающихъ вое ту же сказку про 6%- 
лаго бычка. 

Какъ ии любезно отношеніе г. Ковалевскаго къ кнагё Вормез, 
въ общемъ онъ рЬшительно, какъ мы видфли, отрицаеть научное 
значевіе органической теорія. Онъ находитъ, однако, въ ней «за- 
родышъ истины, но истины, извћстной уже Мененію Агришћ и ко- 
торую въ научной фориъ можно передать такимъ образомъ: обще- 
ство не есть сумма разрозненныхъ особей; его психологія, какъ и 
его экономя, представляетъ нвчто боле сложное, чЬмъ сумма пси- 
хическихъ состояній частныхъ лицъ или сумма частныхъ хозяйотвъ. 
Сожитіе съ другими вызываетъ одновременно изм нен!я и въ нихъ, 
и въ насъ самихъ, создавая то, что мы называемъ солидарностью. 
Эта солидарность представляетъ собою связь во воякомъ случаћ 
не меньшую, а превышающую ту, какая существуетъ между отдёль- 
ными клёточками организма. Не будь ея, не было бы и поетоян- 
ства сожитія, не было бы общества и самостоятельной науки объ 
обществ —соціологін. Поолъдняя, такимъ образомъ, въ моихъ гла- 
захъ сводится въ изучению условій и причинъ челов ческой соли- 
дарности. Эти условія представляютъ собою какъ нөнзиЪнныя, такъ 
и изиЪнныя величины; онё могуть пріумножаться и сокращаться. 
Можно указать моменты прогресса и регресса солидарности; можно 
прослъдить процессъ постепеннаго ея раоширенія съ эпохи, когда, 
объединенные  дёйствительнымъ или мнимымъ родствомъ и 
общностью культа, роды считали врагами всёхъ, кто ие входилъ 
въ ихъ составъ, до переживаемой нами нынћ стади, когда объеди- 
ненныя политическою властью наци считаютъ братьями и союзни- 
вами единоплеменниковъ и единовћрныхъ, и глазамъ многихъ уже 
рисуется типъ объединеннаго общностью культуры челов чества. 
Есть поэтому возможность говорить объ эволющи солидарности, а 
стЬдовательно и объ эволющи общества, не будучи ни мало послћ- 
дователемъ органической теоріи государства» (Сборникъ, 4). 

Посх8днее совершенно справедливо: есть возможность говорить 
объ эволющи солидарности, нс будучи послёдователемъ органиче- 
ской теорш. Но это не аргументъ противъ органической теор, 
ибо и ея постћдователи имфютъ возможность говорить объ эволю- 
ци солидарности и дёйствительно говорятъ объ ней. Едва ли г. Ко- 
валевск въ состоянін будеть доказать, что солидарность между 
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членами общества ‹представляеть собою связь во всякомъ случа% 
не меньшую, а превышающую ту, какая существуетъь между отдіыь- 
ными клёточками организма». А если бы онъ это и доказалъ, все 
же остается то, что онъ называетъ ‹зародышемъ истины, изв$ет- 
ной уже Мененію Агриппъ». Читатель знаетъ этоть зародышъ 
истины, хотя бы по пересказу Шекспира въ «КороланВ>. Это есть 
изложене органической теоріи въ видћъ отповћди желудка «бдитель- 
ному глазу и головћ подъ царственнымъ вёнцомъ, рукъ-—бойцу и 
языку—герольду, и сердцу в®щему, ногамъ, носящимъ насъ, и всъиъ 
другимъ помощникамъ и члевамъ». Притча ‹веселаго старика» Ме- 
ненія Агриппы успокоила волнующійся противъ сената народ», 
үбвдивъ его, что желудокъ, какъ и другіе члены человЪческаго 
тБла, безкорыстно служить общему дћлу, и что то же самое и въ 
чеховческомъ обществ происходить. Какой же еще нужно соли- 
дарности? 

ДЬло въ томъ, что, сводя задачу сощоломи «къ изучению усло- 
вій и причинъ челов ческой солидарности», г. Ковалевскій вырғ- 
зился слишкомъ неопредвленно. Солидарность способна измфняться 
не только въ томъ, такъ сказать, прямолинейномъ направленіи, ши- 
рокую картину котораго г. Ковалевскій нарисовалъ въ нћсколь- 
кихъ строкахъ (отъ теряющихся въ туманЬ прошлаго родовыхъ 
отношеній до теряющихся въ туман} будущаго очертаній обтеди- 
неннаго чөловъчества). Справедлвво, что на этомъ пути есть мо- 
менты прогресса, остановки и регресса, «условія и причины» кото- 
рыхъ подлежать изученію. Но въ то же время внутри отдВльныхъ 
обществъ исторія отићчаетъ процесоъ обособленія кастъ, сословій, 
классовъ, партій, вообще разнаго рода соціальныхъ грушъ, причемъ 
солидарность членовъ каждой изъ этихъ грушъ воврастаетъ, тогда 
какъ солидарность группъ или убываетъ или, если и возрастаетъ, 
то принимаетъ совершенно новую форму, новый характеръ. Изъ 
всего этого слагается такой сложный переплетъ явленій, въ кото- 
ромъ мудрено разобраться при помощи одного существительнаго 
«солидарность». Тутъ требуются еще какія то прилагательныя, опре- 
дЬляющ)ія не только районъ дћйствія солидарности, но и различ- 
ныя ея степени, и различныя ея формы, различные типы солидар- 
ности. Г. Ковалевскій, конечно, не хуже насъ это знаетъ, но по- 
чему то очелъ нужнымъ остановиться на слишкомъ неопредћленной 
формул, изъ которой сдфлалъ слишкомъ простые и узкіе выводы 
о задачв соціологін. Въ цитируемыхъ имъ трудахъ второго соціоли- 
гическаго конгресса, равно какъ и въ книгћ Вориса, мы тоже не 
находимъ ничего цфннаго въ смысл уяснешя тЁхь прилагатель- 
ныхъ, тёхъ опредвленій и дополненій, которыхъ требуетъ слово «00- 
дидаркость». Но Вормеъ неоднократно цитируетъ книгу Дюркгейма 
«Ге 1а дітізіоп да ігауаі] восіа]» (Рагів 1893), въ которой мы най- 
демъ иЬчто въ этомъ отношенін поучительное. 
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Книга Дюркгейма интересна во многихъ отношеніяхъ, въ 060- 
бенности, если өе сопоставить съ его поздизйшей работой «Гев гёр- 
]ез де Ја шёоде ѕосіоіорідпе». Но я не буду казаться ни основ- 
ныхъ философскихъ взглядовъ Дюркгейма, ни его логаческихъ прів- 
мовъ и остановлюсь только на главномъ предмет его первой кни- 
ги, указанномъ въ самомъ ея заглав!и: «Общественное раздћъленіе 
труда». 

Дюркгеймъ не думаетъ, чтобы слово «солидаряость» предетав- 
ляло собою терминъ достаточно опрецфленный для того, чтобы его 
можно было пустить въ научный оборотъ безъ дальнвӣшей обра- 
ботки. Онъ различаеть два вида общественной солидарностя, кото- 
рые называетъ ‹механическою» и «органическою» солидарностью. 
Первая устанавливается, благодаря сходству людей между собой, 
вторая —благодаря ихъ различю. Въ первобытныхъ обществахъ 
преобладаеть механическая солидарность: сообщественники мало 
чБмъ отличаются другъ отъ друга, объединены тождественными или 
сходными идеями, чувствами, стремлен!ями, занятіями, наконецъ 
и въ физическомъ отношени ничёмъ или почти нич8мъ между со- 
бою не различаются. Все это создаеть сильное и опредзленное кол- 
лективное или общественное сознан!е (сопѕіепее соштшиое), Въ Е0- 
торомъ личное сознан!е совершенно утопаетъ: человЪкъ живетъ 
исключительно общими чувствами, мыслями, дЪлами, среди кото- 
рыхъ родится, ростеть и умираетъ. Вь этомъ поглощеніи личности 
общест -омъ нЪть ничего принудительнаго или извнф навязаннаго. 
Полная солидарность складывается сама собой на почвћ отсутствія 
личныхъ различій. Спенсеръ ошабается, приписывая эту солидар- 
ность военному характеру первобытныхъ обществъ и давленію воен- 
ныхъ деспотическихъ вождей. Напротивъ, выдЪленів деспотичесваго 
вождя было первою брешью въ первобытной механической солидар- 
ности: этоть вождь, хотя и опиравшійся на общее созваніе, уже 
могъ въ извфетной степена противопоставлать ему свое личное 60- 
знаніе, свои личныя качества и особенности. Съ теченіемъ времени 
подобныя бреши образуются въ разныхъ направленіяхъ, и механи- 
ческая солидарность все болће и боле уступаеть мЪсто солидар- 
ности органической, основанной на различіи между членами обще- 
ства и на раздВленіи между ними труда. Узы общаго или коллек- 
тивнаго сознанія при этомъ разслабляются, но =ићоть съ тЁМЪ 
люда становятся вое болђе и болће необходимы другъ другу, 
такъ какъ ни одинъ изъ нихъ не выполняеть всей суммы нужной 
для ихъ житейскаго обихода работы, и безъ взаимнаго содй ствія 
они существовать не могутъ. Возникающая отсюда солидарность, 
ве только не препятствующая проявлен!ю личныхъ особенностей, 
а напротивъ самымъ тЬснымъ образомъ съ нимъ связанная, ръзко 
отличается отъ солидарноста механической, которую она постепенно 
отодвигаеть на второй планъ. Такъ шла исторія цивилизацін до 
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сихъ поръ, такъ, по всћиъ видимостямъ, предотоить ей идти й въ 
будущем». 

Первобытную солидариость Дюркгейиъ иззываетъ механическою 
по аналоги съ тою связью, которая существуеть между частицами 
неорганизованныхь твхь, не желая однако этимъ сказать, что она 
достигается какими нибудь механическими или искусственными 
средствами. Вообще терминъ «механическая» солидарность ии$- 
еть для Дюркгейма не столько самостоятельное значене, сколько 
смыслъь противоположности съ «органической» солидарностью. А 
что касается посл$дней, то по отвошенію къ ней Дюркгеймъ пожа- 
хуй примыкаетъ къ многочисленнымь органистамъ, которые тоже 
кладуть въ главу угла своихъ построеній раздёлене труда. Раз- 
ница, и разница огромная, оостоитъ однако въ томъ, что Дюркгеймъ 
не то что Рене Ворисъ, а дЁйствительно не гоняется за болће или 
менће остроумными аналогіями между органами и функціями ор- 
ганизма и органами и функціями общества. Онъ имћетъ въ виду 
лишь общую тевденцію соціальнаго развитія по типу развитія 
органическаго и къ детальнымъ аналогіямъ прибёгаеть лишь дли 
нагляднаго поясненія своей мысли. 

Әто—не единственное достоинство, выгодно выдћхяющее работу 
Дюркгейма изъ произведен! представителей органической теорія. 
Руководимые взрно или невърно понятой аналогіей съ прогрес- 
сивнымъ развитемъ органической жизни на землћ, органисты скхон- 
НЫ къ слишкомъ оптимистическому взгляду на поступательный ходъ 
цввизизаціи, и въ большияствъ случаевъ это для нихъ не резуль- 
тать наблюденій, а уже прелрЪшенная упомянутой аналогіей, пред- 
взятая мысль. Дюркгеймъ свободенъ отъ этой слабости. Одна изъ 
главъ его книги называется ‹Гез ргобтёз 4е 1а дітізіоп ди &гатаЙ 
её сеих а БопВейг». Здесь доказывается, что прогрессъ цивили- 
защи отнюдь не ведетъ за собою вовроставія людского благополу- 
чія. Изъ доказательствъ Дюркгейма остановимся только на одномъ, 
которое самъ окъ называеть «болђве объективнымъ› (269). Окъ 
разсуждаетъ такъ. Единственный фактъ, экспериментально доказы- 
вающій, что жизнь вообще есть благо, состоитъ въ томъ, что огром- 
ное большинство людей предпочитаетъ жизнь смерти. А это пока- 
зываетъ, что въ общемъ жизнь даетъ больше счастья, чћиъ несча- 
стіа. Иначе необъяснима была бы привязанность къ жизни и ея 
устойчивость. Правда, пессимисты объясняютъ эту устойчивость 
иллюзіями надежды, но вздь и надежда не съ неба свалилась, а 
возникаегь, какъ и всякое чувство, опытнымъ путемъ. И тамъ, 
гдВ она ослабфваеть въ своей ли всеобщности или въ своей энер- 
гін, мы должны предположить ослаблевіе притягательной силы жиз- 
ин, потому ли, что увеличиваются причины страдавій, иди возра- 
стаеть ихъ сила, или наконець уменьшается способность сопро- 
тавленя имъ. И въ нашемъ распоряжевін есть объективный и под- 
лежащий изыфреню фактъ, который позволяетъ судить объ этихъ 
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колебан!яхъ въ разныхъ обществахъ. Факть әтотъ-—число самоу- 
бійствъ. Въ первобытвыхъ обществахъ самоубійства крайне ръдки 
и притомъ подлежатъ спеціальному объясненію. Если у древиихъ 
датчанъ или кельтовъ старикъ, доживя до извъстнаго возраста, 
убивалъ себя, окъ двлалъ это въ силу долга освободить сообщест- 
венниковъ отъ лишпяго рта; если вдова индуса не переживала ово: 
его мужа, галлъ не переживалъ начальника клана, фанатикъ ин- 
дусъ бросался подъ колеса священной колесницы, то во везхъ 
этихъ случаяхъ самоубійство является результатомъ не отчаянія, 
не отвращенія отъ жизни, а извзетныхъ нравотвенныхъ и религ- 
озныхъ требованій. Настоящія же самоуб ства тёмъ распростра- 
ненвће, чћиъ общества цивилизовани ве. Такъ на континент® Ев- 
ропы они наиболве часты во Франци и Германи и р%же встр*- 
чаются въ Испанін, Португали, Россія и у южно-славянскихь на- 
родовъ; въ наиболће цивилизованныхъ клаосахъ чаще, чыъ въ ме- 
ие цивилизованныхъ; въ городахъ чаще, ч8мъ въ деревняхъ; сре- 
ди мужчинь чаще, чЬмъ среди женщинъ. Въ общемъ же число 
самоубійствъ въ Европ, за иоключеніемъ Норвегія, по расчету Эт- 
тингөна, съ 1821 по 1880 г. утронлось. 

Дюркгеймъ развиваетъ эту тему еще во многихъ другихъ по- 
дробностяхъ, чЪиъ и свидётельствуетъ, что онъ не принадлежитъ 
къ числу безусловныхъ хвалитезей нашей цивилизаціи, основанной, 
по его мифнію, на раздёлени труда. Но велВдъ зат8мъ онъ при- 
ходить къ слЗдующему неожиданному выводу, который я приведу 
полностью его собственными словами: 

«Значить зи ото, что эти печальные результаты слёдуеть по- 
ставить на счетъ самому прогрессу и ооставляющему его условіе 
раздфленю труда? Такое мрачное заключеніе не необходимо вытека- 
еть изъ изложенныхъ фактовъ. Очень взроятно напротивъ, что 
эти два ряда фактовъ просто сопутетвуютъ другь другу. Но это 
сопутотвіе свидътельствуетъ, что прогрессъ не очень сильно уве- 
хличиваетъ наше счастіе, потому что послЪднее убываетъ, и въ 
очень значительной пропорщи, въ тотъ именно моментъ, когда раз- 
дВлен1е труда развивается съ особенною әнергіей и быстротой. 
Если изть резона думать, что оно, дёйствительно, уменьшило нашу 
способность наслаждаться, то еще менфе возможно признать, что 
око ее значительно усилило. Въ концћ концовъ, все выше сказан- 
ное есть лишь частное приложене той общей истаны, что насхаж- 
деніе, какъ и отраданіе, — относительны. Н%Фть абсолютнаго, объ- 
ективно опредфлимаго счастія, къ которому люди приближались бы, 
прогрессируя. Но, какъ, по словамъ Паскаля, счастье мужчины ие 
то, что счастье женщины, такъ и счастье низшихъ обществъ отхи- 
чается отъ нашего. Однако, одно не выше другого. Изифрять от- 
носительную интенсивность счастія можно лишь силою, съ которою 
оно привязываетъ насъ къ жизни вообще, къ нашему образу жиз- 
ни въ частности. Но первобытные народы точно такъ же доро- 
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жать своимъ существовавіемъ, какъ мы своимъ, ила даже труде 
насъ отъ него отказываются. НЪтъ, слВдовательно, никакого отир 
шенія (апсип гаррогі) между изм$ненями очастія и прогрессои» 
раздЪлевія труда» (274—215). 

Какъ уже сказано, я многаго не коснусь въ книгВ Дюркгейма: 
ни, наприивръ, его общихъ взглядовъ на предёлы и задачи науч- 
наго изслЬдованія, ни того оригянальнаго према, при помощи Ео- 
тораго онъ иллюстрируетъ взаимное отношеніе механической и 0[- 
ганической солидарности значенмемъ уголовнаго и гражданскаг 
права ва разныхъ ступеняхъ общественнаго развитія, и т. д. Еси 
бы мы разбирали всю книгу Дюркгейма во всЪхъ ея подробностяхь, 
мы нашли бы въ ней много цённаго, но много и страннаго. Од- 
нако и въ отведенныхъ себв границахъ мы нашли уже кое что 
цфаное, а кое что и странное. Въ самомъ д%лЁ, вчитайтесь вив- 
мательно въ только что приведенную страницу. Окончательный 
выводъ, выраженный въ столь р®шительной форм8, совсёмъ ие 
вяжется съ предыдущимъ и просто виситъ на воздух. Это станеть 
еще очевидн%е, если мы обратимъ вниманіе на иВсколько строкъ, 
которыя я нарочно приберегалъ для сей мивуты. Сравнивая жизнь 
первобытныхъ людей и нашу, Дюркгеймъ, между прочимъ, пашеть: 
«Внося въ жизнь большую подвижность, цивилизація вноситъ вм$- 
ств съ тёмъ въ нее и большее однообразіе; ибо она именно обре- 
каетъ человћқка на постоянную монотонную работу. Дикарь перехо- 
дитъ отъ одного занятія къ другому, смотря по обстоятельствамъ 
и нуждз; цивилизованный человфкъ весь отдается одной задач$, 
представляющей тъмъ мензе разнообразія, чЁмъ она уже. Органи- 
зація необходимо требуетъ аболютной правилености привычек», 
потому что измъненіе въ отправленіи какого нибудь органа не мо- 
жотъ не отразиться ва всемъ организив. Съ этой стороны наша 
жизнь даетъ меньше иста неожиданностямъ, въ тоже время, какъ, 
своею большею неустойчивостью, она отнимаетъ у наслажденія 
чаоть необходимой для него уввренности» (265—266). 

Если әто справедливо, то, спрашивается, какъ же можно ут- 
верждать, что между «измћненіяии счастія и прогрессомъ раздћле- 
нія труда ить никакого отношевія»? Но и независимо отъ этого, 
обратите внимане на до странности быстрые скачки Дюркгейма 
отъ колебанія и соинфнія къ полной увзренности. Найдя въ коин- 
чествВ самоубійствъ, какъ онъ самъ говоритъ, объективное мЁ8рило 
благополучія и придя къ ивкоторымъ «печальнымъ результатамъ», 
онъ задаетъ себћ вопросъ, —находятоя ли они въ связи съ самимъ 
прогрессомъ и составляющимъ его условіе разд®ленемъ труда? —и 
находитъ, что утвердительный отвЪтъ «не необходимо вытекаетъ 
изъ изложенныхь фактовъ». Значитъ, можеть быть и вытекаетъ, 
а можеть быть и нзть. Но немедленно же мы узнаемъ, что «очень 
въроя гно» простое «<сопутствованіе» (сопсотіќапсе) этихъ двухъ 
рәдовъ фактовъ. Вћроятность эта не подтверждается ни единымъ 
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соображенемъ, мы нө получаемъ даже никакого объясневія—что 
это за ‹простое сопутствованіе», имћющее всё признаки причинной 
связи, но не составляющее таковой. И затћмъ авторъ, переходя къ 
вопросу объ изићненіяхъ счастя (үагіаііопѕ ди ъопһеџг), уже съ рћ- 
шительностью объявлаетъ, что между этими изм®нен1ями и про- 
грессомъ раздфленшя труда иЪтъ никакого отношеня. ЗдВсь 
мы иићемъ не только ничёмъ не оправданный скачокъ мысли, 
но и подмънъ одного вопроса другимъ. Пусть счастіе двкаря и наше, 
р$зко различаясь по своему характеру, могуть быть совершенно 
равноцённы по своей напряженности: счастливый дикарь по своему 
такъ же счастливъ, такъ же удовлетворенъ, какъ по своему удо- 
влетворенъ счастливый цивилизованный челов$къ. Но количество 
самоубійствъ введено въ наше разсуждене не затёмъ, чтобы под- 
твердить или опровергнуть эту истину: оно свидфтельствуетъ, что 
цивилизованные люди вменно яо своему мен®е счастливы, чВмъ ди- 
кари по своему. Надлежало, слђдовательно, такъ или иначе обсудить 
фактъ возрастанія количества самоубЙствъ совершенно независимо 
отъ измзнен!й напряженности счаст!я. Но отъ этого то обсужденія 
Дюркгеймъ и отступаеть въ посльднюю минуту. 

Въ интересной работ8 Дюркгейма можно найти не мало дй. 
ствительныхъ или кажущихся противорћЪчій, зависящихъ, какъ сей- 
часъ увидимъ, именно отъ того, что онъ въ изввстный моментъ от- 
ступаетъ отъ логическаго вывода изъ его собственной исходной точки. 

Одно изъ его общихъ положевій состоитъ въ томъ, что въ` пер- 
вобытномъ обществЪ, которое характеризуется имъ, какъ «орда» 
личное сознане совершенно поглощено общимъ сознаніемъ и, можно 
сказать, просто отсутствуетъ: у членовъ общества, объединеннаго 
механаческою солидарностью, нвтъ своихъ личныхъ чувствъ, ми8- 
ній, желаній. Но вотъ автору нужно доказать, что органическая 
солидарность устойчив е нежели механическая, и ояъ приводить, по 
Спенсеру, Фюстель де-Куланжу, Вайтцу, такого рода факты: «въ 
древностя, какъ ни необходимо было для человзка присоединяться къ 
какой нибудь групов, онъ не обязывался оставаться въ ея состав%. 
Калмыки и монголы покидаютъ своихъ вождей, когда находятъ ихъ 
власть притћснительною, и переходятъ къ другимъ. Абипоны покп- 
даютъ своего вождя, не спрашивая его позволекія и не вызывая 
его неудовольствія, и удаляются съ сноимъ семействомъ куда имт, 
угодно». У древвихъ гермавцевъ «сощальная связь была слаш- 
комъ слаба, чтобы воздерживать людей отъ искушеній бродячей 
жизни и добычи». «Вайтцъ говоритъ вообще, что даже тамъ, гдћ 
сложилась управляющая власть, каждый индивидъ сохраняетъ до. 
статочно независимости, чтобы мгновенно отдфлиться отъ вождя и 
возстать противъ него, если онъ для это достаточно силенъ». И т. п. 
Эта независимость лично :ч при поглощеніи ея общимъ сознанемь— 
остается нө разъяснея": .ю. 

Другой примфръ. Јаходитъ рЪчь о звачени раздъленія труда п 
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спещализаци въ научныхъ сферахъ. Дюрктеймъ ссылается иа де- 
Кандоля, который говоритъ, что въ эпоху Лейбница в Ньютона для 
обозначен1я занятій учеваго требовалось обыкновенно двойное или 
тройное указаніе: астрономъ и физикъ, математикъ, физикъ и астро- 
номъ, или же употреблять общія выраженія: натуралистъ, философ». 
Кром} того математики или астрономы бывали въ тоже время истори- 
ками, поэтами. Еще въ конць прошлаго вћка подобныя общія или 
многосторонвія обозначенія были необходимы для такихъ людей, 
Вольфъ, Галеви, Шарль Бонне. Въ ХІХ вЪкв мы этого уже ю 
вотръчаемъ или же встрћчаемъ крайне рћдко. Отдъльныве ученые 
не только не обнимаютъ ивсколькихъ отраслей зная, но и свою то 
отрасль эксплоатирують обыкновенно не всю, а часто сосредоточи- 
ваются даже на одной какой-нибудь задачћ. Кром того, профеє- 
сія ученаго прежде часто соединялась съ профессіей врача, свящеи- 
ника, чиновника, воина, а теперь этого уже ивтъ, и де-Каидоль 
предведитъ даже въ ближайшемъ будущемъ окончательное раздћ- 
леніе профессій ученаго и профессора (отр. 3). 

Таковы факты, ииБЬющіе, повидимому, тенденцію и въ будущеиъ 
развиваться въ томъ же направлени дальн®йшей спеціализацін. Но, 
какъ справедливо говоритъ въ одномъ м8ст8 Дюркгеймъ, изъ того, 
что извЪстные факты существуютъ, еще не олЪдуетъ, что они же- 
лательны. Это вопросъ особый. И воть какъ его Дюргеймъ разр8- 
шаетъ: «Было время, когда совершеннымъ челов комъ казался намъ 
такой, который умћетъ интересоваться всёмъ, не отдаваясь ни чему 
исключительно, который способенъ все испытать, все понять и 606- 
динить въ себ вое, что есть лучшаго въ цивилизащи. НынВ это 
производить на насъ уже только впечатлћніе расплывчатости и разиуз- 
данности. Чтобы бороться съ природой, нынъ нужны способности 
боле опредёленныя, энергія боле производительная. Мы хотимъ, 
чтобы дћятельность, не растекаясь по широкой поверхности, сосре- 
доточивалась и выигрывала въ глубинВ то, что она теряеть въ ши- 
ротв. Мы сторонимся отъ этихъ слишкомъ подвижныхъ талантовъ, 
которые, отдаваясь разнообразнымъ функціямъ, отказываются избрать 
спеціальную роль и держаться ея». И т. д. (39). 

На нашихъ, можно оказать, глазахь Дарвинъ, Гельмгольць, 
Спенсеръ и проч., обнимаютъ своимъ умотвеннымъ окомъ весьма 
разнообразныя отрасли знанія, Вирховъ, будучи первокласснымъ 
ученымъ, играеть видную общественную роль, зоологь Поль Беръ 
и химикъ Бертело состоять министрами и т. д. Все это нёсколько 
ограничиваетъ фактическую часть разсужденія Дюркгейма, особенно 
если принять въ соображеніе ићкоторыя обобщающія теченія въ 
самой наук, каковы теорія трансформизма въ біологін, единотва 
силъ въ физик или такія спеціальныя открытія, какъ спектраль- 
ный анализъ. Но пойдемъ даће за Дюркгеймомъ. На стр. 368 
читаемъ: «Мы часто видимъ, что работникъ иъвяетъ свою профее- 
сію на сосфднюю. Когда научная дфательность не была спещали- 
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вирована, ученый, обинмавшій почти всю науку, не могь изићнать 
свою профеосію, потому что въ такомъ охучав ему пришлось бы 
отказаться отъ науки совсћиъ. Теперь же часто случается, что окъ 
посвящаетъ себя послћдовательно разнымъ наукамъ, переходитъ отъ 
хими къ біологіи, отъ физіологіи къ психологіи, отъ психологія къ 
соціологіи». А еще далђе, на стр. 399, находимъ такую оцћиқу 
спеціалиѕацін научной дћятельности: «До сравнительно недавняго 
времени наука, не будучи очень раздВлена, могла быть почти воя 
разрабатываема однимъ и тёмъ же умомъ. Поэтому живо чувство- 
валось ея единство. Составляющія ее частныя истины не быхи ни 
столь многочислены, ни столь разнородны, чтобы не чувствовалась 
ихъ связь. Методы, будучи очень общими, мало между собою отли- 
чались, и можно было вилћть тоть единый корень, изъ котораго 
они разростались. Но по мврћ того, какъ спеціализація виёдрялась 
въ научную работу, каждый ученый вое бохВе и боле замыкадся 
не только въ отдћльную науку, но и въ спещальный кругъ задачъ. 
Уже О. Конть жаловалоя.. (слВдуетъ цитата изъ Соогз де рћіово- 
рше ровійте) ...Наука, раздробленная на множество частныхъ иву: 
ченШ, перестаетъ быть единнымъ солидарнымъ цфлымъ. Это отеут- 
ствіе солидарности и единства наилучше выражается столь распро- 
страненною теорією, въ силу которой каждая отдёльная наука 
имфетъ свою безусловную цфиность и ученый долженъ отдаться 
спеціальному изслёдованю, не заботясь объ томъ, чему оно елу- 
житъ. Это раздленіе умственнаго труда, говорить Шеффле, застав- 
ляеть серьезно опасаться, что новый александринизиъ еще разъ 
приведетъ къ гибели ввей науки». 

Чтобы разобраться во всћхъ этихъ, отчасти дВйствительныхъ, 
отчасти кажущихся, противорЁчіяхъ и во восякомъ случа не- 
асностяхъ, слЗдуеть обратиться къ исходной точкЬ Дюркгейма, Она 
та жө, что и у возхъ органистовъ. Подобно всфмъ имъ, онъ на- 
станваетъ на гораздо боле широкомъ значенін раздЬленія труда, 
чЬиъ какое ему придано было экономистами, и хотя мимоходомъ, 
во все таки поминаетъ Вольфа, Бера и Мильнъ-Әдвардса, со вре- 
мени которыхъ раздВлене труда оказывается примънимымъ къ 
жизни, какъ обществъ, такъ и организмовъ. Но, какъ уже сказано, 
Дюркгеймъ не ищетъ подробныхъ параллелей и аналогій между 
обществомъ и организмомъ, а вифетъ въ виду лишь общее течене 
нотор обществъ по типу органическаго развитія. Онъ избЬгаетъ 
такимъ образомъ той двусмысленной и совершенно произвольной 
опредъленности, съ какою Спенсеръ, Лиліенфельдъ, Ворисъ и проч. 
развиваютъ свои положенія, каждый на свой ладъ. Далће, простое 
изучеше хода историческаго развитія ие удовлетворяетъ Дюркгейма. 
Строго различая теоретичесыя и практическія задачи и полагая, что 
изученіе дъйствительности должно предшествовать выработкћ пра- 
вилъ поведенія по отношенію къ этой дЪйствительности, Дюркгеймъ 
говорить однако: «мы считали бы наше изолВдованіе не стоюшииъ 
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и одного часа работы, еслибы оно имфло только умоврительный 
интересъ» (Ргёасе, Ш). И дахве: «изъ того, что иічто веизбъжно, 
еще не слћдуетъ, что оно нравственно» (Ірќгойџсііоп, 9). Такимъ 
образомъ, къ чему бы его ни привело фактическое изученіе дЪй- 
ствительности, онъ бчитаеть себя вправі противопоставить ей 
свое нравственное сознане и оцёиить ее не только объективно, 
какъ рядъ причинно связанныхъ фактовъ, но и субъективно, во 
имя извёстныхъ нравственно - политическихъ принциповъ. И такъ 
какъ предисловіе или введен!е есть, собственно говоря, посхћВоловіе, 
то мы и ваходимъ во введенін прямую постановку вопроса объ 
этихъ принципахъ. Упомянувъ о работахъ Вольфа, Бера и Мильнъ- 
Әдвардса, Дюркгеймъ говоритъ, что если, благодаря этимъ работамъ, 
законъ раздћленія труда оказывается царящимъ, какъ въ обще- 
ственной, такъ и въ органической жизни, то передъ нами стоитъ 
дилемма, — «отдаваться ли этому теченю или противод8йствовать 
ему? котораго изъ этихъ направленій схёдуеть желать? Должны ли 
мы стремиться стать законченнымъ и полнымъ существомъ, себ 
довлёющимъ цЬлымъ, или напротивъ того быть только частью цћ- 
лаго, органомъ организма? Словомъ, есть ли раздћъленіе труда не 
только законъ природы, но и правило нашего поведенія, и если да, 
то по какой причинћ и въ какой мЁр8?» (4). 

Такая постановка вопроса отиюдь не свойственна, по крайней 
ир, большинству органистовъ: обыкновенно они объ немъ не за- 
думываются, просто не задають его себ. Не видно одкако, почему 
онъ возникаетъ у Дюркгейма. Онъ у него ничћиъ не оправданъ, и 
за этой неоправданностью кроется опять иъчто общее всћиъ орга- 
нистамъ. Съ работами Вольфа, Бера и Мильнъ-Эдвардса Дюркгеймъ 
справедиво связываетъ ту истину, что ‹организмъ завимаетъ тЬмъ 
высшее м%сто на зоологической лъстнипћ, чвиъ болће спеціализо- 
ваны его функціи». Но снъ слишкомъ ужъ бъгло напоминаеть эту 
истину, не останавливаясь на ней въ цитированномъ мъст и не 
возвращаясь къ ней на всемъ протяжени книги. А между тБмъ 
только она, надлежащямъ образомъ развитая, и можеть оправдать 
поставленный имъ вопросъ. Работами упомянутыхъ ученыхъ уста- 
вовленъ законъ такъ называемаго физіологическаго разд®ленія труда, 
въ силу котораго организмъ прогрессируетъ, переходя отъ простого 
къ сложному, становясь въ болће многосторонн!я отношевія къ 
окружающему міру. Обратный процессъ есть явлевіе регрессивное, 
а такъ какъ оргавизмъ, приближаясь къ состоянію органа, не спеціа- 
зилируя своихъ функцій, а самъ спеціализируясь, утрачиваетъ свою 
многосторонность, то общественное раздфленіе труда не только не 
составляетъ какъ бы продолженія раздъленія труда физіологическаго, 
какъ принимаютъ всев органисты, но напротивъ эти два процесса 
прямо антагонистичны. Этотъ столь очевидный антаговизмъ не обра- 
щаетъ ва себя ввиманія органистовъ, соблазняемыхъ тождествомъ 
словъ: раздЪленіе труда— въ двухъ различныхъ сферахъ. Ускользаеть 
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онъ и отъ вниманя Дюркгейма, хотя помимо этого антагонизма 
виситъ на воздухВ дилемма Дюркгейма: быть-ли многостороннимт, 
полнымъ, 6668 довдвющимъ цзлымъ или напротивъ одностороннимъ 
органом организма? 

Какъ бы то ви было, дилемма поставлена. Мы уже отчасти ви- 
ДВли, какъ ее рЬшаетъ Дюркгеймъ: дальнёйшее течен!е истори по 
типу органическаго развития, то есть дальнйшее общественисе 
раздВлен!е труда, во первыхъ, неизбёжно, во вторыхъ, и желательно 
и принципъ этотъ долженъ лечь въ основанін современныхъ нрав- 
ственно -политическихъ доктринъ, ибо раздъленіе труда обусловлива- 
етъ собою солидарность членовъ общества. Разват!ю и доказательству 
этихъ положевій и посвящена книга. Но при этомъ первый моментъ 
дилеммы — ‹быть-ли заковченнымъ и полнымъ существомъ, себћ 
довлћющимъ цћілымъ» —какъ то проходить сквозь пальцы. Лишь 
изрЕдка и мимоходомъ замЪчаетъ Дюркгейиъ, что въ этомъ идеалћ 
есть нћчто анти-соціальное, протявное принципу солидарности и 
потому даже безнравственное. Конечно, такой оцнећ способствуетъ 
уже самая формулировка отрицаемаго авторомъ идеала: ‹себз до- 
вл ющее цфлое» звучитъ дЪйствительно анти. содіально. Но тотъ 
жө идеалъ можетъ быть формулированъ совершенно иначе. Въ 
составъ «законченнаго и полнаго существованія» можеть входить 
сочувственное страдан!е за всёхъ страдающихъ и обязательное от- 
ношеніе къ другииъ, какъ къ «себ довлћющииъ цВЛымМЪ», ии ЮщЩимЪ 
право на всё радости жизни. И это уже не будетъ противорћчить 
принципу солидарности. Да и самъ Дюркгеймъ не призваетъ раз- 
дФлевіе труда единственвымъ источникомъ солидарности: крои% ор- 
ганической солидарности, основанной на раздленіи труда и ва 
различіяхъ между людьми, онъ знаеть еще механическую созидар- 
ность, основанную ва сходств между людьми. И эта солидарность, 
какъ доказываеть относительно первобытныхъ обществъ Дюркгеймъ 
даже съ нћкоторою горячностью, наприм8ръ, на отр. 215, въ качеств8 
вравственнаго мотива, ничуть ни слабфе солидарности органической. 
Но дћло въ томъ, что сслидарность, которую Дюркгейму угодно назы- 
вать механическою, свойственна отяюдь не только первобытнымъ 
обществамъ. Онъ и самъ отчасти признаеть это, хотя и утвер- 
ждаетъ, что органическая солидарность постепенно отодвигаетъ ме- 

ханическую на задній планъ. Мы къ этому еще вернемся. 


Ник. Михайловскій. 
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Хроника внутренней жизни. 


Городскія дВла. Больничная эпопея. 


Въ течене послћднихъ двухъ мћсяцевъ многіе наши город 
испытали, по общепринятому газетному выраженію, выборную г‹ 
рячку. Для остающихся эта своеобразная болћзнь есть еще дфл 
будущаго, для нъкоторыхъ она получила характеръ возвратный 
въ виду кассированія состоявшихся выборовъ губернокими при 
сутствіями по тёмъ или инымъ основаніямъ. Газеты отмВтил 
при этомъ не мало общихъ въ цёломъ ряд городовъ черт 
избирательнаго момента, чертъ, въ которыхъ съ очевидвость 
сказались органическ!е недостатки нашего городского самоупран 
хен1я. Не всћ эти черты привлекаютъ наше ближайшее внима 
не. Указывалось, напримЁръ, на крайній индифферентизи 
избирателей къ своимъ правамъ, на сосредоточене самихъ этих’ 
правъ въ рукахъ незначительной части городского населенія, н; 
пресбладающую роль торговопромышленнаго класса, —вое явленіз 
или обустовливающіяся самимъ строемъ нашего городского само 
управленія или производныя отъ этой общей гричины. Наяболхъе 
же характериымъ для даннаго момента можно очатать то стремле 
нів къ обновленію стараго состава, думъ, которое обнаружялов 
‚рззко и почти повсемЪстно, вызывая въ отдфльныхь городах 
оживленную предвыборную агитацию, ожесточенную борьбу партій 
медленный, съ трудомъ подвигающійся и исполненный разным! 
неожиданностями ходъ выборовъ. Какъ выразилось упомянуто 
движен!е, какихъ результатовъ оно достигло, объ этомъ мы скажем: 
ниже, пока-же остановимся на разсмотр8н!и вопроса о томъ, чЗы: 
оно было вызвано. 

Стремлен1е «сићотить» старый составъ думы или руководащув 
часть его, очевидно, быдо результатомъ сознанія въ извЪстноі 
групп избирателей крайней неудовлетьорительности въ ходћ го 
родского хозяйства. Это созваніе скрёпло въ предвыборной аги 
тацін, питаясь общимъ недовольствомъ и газетными разоблаченіяии 
и съ большей или меньшей сялой обрушилось въ моменть выбо 
ровь на группу лицъ, стоявшихъ у кормила городского правхле. 
пія въ послЬднее четырехлте 1892—96 года. Это четырехіфті‹ 
было опытомъ примфненія новаго городового положенія 1892 года. 
съ его избирательной системою, опирающеюся на имущественные 
цензъ, предоставляющею полное преобладаяіе крупнымъ домовль 
дБльцамъ и предетавителямъ торгово-промышленкаго капитала. Ка. 
залось-бы, что эта представители практической экономи и х0. 
зяйствовавія должны были привести и хозяйство города въ столь бле: 
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отящее положен!е, которое отвёчало бы ихъ прюбрфтательекимъ талан- 
тамъ и практической опытности. НЗкоторыя газеты и до сихъ поръ не 
могутъ отрёшиться 0тъ этой наивной презумпщи. Такъ, фельето- 
виоть ‹Южнаго Края», «Престарълый Библіографъ›, и понынф 
разсуждаетъ слёдующимъ образомъ: «интеллигенты» упускаютъ изъ 
виду значен!е хозяйственнаго опыта и хозайственной сноровки, 
которыхъ у купцовъ ужъ во всякомъ случа не меньше, чЬмъ 
у чиновниковъ, профессоровъ и людей свободныхъ профессій. 
Купцы знають счетъ деньгамъ, привыкли ворочать большими сум- 
мами я, вообще, р8дко бываютъ дурными хозяевами, а, ВЗДЬ, ТОТЪ 
кто хорошо ведетъ свое хозяйство, можетъ здраво судить и о го- 
ролскомъ хозяйств, если только вникнеть въ него и захочетъ 
быть ему полезнымъ». (№ 5575). 

Очевидно, «Престарзлому Библюграфу» его лфта и спе- 
пальныя занятія не позволили съ достаточнымъ внимавівиъ 
отнестись къ фактамъ текущей дёйствительности. Әти факты 
на лицо: въ нихъ не только н%®тъ недостатка, но мы испыты- 
ваемъ опасене быть подавхенными ихъ обимемъ. Начиемъ съ 
того-же Харькова, хозяева котораго дали «Южному Краю» 
поводъ къ его указаніниъ на хозяйственную сметку и сноровку 
купцовъ-градоправителей. Вотъ что намъ пишетъ корреспонденть 
«Новаго Времени» о результатахъ дћятельноста харьковской думы: 
‹Преобладан!е въ городскихъ думахъ торгово-промышленнаго классл 
для большинотва городовъ сопровождалось и сильнымъ уведиче- 
нівиъ задолженности. Харьковъ не избёжалъ той-же участи: 85% 
гласныхъ думы принадлежать къ торговому классу, а задолжен- 
ность города возросла настолько, что внушаеть серьезныя опа- 
сеня. Прежнія думы, въ періодъ двадцатидвухлётняго хозяйни- 
чанья, сдёлали долговъ на 1,150.000 руб. Дум истекающаго че- 
тырехл\ия былъ разр8шенъ заемъ на 1.700.000 руб., да продано 
ею городской земли на сумму около 360.000 руб., итого два мил- 
ліона руб. За четыре года долги увеличились на 850.000 руб. Но 
это далеко еще нө все: занятыя деньги израсходованы, а город- 
ское хозяйство находится въ такомъ состоянін, что безъ новыхь 
займовъ обойтись нельзя. Постройка скотобоенъ и больницы не 
окончена. Въ виду предстоящихъ новыхъ большихъ затрать, дума 
постановила ходатайствовать о разрёшевн новаго облигацоннаго 
займа въ 1.300.000 руб. Ещь равће бычо ходатайство думы о 
раврёшен употребить деньги (145 тыс.), занятыя лля устройства 
ломбарда, на другія надобности. Общій итогъ воћхъ займовъ за 
четыре года 3.445.000 руб. Обязательная уплата процентовъ я по- 
гашевія по этимъ займамъ будетъ продолжаться пятьдесять четыре 
года (190 тыс. въ годъ) в ляжетъ тажелымъ бременемъ на городъ, 
тЬмъ болће, что глава Ш! источникъ дохода—базаръ, отданъ въ 
руки торговцевъ» (№ 7541), И такъ, до сихъ поръ въ городской 
дћятельности харьковскаго купечества мы видимъ лишь одну зна- 
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комую сноровку, —какъ можно больше и чаще прибфгать къ кредит 
Но въдь надо сознаться, что это искусство нехитрое и одно из 
наиболфе легко усвояемыхъ. Однако, будемъ безпристрастны. «Юл 
ный Край» оспариваетъ приведенныя ‹ Новымъ Временемъ» цифр 
и говорить: ‹здфсь насчитывается оби! Й итогъ всћхъ займовъ : 
4 года 3.445000 руб.! Эту сумму корреспондентъ получаетъ так’ 
долгосрочный, реализированный въ 1895 г., заемъ 1.700,000 рус 
продажа городской земли на 300 000, новый облпгаціонвый заем 
1.300,000 и ходатайство думы о разр8шени употребить 145 00 
руб., занятые для ломбарда, на другія надобности— итого 3.445,00 
руб. Эти чудовищныя цифры были перепечатавы другами газетам! 
А известно, что на самомъ дя изъ 1.700,000 руб. обхигаціоннат 
займа покрыты прежніе долги города въ сумм до 1.300,000, чт 
полученные за продажу земли 300,000 образуютъ городзкой з: 
пасный капиталъ, а новый заемъ въ 1.300,000 существуетъ тольк 
въ проект». (Ю. Кр. № 5574). Допустимъ, что все это такъ. Н 
фактъ необходимости прабъгнуть къ новому займу не заставляет” 
ди съ сомнфтемъ отнестись къ цћълости запаснаго капитала? У пл: 
та-же прежнихъ долговъ въ сумић 1.300,000 руб. теряетъ в 
нашихъ глазахъ всякую цённость, если непосредственно вслћдъ з 
тЁмъ оказалось необходимымъ сдЪлать новый заемъ ровно на ту-ж 
сумму. СлФдовательно, заемъ въ 1.700,000 послужилъ лишь зати" 
что-бы, уплативъ одни долги, думать о другихъ. 

Что подобная сноровка, которую обнаружили на этотъ раз 
харьковсків заправилы, является не только не единственным, в 
довольно обычнымъ пріемомъ въ веденми финансового хозяйств 
купеческихъ лумъ, блестящимъ подтвержденіемъ служать итог 
городскихъ финансовъ Н.-Новзорода. По докладу комиссіи, ра: 
сматривавшей приходо-расходную роспись на 1897 годъ, долгъ всех 
средетвъ, находящихся въ распоряжевіи города простирался к 
1896 г. до 983,000 руб., а въ смиътному году сумма всей задо: 
женности города выразилась свыше 1 мил. руб. Такая крупва 
сумма долга образовалась по мићнію коммиссін по тремъ прич: 
намъ: «во 1-хъ, городомъ былъ сдЪланъ въ 1895 г. 5% облигац 
онный заемъ въ 650,000 руб., во 2-хъ, при испожнени росписе 
и постановленій думы, городская управа не придерживалась су 
ществующихь на этотъ предиетъ требованій Городоваго Положе 
нія, и, въ 8-хъ, у городского общественнаго управленя, при на 
стоящемъ положени веденія городского хозяйства, не им%етс 
необходимыхъ средетвъ на удовлетвореніе все болће и болће разве 
вающихся потребностей городского благоустройства». (Ниж. Лис 
№ 85). 

А воть какими чертами рисуетъ корреспондентъ «Нов. Врем. 
положеніе дВлъ въ Тазанромь: «63% отживающаго состава гл: 
сныхъ думы принадлежать торговому сосховію. Эти 63% составлял 
характерную группу думскихъ статистовъ, а верховодить горо; 


ХРОНИБА ВНУТРЕННЕЙ ЖИЗНИ. 181 


скимъ хозяйствомъ небольшая кучка дћятелей. Полное отоутствіе 
какой-бы то ни было системы въ городскомъ хозяйствћ, случайно 
сти въ начинаніяхъ и мъропріятіяхъ, погоня за наружнымъ блес- 
комъ при полномъ равнодушіи къ нуждамъ существеннымъ — та- 
кова общая характеристика думской дфВательности истекающаго че- 
тырехл пя. Насущные вопросы ждутъ своей очереди годами. Эко- 
номическое положеніе города падаетъ. Доходы сокращаются, но- 
выхъ источниковъ дохода не отыскивается, теряются одинъ за дру- 
гимъ старые. Обложеніе въ пользу города достигло высшаго пре- 
ДЪла. Статьи расхода распредфляются далеко не въ соотвћтствіи съ 
дЪйствительными потребностями; содержаніе муниципальной машины 
обходится чрезмёрно дорого, множество непроизводительныхъ рав- 
ходовъ обременяють бюджетъ. Городское имущество въ залог. 
Основанше всякаго общественнаго хозяйства — отатистика—не при- 
знается таганрогскими муниципалами вовсе. Сгрупировавъ вмћотћ 
все это, полузимъ болће или мөнће полную картину городского раз- 
стройства въ Таганрог». 

Не будемъ умножать прим ровъ, характеризующихъ хозяйственные 
успфхи городекихъ управленій, руководимыхъ избранниками нашего 
торгово-промышлевнаго Бласса. Оказывается, что умзнье вести 
собственное хозяйство не всегда совпадаетъ съ умЪньеиъ вести хо- 
зяйство общественное, и, —что всего прискорбиве,— весьма см$лые 
приемы веден!я частныхъ дфлъ керЪдко переносятся въ хозяйство 
городское, но не къ общественной выгод8. 

Каковы-же результаты, достигнутые при той или иной систем 
финансоваго хозяйства городскими управленіямя въ дфлв благо- 
устройства и санитарін городовъ? Оставимъ на этотъ разъ злопо- 
хучный Харьковъ, всз язвы городскихъ распорядковъ котораго 
раскрыты въ обличеніяхъ думской оппозищи; хотя онъ съ его не- 
замощенными окрапнами, недостаткомъ воды, больницъ, школъ, бо- 
гэдћленъ, загрязненными и зловонными рћками въ самомъ центрћ 
города, берега которыхъ самвмъ городскииъ управленіемъ обращены 
въ мЪста свалки навоза и палыхъ животныхъ, полвымъ пренебре- 
женемъ къ интересамъ навболће многочисленной части населенія, — 
могъ бы служить яркимъ примфромъ общественнаго неустройства. 
Вотъ передъ нами картина городскихъ порядковъ Чернигова, на- 
рисованная корреспондентомъ газ. «Жизнь и Искусство». ‹ Улицы 
грязны и пыльны. Тротуары существують только въ центральныхъ 
частахъ. Ни лекцій общественныхъ, ни чтевій народныхъ нЬтъ и 
въ поминћ. НФть ни одной сколько-нибудь порядочной бабліотеки. 
Городъ не имфетъ даже приличнаго театральнаго зданія; его роль 
исполняеть какой-то выкрашенный въ сврую краску, деревянный 
сарай, довольно сомнительной при этомъ крВпости. Общественная 
безопасность хромаетъ на объ ноги. Одно время здЪсь не только 
среди благо дня похищали кипящіе самовары, но стягивали при 
блескВ электрическаго свЪта въ центрВ города съ гуляющихъ дамъ 
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дорогія ротонды, а недавно обокрали самымъ безцеремониымтъ об- 
разомъ судебнаго охёдователя В— а. А воть образчикъ того, кажъ 
обстоятъ здфсь двла по народному здравію. Теперь, напримЁ  ръ, въ 
городЪ свир®иствуеть пятнистый (сыпной) тифъ. Забохвваемость 
среди населенія довольно значительная. Почти ежедневно прихо- 
дится узнавать о новыхь жертвахъ тажелаго недуга. Большымтъ, 
иринадлежащииъ, главнымъ образомъ, къ бідному, трудящемуся 
Блассу истнаго населена, необходимо, конечно, радикальное боль- 
ничное пользованіе, уходъ и полное разъединене съ здоровыми 
членами семьи. Но у города, какъ оказывается, нЬть необходимой 
больницы, да вфтъ, повидимому, и желаня придти на помощь сво- 
имъ страждущимъ обывателямъ, нётъ желанія устроить хотя на 
время эпидөміш лЕчебнацу для заразныхъ больныхъ (Ниж. Лист. 
№ 78). 

Не лучше оказалось положеніе вещей и въ столицћ Юга, Одессњ, 
разъ только выборная агитація привлекла серьезное вниманіе къ 
ея городокимъ порядкамъ. Канализаця, асоевизація, водопроводъ и 
прочія блага выпадаютъ на долю только ифоколькихъ центральныхъ 
улицъ города; итальянская опера, электрическое освзщене и садо- 
выя украшенія отвфчаютъ потребностямъ и удобствамъ относительно 
меньшей и боле состоятельной части населення. А рядоиъ съ этимъ 
совершенно заброшенныя предивотьа, гд ютятся голь и нищета, 
гдз живетъ почти все рабочее населевіе города, представляютъ ис- 
точникъ воякихъ заразительныхъ и инфекціонныхъ бол зней и нуж- 
даются въ оздоровленін. Впрочемъ, очаговъ заразы не мало и въ 
самомъ город въ лиц цфлаго ряда притоновъ, ночлежныхъ прію- 
товъ и харчевенъ, гдз яћтъ ни воздуха, ни овћта, гдВ царствуеть 
отвратительная нөчистоплотность и всевозможные пороки. Народ- 
ныя школы продолжаютъ помфщаться въ невозможныхъ аитисани- 
тарныхъ и антигигіевическихъ зданіяхъ, законтрактованныхъ въ 
угоду бывшихъ в настоящихь членовъ управы»›. Такъ пишеть кор- 
респонденть мћотной газеты («Одес. Новости» № 3932). А въ сто- 
личной пресс эти разоблаченія принимаютъ уже характеръ прямо 
инЕриминирующій. 

Въ «Новое Время» изъ Одессы писали: «еще три года всего 
тому назадъ все вакъ будто обетояло благополучно, вое было шито- 
крыто и на поверхности общественной жизни не выплывало ни 
одного грёшка, ни одного управскаго промаха, какъ будто все шло 
какъ нельзя лучше. На скотобойняхъ, между тЬмъ, благополучно 
крали, въ театрВ городское имущество продавали, въ сиротокомъ 
дом драли, въ благотворительныхъ учрежденіяхъ обирали, а въ 
больницахъ»... А дальше раскрывается невВроятная картина по- 
рядковъ въ одесской городской пси атрической больниц, поряд- 
ковъ, вызвавшихъ нын8 формальное разсл8дован!е и удаленіе за- 
вздывавшаго больницею д-ра Шпаковскаго. Здфсь фигурирують 
вс премы и распорядки «Палаты № 6»: сажаніе больныхъ вь 
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карцеры, для чего служать темные чуланы и погребныя маны, из- 
біевія больныхъ, наказания нагайкой, вызывавшія попытки къ са- 
моубійству. «Больныхъ, еще не поправившихся вполи%, выгоняли 
на улицу, вся больница представляла изъ себя преддверіе клад- 
бища, больные одною болфзнью захватывали въ ея отёнахъ массу 
другихъ болфзней». Съ подобвыми порядками мы познакомимся 
развв только въ Бурашевской психіатрической колонии тверского 
губернскаго земства, гдћ они разцвъли столь же пышно подъ по- 
кровительствомъ теперешняго состава управы. Но объ этомъ рёчь 
поздние. 

Развертывая скорбный списокъ городскихъ непорядковъ, остано- 
вимся на столиц Закавказья, Тифлисњ. Тифлисокаго корреспон: 
дента «Новаго Времени» страшитъ переспектява появленія въ его 
городъ индійской гостьи. «Тифлисъ,—говорить онъ, —мниого тъ 
систематически подтотовлялъ почву для успвшнаго развитія эпиде- 
мін. Не говоря о ‹старомъ город» (азіатскихъ кварталахъ), гд} 
царятъ грязь, вонь, возмутительнъй шія антисанитарныя условія со 
всЪми своими смердящими атрибутами, вродз всевозможныхъ отбро- 
сов1, постепенно разлагающихся при яркомъ свзтз южнаго сол- 
нышка, тифлисцы вполећ вправ указать на самое отвратительное 
состояніе лучшихъ улицъ города, составляющихъ, такъ сказать, красу 
столицы Закавказья и гордость ея жителей. Но антисанитарность 
не единственная болячка нашихъ почтенныхъ отцовъ города; на ряду 
съ ней находится освЪщеніе, мостовыя, ассенизащя и т. п. Мосто- 
выя наши, не смотря на то, что ремонтируются круглый годъ, до 
того плохи, что не видавшій ихъ себћ ничего подобнаго предста- 
вить не можеть. Къ этимъ двумъ отатьямъ городского «благоустрой- 
ства» относится и освзщен!е... тускло-мерцающіе фонари съ керо- 
синовыми лампочками, стоящіе другъ отъ друга на очень бзагород- 
ной дистанцій и зажигающіеся исключительно для очистки совзсти 
отцовъ города. Даже главная улица, за исключен!емъ участка, освћ- 
щаемаго электрическими фонарями у зданія новаго театра, погру- 
жена въ непроницаемый мракъ. Въ остальныхъ чаотяхъ города, въ 
особенности въ злополучноиъ «старомъ город®», освзщене отеут- 
отвуеть почти совершенно. При такихъ условіяхъ безнаказанно мо- 
гуть совершаться воевозможныя безобразія, и стоящимъ на постахъ 
похицейокимъ чинамъ (кстати и они разставхены на очень благо- 
родвыхъ дистанціяхъ) только и остается что хлопать глазами». Да- 
ђе авторъ корреспонденщи останавливается на участи ‹песков- 
цевъ», жителей квартала, лежащаго на низменномъ берегу р. Куры. 
Ежегодно весною, во время таянія сизговъ въ горахъ, вода въ 
р. Кур прибываетъ и постепенно заливаетъ весь участокъ «Пески». 
Сначала вода заливаетъ подвалы, потомъ улицы, площади пт. д. 
Жители получають приказан!е выбираться изъ своихъ подвальныхъ 
жилищъ, перейти во вторые этажи зданій. Она переходятъ, но не 
усп®ваютъ достаточно быстро перетащить свой скарбъ, который и 
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дъзаетоя жертвой мутныхъ волнъ р. Куры. Габнугъ лошади, габ- 
нуть фаэтовы, гибнөтъ и не мало людей. Исторя песковскахъ на- 
водненій повторяется съ математической точностью каждую весиу, 
порождаетъ столько же горя и ужаса, а съ убылью воды въ Кур 
отцами города забывается вплоть до слёдующей весны. Скоро этотъ 
періодъ наводневія наступить; недалеко время, когда на Пескахъ 
затопитъ улацы и площади, по улацамъ вмыфето фаэтоновъ будуть 
разъъзжать на лодкахъ и жители ввовь окажутся въ осадномъ по- 
ложен!и. («Нов. Вр.» 7.558). 

Авторъ корресионденцін склоненъ объяснять это пренебре- 
женіс къ ингересамъ большей части населеня преобладашемъ 
въ состав городского управленя армянъ, пекущахоя только о 
нуждахъ своихъ соотечествевниковъ. Но вотъ вамъ Орелъ, Тула, 
гдф, кажется, ни о какихъ армянахъ не слышно. Вов газеты 
лерепечатали описані наводневія, постигшаго Орелъ. Часть 
города, примыкающая въ берегамъ Оки и Орлика, представляетъь 
картину полнаго разрушевія. Жители спасались на чердакахъ и 
крышахт въ теченіе двухъ дней, многія ветхія постройки были 
сносены, домашняя утварь попорчена, погибло не мало скота и 
домашней птицы. Если о человфческихъ жертвахъ и не пишутъ, 
то безъ сомнЪвія возвращеніе въ сырыя полуразрушенныя жали- 
ща не обойдется для ихъ обитателей безболъзненяо. А между тъмъ 
это повторяется ежегодно. Вотъ что пашетъ оргавъ мћотвой прессы 
«Орловсый В%ствикъ»>: «Ежегодно тысячи полторы сәмействъ 
серьезно страдаютъ отъ наводневія, остаются безъ крова, теряютъ 
не только часть своего потомъ и кровью нажитаго добра, но и пла- 
тятся здоровьемъ и даже жизнью, проводя по нћсколько дней въ 
вод, а затёмъ въ сырыхъ и мокрыхъ помЪщеніяхъ. Это повто- 
ряется ежегодно; мы вс это знаемъ, но пальцемъ о палецъ не уда: 
римъ, чтобы хотя нфсколько облегчить участь несчастныхъ. Забо- 
тась объ украшеніи города, о трамваяхъ, объ электрическомъ освБ- 
щенш, городъ и общество совершенно игнорируютъ эту насущную 
нужду и, замЪтьте, нужду самаго бфда йшаго городокого населенія, 
ютящагося на такъ называемыхъ «огородахъ», по окраинамъ ниж- 
вихъ и др. затопляемыхъ водою улицъ. Только тотъ, кто былъ на 
мЪстЬ и видёлъ ужасы разрушительной стихін, можеть вполиф по- 
вать и оцфнить, насколько серьезно и опасно положен!е этихъ ты. 
сачъ несчастныхъ семей. И вотъ, заботясь объ эстетическомъ раз- 
витіи общества, открывая различные кружки, тратя сотни тысячъ 
на разныя городскія постройки, мы не можемъ разъ навсегда по- 
ложить предфлъ тЬмъ случайностямъ, которымъ подвергаются еже- 
годно обыватели, предоставленныя въ критическія мивуты самимъ 
себ. НФть лодокъ, н®ть спасательныхъ аппаратовъ, нътъ дома для 
помфщен!я пострадавшихъ семей, ить приспособлен, нътъ доста- 
точнаго количества людей для своевременнаго спасевія имущества 
пострадавшихъ. Только тогда, когда б%детёе приметь ужасающе 
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разм$ры, нанимаются дома, гд на солом8 валяются и дёти, и взрос- 
лые; чуть-ли не на вод конопатятся ‹казенныя», какъ называютъ 
городскія лодки, нанимаются перевозчики, заготовляются фонари. 
Дзя исправленія тысячей резрушенныхъ печей, фундаментовъ, 
амбаровъ и домовъ н%тъ никакихъ средотвъ и несчастные посл 
наводнев!я долгое время живуть въ полуразрушенныхь помЪще- 
ніяхъ» (№ 78). 

Зам чательно, что пожеланія автора корреспонденціи не идутъ 
далће организаци при городской управ особаго стола, гдВ раз- 
сматривались бы вс нужды пострадавшихъ, сосредоточивались 
пожертвованя и озабочивались своевременнымъ доставленіемъ 
пострадавшимъ сухихъ помЬщеній и пищи. Какъ будто несчастіе 
такого рода неотвратимо и возможно только бороться съ его 
гибельными посздотвіями. Гораздо резониве разсуждаетъ авторъ 
письма въ редакцію «Орхл. В.>, указывающ на прииЪръ Твери. 
«Тамъ, — пишеть онъ, — большая часть города, Затьмачье, омы- 
ваемая р%ками Волгой и Тьмакой, ежегодно подвергалась та- 
кимъ,жө бЪдствіямъ, пока въ 60-хъ гг. вся эта часть города 
не была обнесена взломъ, настолько высокимъ, что вынћ онъ 
вполив ограждаеть всю эту часть города отъ разлива р№къ. 
Валь әтотъ быль сооруженъ покойнымъ городскимъ головою г. 
Твери г. Головинскимъ, имя котораго и носитъ (‹валь Головин- 
скій»); сооруженіе его стоило свыше 10.000 руб., затраченныхъ 
Головинскимъ изъ своихъ личныхъ средствъ. Пока въ Орл8 не 
будетъ устроена подобная-же плотина, городъ будеть подвергаться 
наводненіямъ, отъ коихъ боле всего страдаеть бЕдный людъ. 
ютящійся въ нижнихъ частяхъ города. Тверское Затьмачье при- 
шлось обвести вплоть со всвхъ сторонъ, въ Орлћ этого ке по тре- 
буется; правда, длина вала въ ОрхВ должна быть не малая, но 
затраты на подобное сооружен!е нельзя не назвать производитель- 
ными. Съ устройствомъ «Головинскаго вала» Затьмачье обстрои- 
лось и стало хорошей частью города. Мы не говоримъ уже о томъ, 
сколько здоровья жителямъ нижнихъ частей г. Орла могъ бы со- 
хранить подобный валъ. Неужели его нельзя устроить въ Орл%, 
нашлись-жө у города деньги на сооружее мостовъ, а недавно на 
драгунскія казармы! (№ 82). 

Тоже положеніе находимъ мы въ ТулВ, жители которой посто- 
янно страдаютъ отъ разлитя Упы при полномъ къ тому равноду- 
шін города. Авторъ статьи объ этомъ въ «Калужскомъ ВБсткикв» 
выражаеть предположеніе, что, если-бы въ дум возбудить объ 
этомъ вопросъ, то на докладчика посмотрЬлп-бы подозрительно, 
какъ на человЪка, у котораго голова не совсёмъ въ порядећ. Воз- 
моженъ былъ-бы со стороны думы вепросъ, вродв слфдующаго: «Да 
разв принимаютъ протявъ этого м8ры? Вёдь это самъ Господь 
Богъ установилъ, что весною р8ки разливаются›. (№ 71). И ар- 
торъ спвшитъ пояснить думцамъ, что иёры такія дёйствительно 
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существуютъ и многе города, гораздо бёднёйшіе, чёмъ Тула, объ 
этомъ уже подумали. 

Мы не будемъ продолжать дальнћйшую нашу прогулку по го- 
родамъ. Ея впечатяфня были-бы однообразны до утомительности и 
ни въ чемъ существенно не отличались-бы отъ уже полученныхъ. 
Городскія управленія Харькова, Одессы, Кіева, Чернигова, Тиф- 
лиса, Таганрога, Тамбова, Орла, Тулы, Нажняго- Новгорода и про- 
чихъ городовъ, за единичными исключеніями, соперничаютъ другъ 
съ другомъ своимъ неумълымъ веденемъ городскихъ финансовъ, 
показными сторонами благоустройства и внутреннимъ безобразіемъ 
санвтарнаго состоянія городовъ, пренебреженіемъ къ насущнымъ 
нуждамъ многочислевиЪішей и бъдЕЪъйшей части населенія. Если 
на исходъ четырехл тя 1893—1897 года смотрфть, какъ на опытъ 
прим%ненія Городового Положенія 1892 года, еще болће усилив- 
шаго въ городокомъ управленін вліяніе торговопромышленнаго 
элемента, чЬыъ это было раньше, то опытъ этоть показахь 
полную несостоятельность принятаго направленія. Какъ совершенно 
справедливо говорить «Новое Время»: «въ безпристрастномъ освв- 
щен наше городское самоуправлене оказывается шагнувшимъ 
назадъ; очевидно, необходимо привлечь къ нему болёе интелли- 
гөнтныя силы, замънивъ ими избранниковъ и любимцевъ купече- 
ства и вообще промышленваго элемента. Четыре года еще дфло 
по необходимости будетъ плестись по старой дороже, но въ ХХ-мъ 
вЪЕћ желательно увидВть новыя условія для городской обществен- 
ной дћятельности и новыхъ людей на этомъ важномъ поприщ$, 
которые не устраивали-бы въ больницахъ карцеровъ, не укріпляли 
береговъ рћкъ навозомъ, не отказывали въ ассигновкахъ на шко- 
хы, не сиёшивали зван!е гласнаго съ обязанностями городского 
подрядчика», и пр. и пр. 

Сознане необходимости подобной замЗны, не дожидаясь ХХ 
столћтія, и легло въ основан!е настоящей избирательной борьбы. 
Сяздить за ея пөрипетіями въ цфломъ рядз городовъ мы не бе- 
ремся. Достаточно сказать, что обновленіе состава думъ осуществи- 
лось въ смысл введенія туда большаго элемента такъ называемой 
интеллигенщи въ такихъ городахъ, какъ Одесса, Тамбовъ, Смо- 
лөновъ, Курекъ, Тула, Житоміръ, Казань, Пермь, Нижній, Сим- 
бирскъ, Ростовъ-на-Дону. Стремленіе изићнить господествующій духъ 
въ дфятельности городокихъ самоуправленй сказалось въ особен- 
ности рззко устранешемъ прежняго состава управт не только изъ 
городекихъ должностей, но даже изъ состава гласныхъ. Такъ, были 
устранены съ м%сть управы въ Симбирек8, Ростов-на-Дону, въ 
Перми. Въ Нижнемъ члены управы были забаллотированы въ 
гласные, и прежній городской голова не получилъ достаточнаго 
числа голосовъ для вторичнаго избранія на ту-же должность, За- 
ифчательно, что остались на своихъ мёстахъ при едимодушномъ 
желанін избирателей именно тћ городскіе головы, которые являлись 
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предотавителями иителлигентнаго вліянія въ городскомъ управле- 
нін, какъ то: Н. Фроховъ въ Саратов%, С. Дьяченко въ Казани, К. 
Шмадть въ Кишиневћ. Къ числу ихъ новыми выборами были при- 
соеденены П. Крыжановокій въ Одесе, А. Меморсый въ Нижнемъ. 
Г. Фроловъ—присяжный повфренный, Дьяченко-—товарищъ предсћ- 
дателя окружнаго суда, Крыжановскій — товарищъ предоћдателя 
окружнаго суда, А. Меморскій— присяжный повёренный, новый членъ 
одесской управы г. Дмитріевъ —товарищъ прокурора. Останавлхиваясь 
на этомъ фактћЬ вторжешя въ м8етную муниципальную жизнь пред- 
ставителей судебныхъ установленій, ‹Одесскія Новости», привфт- 
ствуютъ въ ихъ лиц людей законности, порядка и справедливости, 
водвореніе которыхъ столь необходимо въ запущенное и темное 
дћло прежняго городского хозяйства. Увы! не воегда подобныя 
ожиданія оправдываютоя. Нижній-Новгородъ, четыре года тому 
назадъ, выбрагъ овониъ головою барона Д. Н. Дельвига, бывшаго 
членомъ суда, также ожидая видЪть въ лиц его представителя 
порядка и законности. Между тёмъ его преемнику приходится 
принимать хозяйство города, обремененное лишь новыми дол- 
гами и ошибками, а что касается законности... то на бирж8 
нижегородской общественной жизни съ ней обстояло послВди!е годы 
столь же слабо, какъ и въ года хищеній г. Андреева и «позаим- 
ствованій» прежияго городского головы Губина. Можетъ быть, 
здвеь сказалось и то, что въ лиц барона Дельвига (впрочемъ, 
лично дфателя безупречно честнаго) человвкъ судебной профессін 
соединялся съ крупнымъ пароходчикомъ и владёльцемъ нофтяного 
дла, и пропорція этого соединеня не давала возможности себя 
угадывать. Его преемникъ, вновь избранный городской голова, по 
общему признанию газеть, является человћкомъ умнымъ, образо- 
ваннымъ, знающимъ городское хозяйство, но и тутъ, какъ пишутъ 
въ мЬстной газетв «Волгарь» и въ «Письм8 изъ Нижняго> въ 
«Самарскую газету»: «нижегородскую интеллигенцию смущдеть тотъ 
фактъ, что новый голова является лицомъ слишкомъ близкимъ 
мзотвому милліоверу Н. А. Бугрову, который въ силу своего 60- 
гатотва имћетъ крупную партію въ дум8 и своимъ вліяніемъ поль- 
зуется, чтобы тормозить переоцнку недвижимыхъ городскихъ иму- 
ществъ, урегулированіе водопроводнаго дла, квартирное обложене 
и другія полезныя реформы. Г. Меморсый, дЪйствительно, близокъ 
съ г. Бугровымъ, дёлами котораго давно занимается, и не только 
судебными, но и мукомольными и воякими другими, почему и ав- 
хялся не только повћреннымъ, но и довћреннымъ этого крупнаго 
хлЬботорговца». (Сам. Газ. № 62). Газета выражаетъ, однако, увћ- 
ренность, что «то, что было, можеть и нө быть въ будущемъ» и 
что г. Мөморскій, какъ человъкъ умный, ввроятно, пойметь, что 
городской голова долженъ преолЪдовать общественныя интересы, «нө 
взирая на лица». 

Однако, вопросъ о томъ, что такое предотавляеть изъ себя та 
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«интеллигенця», которая является въ городской взбирате 
боръбВ соперницею купечества, заслуживаеть внимательнаго 
смотрънія. Въ большей своей части вое это люди такъ наз 
мыхъ свободныхъ профессій: адвокаты, врачи, инженеры, нота] 
служащіе въ банкахъ. Затьмъ къ этой же групп примыкают: 
ране, земцы, чиновники, учителя гимназій и реальныхъ учи. 
представители суда, военные. Въ этомъ составћ извъстный ко 
генть лицъ всегда имфетъ непосредственное отношеніе къ мс: 
купечеству и вообще представителямъ торговопромышленныхъ 
ресовъ. Это — банковскіе служащіе, довћренные крупныхъ ф 
нотаріусы и проч. Каждое самоуправлен!е заинтересовано. е 
того, чтобъ въ состав его были таке люди, знанія которых 
дуть не безполезны въ практик городского хозяйства: врачи 
хитектора, инженеры и проч. Но, избирая этихъ лицъ, парт! 
бивающаяся господства, ищетъ въ нихъ прежде всего спец1ажи. 
но не дћателей того или иного общественнаго направленя 
тому же многія профессіональныя занятя рздко вырабатыт 
типы самостоятельныхъ и энергичныхъ общественныхъ дя 
какъ то: дћательность педагогическая, казенная служба. Наи 
значительную роль въ городокомъ самоуправленін играютъ 

юристы, и адвокаты въ частности. Но не всегда ихъ умЁні‹ 
ставить вопросъ въ думЪ и обсудить его соединяется съ д? 
тостью и энергическимъ участемъ въ практокћ городского х 
ства. То же «Новое Время», которое систематически пров 
мысль о необходимости усилена интеллигевтнаго вліянія въ г 
скихъ дћлахъ, не можеть скрыть, что въ Тамбов, гд на пер 
выборахъ «базарная› партія забаллотировала интеллигентны 
ставъ управы оъ городскимъ головою, бывшимъ присяжным 
взреннымъ, Д. И. ТимофЗевымъ, дћательность городского само 
влевія за истекшее четырехлфтіе отличалась застоемъ, а рев! 
ная комиссія, разоматривавшая отчетъ за 1895 годъ, указі 
на крайнюю бездфятельность и безхозяйственность управы. Вл 
ганрог$, гдз въ прежней управ засћдали два доктора и ‹ 
юристъ подъ главенствомъ тоже юриста, дёло шло въ течені 
слёдняго четырехъ лЪтія, по словамъ корреспондента «Бирже 
ВћЪдомостей ›, «шатко, валко; расходы увеличивались, доходы у: 
шахлись, городскія нужды и обыватели вопіяли»>. Базарные дұ 
съ девизомъ: ‹долой умвиковъ» обрушились на старый со 
управленія и одержали рЕшительную побду, тёмъ болће, что 
отпора купеческому натиску въ групп интеллигентныхь из 
телей недоставало единенія: тамъ дЁйствовали кружковыя п: 
каждая со своимъ кандидатомъ въ городскіе головы, кажда 
разрёзъ противной партіи забрасывала черными шарами ея ст 
киковъ, не щадя своего брата «интеллигента» (Нов. Вр. № 7. 
Впрочемъ слёдуеть отм®тить, что и въ Тамбовћ, и въ Таган 
въ обоихъ случаяхъ разгрома интеллигентнаго состава управ, 
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партіей базара, эта послёдняя въ овоемъ ожесточени на против- 
никовъ была столь неразборчива въ премахъ борьбы, что вызвала 
целый рядъ протестовъ, въ результатВ которыхъ въ Тамбовћ вы- 
боры были кассированы присутствівиъ по городскимъ дфламъ п 
окончательные результаты выборовъ сложились все же въ пользу 
интелхигенщи. 

Указанный выше фактъ, — отсутствієе өдиненія въ рядахъ 
интеллигентной группы избирателей, — будучи явленіемъ обыч- 
нымъ, составляетъ на самомъ дл существевную причину сла- 
бости этой группы. Съ другой стороны, онъ является вполиђ 
понатнымъ и естественнымъ: можетъ-ли нћкоторая общность куль- 
турныхъ стремленій, —если даже предположить, что таковыя, дй. 
ствительно, обрЪтались во веђхъ представителяхъ интеллигентной 
парти, — пить настолько сплочивающую и организующую силу, 
какъ имущественные интересы группы подрядчиковъ, трактирщи- 
ковъ и торговцевъ. Имущественные интересы этой дЗательной и 
глубоко заинтересованной въ городскомъ <‹вќаќиз 440» группы по- 
лучили бы должное ограничене только въ томъ случа, еслибы имъ 
можно было противупоставить силу не кензе заинтересованной. 
боле нуждающейся и многочисленной части остахьного населения. 
Тогда, имфя въ виду это большинство, дћятельвая интеллигенція 
получила бы безъ сомифнія боле прочную опору для развития сво- 
ихъ общественныхъ идеаловъ. ‹Петербургскія ВЗдомости» указы- 
вають на то р$зкое несоотвЪтствіе, которое существуеть между ро- 
стомъ интеллигентныхъ силъ въ состав городского населенія и 
съужешемъ его участя въ городскихъ дфлахъ. Газета приводить 
сравнене переписи Одессы за 1873 г. и 1892 г., изъ котораго 
явствуетъ, что въ то время, какъ общее число жителей возросло 
на 73%, группа лицъ врачебной профессін увеличилась на 571%, 
гредставители науки, латературы и искусства на 955%, лица 
учебно-воспитательнаго дла на 931%. Все это такъ, но, если ужъ 
касаться вопроса о непропорщональномт, представительств раз- 
ныхъ группъ населенія въ городскомъ самоуправлена, то прежде 
всего не сл$дуетъ забывать, что въ немъ почти совсћмъ отсутству- 
етъ вліяніе наиболће многочисленной части городского населен!я— 
мфщанъ и ремесленниковъ. Замкнутыя въ узкія рамки своихъ со- 
словво-цВховыхъ корпорацій, объ указанныя группы населенія не 
иуъютъ, въ ДИствительности, ни существеннаго вліянія на ходъ 
городского хозяйства, ни возможности добиться удовлетворекія ово. 
ихъ насущний шихъ нуждъ и потребностей, ни какой-либо гравиль- 
ной общественной организаци. Органы мёщанскаго и ремеслен- 
наго самоуправленія-—мъщанскія и ремесленныя управы, предста- 
вляя собою учрежденя архаическія, неудавшіяся пародін на за- 
падную цфховую организацію, въ настоящее время, съ постепенной 
реформой паспортной системы, теряютъ уже воякое гаівоп й'6(те. 
Ихъ прежнее назначеніе, сводившееся главнымъ образомъ къ Бан- 
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целярской приписк® и отпискВ члешовъ обществъ и павспортовъ, 
постепенно утеривается, оставляя форму учрежденія безъ всякаго. 
жизненнаго содержанія. Это обвфтшалое зданіе, сохранившееся 
намъ еще отъ кръпостническаго строя жизни, подложить, но о06- 
щему созваню, оломкћ, которая замедляется только той неръши- 
тельностью, оъ какою относимся мы ко всёмъ путамъ, связываю- 
щимъ свободное проявлен!е народной жизни. Недавно въ газетахъ 
появилось извъстіе о предполагающемся упразднеши, или, по край- 
ней ивр, реорганизащи м8щанскаго самоуправленія, но оказалось. 
что это былъ только слухъ, что самое большее, если будутъ пред- 
приняты нъкоторыя измЪненія въ дВлопроизводетв8 м8щанскихъ 
управъ, измЪненія въ порядкВ8 административномъ, а не законо- 
дательномъ. А между тћмъ, какъ это бываетъ во ввякомъ обще- 
ственномъ учреждения, потерявшемъ свое историческое оправдан 
и жизненный смыслъ, въ м8щанскомъ ремесленномъ управленін свили 
себ прочное гафздо мертвый формализмъ, пренебреженіе къ лич- 
зым и общественнымъ иязтерегамъ и самыя явныя злоупотребленія. 

«ДЪло мћщанъ, какъ справедливо говорить «Приазовсый Край», 
всецћло находится въ рукахъ людей неввжественныхъ, имъющихъ 
смутное представлевіе объ общественвыхъ «пользахъ и нуждэхъ»›. 
Обусловленяая пхъ вліявіемъ дВятельность ићщанскихъ учрежденій 
но могла не обратить на себя вниманя городокихъ думъ, и иђко- 
торыя изъ нахъ возбудили ходатайства о передач ифщанскихъ 
каппталовь въ ВвЬданіө городского управленія. Ходатайства эти, 
Одпах ), въ виду самостоятельнаго характера м8щанскихъ учреж- 
денй, были оставзокы безъ посл%дствій. Но ненормальныя условія 
сущелтвованя мЪщанскихъ учрежден, ахъ тормозящее вліявіе 
на общую тородекую жизвь теперь, кажется, признаны уже и въ 
хысшихъ правительственныхъ сферахъ. Упразднене ветхозаввт- 
ныхъ, заплвечввшихъ формъ ићщанскаго управленія является иша- 
стоятельною потребностью нашего времени. Вов немиогочисленныя 
функцін мвщанскихъ учрежден! съ большяиъ усазхомъ могуть 
быть отправляемы городскими унравленіяии. Съ переходомъ-же 
мщазсгихъь дёлъ и капиталовъь въ в8дШе муницииалатетовъ 
вынсграютъ не только сами мЪщаяе, но и все городское общество». 
(х 80). 

Упраздвевіе современной организащи ифщаискихъ и ремеслен- 
ныхъ общестаъ и введевіе этой группы шаселенія въ кругъ город- 
ского самоуправления; болђе пропорціональное и постоянное уча- 
стіе въ вемъ элемента свободныхъ профессій, янтеллигенщи, черезъ 
введеніе квартарнаго налога, —вотъ азићненія въ существующемъ 
стро городского управленія, которыя диктуются потребностями 
дваа. Факты достаточно убвждаютъ насъ, что представители купе- 
чества и крупнаго домовладћнія отнюдь не обладаютъ какими либо 
спещальными споссбиостями вести хозяйство такой крупной без- 
сословисй общественной единицы, какъ городъ. За то оши въ 
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совершенствв постигли науку, какъ извлекать выгоду изъ своего 
положенія. И т%, кто на практик примфнихь эту науку, тв и 
являются наиболђе заинтересованными въ городокоиъ хозяйств®. 
Это создаетъ соперничество мелкихъ кружковъ, объединенныхъ 
Тзко эгоистичными интересами вокругъ овоихъ вожаковъ, добиваю- 
щихся главенства въ городскомъ управленіи при равнодушін и 
безразличномъ отношеніи большинства избирателей. Да и какъ имъ 
не быть равнодушными? Въ этомъ отношеніи весьма характернымъ 
представляется, переданный корреспондентомъ «Приазовокаго Края», 
разговоръ оъ однимъ изъ городскихъ избирателей Ростова-на- 
Дону. «Говорили мы, передаетъ онъ, о бездВятеџьности городского 
управленія, о насущныхъ городскихъ вопросахъ и нуждахъ и, въ 
концв концовъ, свели рёчь на предотоящіе выборы, причемъ я 
высказалъ надежду, что составъ новой думы будетъ лучше, такъ 
какъ старымъ составомъ никто почти не доволенъ. — Вы думаете? 
возразиль мой собесЪдникъ. — Въ одномъ только вы совершенно 
правы—избиратели раскассируютъ старую думу; но изберутъ-ли они 
лучшую? что до меня, то я ничего хорошаго не жду. Явится на 
выборы партія и, конечно, купеческая, такъ какъ интеллигенца 
наша до этого еще не дошла, и насажаетъ въ йовую думу такихъ 
гласныхъ, которые только свой карманъ и будутъ оберегать, — 
Откуда тамъ возьмется партія? Выборы уже на носу, а ни о какой 
такой партін, ни 0 какой такой агитащи что-то не слышно.— 
Откуда возьмется партія? Да она всегда существуетъ. Кто у насъ 
главнымъ образомъ является избирателями? Торговое сословіе, пред- 
составители капитала, люде, интересы которыхъ по существу совер- 
шенно солидарны. Воть вамъ и партія. Весь вопросъ въ вожакахъ, 
а такіе непреиънно найдутся и все будөтъ разыграно какъ по но: 
тамъ. Да вотъ дождемся выборовъ—увидимъ». 

«И дЁйствительно, пишетъ онъ дальше, хотя избиратели отне- 
слись сурово къ старому составу гласныхъ, забаллотировавъ изъ 
нихъ ровво половину, но и вновь избранный составъ, съ сильнымъ 
букетом вупеческаго элемента, ничего отраднаго не сулитъ пре- 
усићякію городского хозяйства и благоустройства. Въ составъ вновь 
избранной думы вошли 25 вупцовъ. Если изъ числа остальныхъ 
15 представителей другихъ класоовъ исключить «безразличныхъ>, 
то получится небольшая группа иствнно иятеллигентныхъ гласных, 
которая, при всемъ своемъ желанш и при самой сильной энергів, 
не въ сидахъ будеть ототаивать общегородскіе интересы отъ пс- 
сягательствъ купеческаго большинства». (Приаз. Ер. № 78). 

Наглядное тому доказательство представляеть первый шагъ об- 
новленной нижегородской думы. Недавн!е выборы въ нее, по 
общему признаю, внесли значительное усиденіе интеллигентной 
партія, одизко обсужденіе перваго же вопроса показало всю ея 
слабость въ дфлахъ города. Разсматривали докладъ комиссів, раз- 
‹ рабатывавшей новыя обязательныя постановления 0 праздничной 
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торговл8. Комиссія проектировала открыт!е торговыхъ зеведеній не 
въ 9 часовъ утра, какъ это принято дФйствующими правилами, а 
въ 12, руководствуясь какъ желаніемъ дать приказчикамъ возмож- 
ность удовлетворять свои религ!озныя потребности, такъ и тёмъ 
соображеніемъ, что наканунз каждаго праздника приказчику обык- 
новенно приходится работать болће, ч8мъ въ другіе дни. И нужно 
замфтить, что за предоставлеше большаго праздничваго отдыха 
приказчикамъ высказывались не только представители интеллиген- 
щи (далеко не воб), но и группа крупныхъ и вліятельныхъ опто- 
выхъ торговцевъ, съ Н. А. Бугровымъ и Я. Е. Башкировымъ во 
глав. И однако закрытая баллотировка вопроса дала р8ёшен!е 
большинотва 32 голосовъ противъ 17 въ пользу оставхенія въ дЪй- 
стви старыхъ порядковъ (Ниж. Л. № 86). Стоило-ли радоваться 
тогда появленію въ дум нћоколькихъ новыхъ лицъ, «интеллигенция», 
когда настоящій материкъ въ ея состав8 нисколько не затровутъ 
этими частичными ризиђненіями? Посл этого становится вполи 
понятны слова бесфдовавшаго съ корреспондевтомъь «Приазовскаго 
Края» избирателя: «Въ конц концовъ, если правду говорить, 
выборы наши, вздь, ничто-иное, кавъ кукольная комедя, въ ко- 
торой лицедЪйствуютъ главнымъ образомъ всего нзеколько персо- 
нажей, пресл8дующахъ при томъ, въ большинствв, овои узкоего- 
истическ!я пфли, при благосклонномъ лишь — и на ДВ вполећ 
пассивномъ—участін остальной массы избирателей». 

Сообразно характеру избирателей поступаютъ и избранники. 
«Әсъ Ге» въ «Волыни» приводить цфлый рядъ сообщеній объ аб- 
сентеизм$ гласныхъ, упорно отказывающихся посфщать засћъданія. 
Изъ Одессы сообщаютъ, что тамъ засздан1я посвщались лишь одною 
третью гласныхъ и изъ нихъ большинство всегда «абсолютно молчало». 
Въ Вязьмф дума постановила налагать взысканія на неявляющихся 
въ засћдавіе. Въ Новохоперскв было назначено засћданіе думы, но 
было отложено, такъ какъ не явилось законнаго числа гласныхъ. 
На слъдующій день еще меньше и поэтому всё очередныя лћла, 
согласно ст. 89 городового положенія, были переданы на разрьЬше- 
ніе начальника губерн!и. Та же самая исторія повторилась недавно 
въ Бузулукъ. Въ Симбирск управскіе сторожа на извозчикахъ го- 
няютоя за гласными, упрашивая ихъ пожаловать въ засћдаєіе думы. 
«Орловокій Взетникъ», въ свою очередь, приводить слЪдующій слу- 
чай самоупраздненія думы. «РБдкій случай въ практик городского 
самоуправленія имълъ исто въ г. Мценскћ. Такъ какъ для разрћ- 
шен1я нвкоторыхъ докладовъ управы не было возможности собрать 
думы, за неприбытемъ четыре раза подрядъ законнаго числа глас- 
ныхъ, то доклады эти были представлены на разр8шене г. губер- 
натора. Начальникъ губерніи, разсмотрёвъ и разрћшивъ изкоторые 
изъ нихъ, возвратилъ доклады въ мценскую городскую управу съ 
предложенемъ вновь созвать думу и о неявившихся гласныхъ сооб- 
щить ему для привлечен!я къ законной отв тотвенности. Такой обо- 
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ротъ дёла сильно повліяхъ на мценскихъ гласныхъ, и они по пер- 
вому же приглашенію явились въ думу». Въ другой корреспонден- 
цін тотъ же органъ объясняеть факть незавиднаго положення обще- 
отвенныхъ дёлъ Мценска тћмъ, что «людей ифТЪ», «больше некого 
было выбрать». Людей, дъйствительно, мало, въ особенности по та- 
кимъ захолустнымъ ивстамъ, какъ г. Мценскъ, но ихъ становится 
еще меньше, когда кругъ избирателей и избираемыхъ искусственно 
съуживается въ предълахъ извзотнаго сословія и имущественнаго 
состоянія. Большинство городовъ все же цзнять свое самоуправле- 
не, они напрагають послъднія усилія, чтобы выбрать полный ком- 
плектъ думы и имЗть головою своего ставленника, а не допустить 
назначен1я. Ими руководить въ данномъ случа взрный инстинктъ: 
иЪтъ ничего болће неестественнаго и порождающаго большя недора- 
зумћніз, какъ совы щен!е въ одномъ учрежденіи принципа власти 
и самоуправгеня. Къ какимъ безвыходнымъ положеніямъ можетъ 
это приводить, легко видёть, изъ примфра, взятаго нами, однако, 
не изъ жизни городского самоуправленія, а изъ земской практики. 


Многимъ еще памятна исторія того, какъ года 1*/, тому назадъ 
тверская губернская земская управа съ ея назначеннымъ пред- 
сВдателемъ г. Паскинымъ приступила къ «преобразованію» поряд- 
ковъ въ Бурашевской колоніи душевно больныхъ. Почтенный ди- 
ректоръ ея, небезъизвЁстный какъ ученый и администраторъ, М. П. 
Литвиновъ, быль удаленъ и посл довольно продолжительныхъ и 
безусп®шныхъ поисковъ его замЗстителя, таковой былъ найденъ въ 
лиц г. Совћътова. Впослъдствіи вашлись ему и сотруднаки и хВло 
заведенія новыхъ порядковъ въ колони было начато. 

Каковы были эти порядки, пишеть въ редакцію «Врача» (№ 12) 
д-ръ М. И. Петрувкевичъ, стало ясно уже черезъ нћсколько м%еа- 
цевъ. Губернское земское собраніе въ ближайшую свою сесою вы- 
сказалось, что «перем ны въ Бурашев$, произведенныя новымъ 60- 
ставомъ врачей, сдћланы съ необъясвимою поспішностью, безъ над- 
лежащаго изученія похоженя и состоянія больницы, и что резуль- 
татомъ такого невниманія къ традиціямъ кодоніи и посп8шнаго вве- 
дөнія недостаточно обдуманныхъ реформъ сл8дуетъь признать тб пе- 
чальные случаи, которые бросили тфнь на Бурашевскую колонію и 
ТВыъЪ самымъ на тверское земство». Собран!е выразило свою благо- 
дарность бывшему директору колонія, М. П. Литвинову, за его по- 
лезную и просвзщенвую дЗательность и свое глубокое сожахВ- 
ніе по случаю его выхода въ отставку. Для того, чтобы судить о 
характерћ новыхъ порядковъ, проводимыхъ г. Совътовымъ, собрано 
было достаточно матеріаловъ въ отзывахъ ревизіонной комиссіи. 
Такъ комиссія удостовћряла, «что при новыхъ порядкахъ введены 
даже наказанія для больныхъ лишеніемъ ихъ свободы и запира- 
ніемъ въ карцеръ, причемъ больной проводилъ въ такомъ помфще- 
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нін съ асфальтовымъ -поломъ, безъ постела и раздётый, боле су- 
токъ». «Если больной умышленно желаетъ оскорбить врача», зая- 
вилъ въ комиссін д-ръ СовВтовъ, «то его слёдуетъь наказать!» Со- 
браніе «рёшительно отказалось понять идею наказанія въ прим не- 
нін къ душевно-больному и полагало, что земство не вторгнется въ 
лЪчебную дћятельность врачей, если категорически выскажется 
противъ прим%ненія въ Бурашевв подобнаго рода ићъръ, осуждае- 
мыхь здравымъ смысломъ и уголовнымъ закономъ, признающимъ 
невмЬняемость поступковъ душевно-больныхъ». Но на всё эти от- 
зывы г. СовЬтовъ обратилъ столь же мало вниманія, какъ и на 
аналогичные отзывы м постановлеюя съћзда зөмскихъ врачей въ 
Твери, въ которомъ овъ къ тому же и не пожелать принять ника- 
кого личнаго участія, всЬмъ своямъ поведеніемъ стараясь показать, 
что онъ служить не земству и не длу, а управ, его пригла- 
сившей. 

Далће письмо въ редакцію «Врача» передаетъ исторію уволь- 
вена управою пригхашеннаго при новыхъ порядкахъ на должность 
ординатора д-ра Невскаго. Г. Невекій пришелся не ко двору. Самъ 
овъ излагаеть причины и обстоятельства своего удаленія въ письм% 
въ редакцію журнала ‹Обозрё ше Психіатріи» (февраль). Сущность 
ихъ сводится къ тому, что со стороны г. Совфтова ни онъ, ни кто 
изъ его товарищей не только не получали никакого научнаго руко- 
водства, но даже противодћъйствіе въ случа желанія научной раз- 
работки какого либо вопроса на основаи богатаго матеріала, до- 
ставляемаго колоніей. Такъ, необходимая для предпринятой г. Нев- 
скимъ работы книга была только послћ долгихъ возраженій при- 
пята на счеть земства, хотя послћднимъ асоигнуется на этоть 
предметъ до 400 рублей. Већ заботы г. Совётова по отношенію 
къ Душевно - больнымъ можно выразить, говорить г. Невскій, 
однимъ словоиъ—әкономія, экономія, экономя. Эконошя въ при- 
слуг, въ пищ, въ одеждв и проч. И вотъ, когда однажды 
г. Невокій, раздраженный воёмъ происходившимъ и видённымъ, 
«безъ всякой, по словамъ его, предвзятой мысли» изобразилъ 
на оберткВ дневника одного сумасшедшаго, одзтаго въ обычное 
въ Бурашевё рубище, сшитое изъ заплать съ клеймами Б. К. 
(Бурашевская колонія) и оставлявшее мотами видфть голое тВло, 
тогда чаша төрпЬнія г. Совфтова и управы по отношенію къ г. 
Невскому переполнилась. Въ то время, когда г. Нөвскій былъ въ 
С.-ПетербургВ въ отпуску, ему было прислано управою письмо слЪ- 
дующаго совершенно неожиданнаго для него содержанія: «Считаю 
нужнымъ заблаговременно (это за двЪ недфли-то до окончанія от- 
пуска!) предупредить Васъ, Милостивый Государь, что дальнћйшая 
Ваша служба въ Бурашевской колов1и признается не в» интере- 
сахь Губернской Управы, что Управа въ настоящее время озабо- 
чена отысканіемъ врача, котораго намћрена пригласить къ 15 янв. 
будущаго года. Предсёдатель Управы Паскинъ». 
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У даленіе г. Невоқаго, который обратился съ особымъ письмомъ 
въ земскую ревизюнную комиссію, побудило послёднюю обратиться 
кь боле детальному выясненію положея дБлъ къ кО10ній, что 
виБстЬ съ докладомъ управы и отчетомъ по хозяйственной частая 
колоній раскрываетъ всю неприслядную картину господствующихь 
въ вей порадковъ. Картина эта была воспроизведена въ коррео- 
понденціи «Новаго Времени» (№ 7537), на которую чослёдовало воз- 
раженіе г. Соввтова въ № той-же газеты отъ 20-го марта. Мы 
вө будемъ слвдить за воБми частностямя этой полемики. Неопро- 
вержимымъ фактомъ остается то, что за періодъ хозяйничанья г. 
Сов%това (1 годъ 4 мђс.) получилось недорасходу 16,400 руб. Обра- 
зовалась эта сумма путемъ сбереженій на пищу, одежду, медака- 
менты, жалованье прислуг8, дезанфекцирующия средства и проч. 
А между тёмъ самъ г. Совётовь признаетъ крайне неблагопріат- 
ныя гигіеническія условя колоніи: переполненіе, отоутствіе изкус- 
ственной вентиля ціи, полную недоброкачественность половъ, нөВ28- 
можнов состояніе клозетовъ. Но таѕъ кақъ онъ не раздВляеть обще- 
принятаго инъвія о пользв дезинфекщи и дезодораціи, то и на 
этой статьъ достигь әкономіи: вмћсто 457 руб., какъ то было вь 
среднемъ за два предъидущіе года, израсходоваль лишь 64 руб. 
Экономя получалась и на жаловани нисшему персоналу служа- 
щихъ, хоти самъ-же г. Совћтовъ признаетъ ихъ трудъ «непосиль- 
ВЫМЪ». Въ результат? недостатка надзора явлниетоя цфлый рядъ 
несчастныхъ случаевъ. Конечно, на въ одной понхіатрической 
больнядцъ нельзя язбёжать несчастныхь случаевъ. Но, какъ спра- 
ведливо пашетъ авторь письма въ газ. ‹Врачъ», общество, въ 
которое проникаютъ извћотія о томъ или другомъ пронсшествіи въ 
колоиін, ТОЛЬКО тогда покойно ОТНОСЯТСЯ къ нимъ, когда въ иеиъ 
существуеть уввревность, что источникь ихъ не въ недостатећ 
надзора или ввиманія къ больнымъ, а въ чисто случайныхъ при- 
чинахъ, которыя будутъ устранены». Но этой увврөнностя нө 
могло быть въ веду цёлаго рада поразитедьныхь случаевъ, обна- 
ружившихся въ колонія одивъ волёдъ за другимъ. Тутъ и печаль- 
ная исторія смерти одной старухи, которая нЪсколько дней про- 
жила въ БурашевВ съ громадными наружными знаками насилія, 
причемъ никто не замётихь ихъ до вскрытія; когда же на всерытіц 
они были обнаружены, то не было принято никакигь мёръ дія 
раскрытя виновяыхъ. Туть и самоубійство больного, въ рукахъ 
у котораго оказался сацожный ножь, и другія пораненія, нано- 
симыя себ больными ножемъ или другими орудіями. Но вов эти 
случаи затмилъ послъдній, передаваемый во «ВрачвВ» слбдующимъ 
образомъ: 

«Въ изоляторћ помћщался больной Ж., проявлавшій, какъ ска- 
зано въ отчетв, «ампульсивную возрастающую наклонность нано- 
сать неожиданныя обиды дъйствіемъ окружающихь». Э готъ больной 
цопросился въ влозетъ, а, пока онъ былъ въ отсутотвш, другоц 
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больной С., содержавшійся то въ изолятор®, то пребывавшій въ 
корридорћ, пользуясь тћиъ, что дверь изолятора Ж. осталась 
открытою, вошелъ въ него. Ж. возвратился, захлопнулъ за собою 
одну дверь, надзиратель другую, и затёмъ никто начего не вилахъ 
н не слыхалъ. Черезъ 10 — 15 минутъ хватились С.; и, ‹послв 
усилевныхъ поисковъ» говорить отчетъ, нашли его въ изоляторћ 
Ж., но уже трупомъ›. И только! Какое эпическое спокойствіе. А 
между тёмъ воть въ какомъ видћ быль этотъ трупъ: по судебно- 
медицинскому изслћдовавію оказалось, что смерть С. послфдовала 
отъ разрушенія печени и селезенки: грудная кость я ребро пере- 
хоманы, глазныя яблоки вырваны, лћвая ноздра разорвана и проч. 
Сколько времена потребовалось, чтобы такъ изуродовать несча- 
стнаго С.? И въ это время никто вичего не слыхалъ и не видалъ, 
и даже не подозрћвалъ того, что творилось въ нёсколькИихъ ша- 
гахъ, въ изолятор! Врачебный инспекторъ, г. Атафоновъ, доказы- 
вахъ земокому собранію, что во всемъ этомъ нфтъ ничего особен- 
наго, надзиратели и служители просто «проморзали», и виновный 
изъ нихъ понесетъ должную отвћтственность, администраця же 
коловіи тутъ не причемъ. Этимъ «проморгали» г. Агафоновъ сдф- 
лахъ свое имя безсмертным»ъ. 

По раскрытіи всзхъ этихъ фактовъ и посл долгаго, тщатель- 
наго и всесторонняго изученя и разолћдованія современнаго подо- 
женя Бурашевской колонія въ земскихъ ревизіонной и редакціоя- 
ной комиссіяхъ, тверское губернокое земское собраніе въ зас$- 
данін 13 февраля значительнымъ большинствомъ гласныхъ предзо- 
жило управз уволить отъ службы старшаго врача колонія док- 
тора Совфтова, признаннаго компетентнымъ лишь въ области хо- 
зяйственной экономи и недостаточно авторитетнаго въ психіатріи. 
РАашеше это состоялось единогласнымъ постановленіемъ 30 глав- 
ныхъ; меньшинство же собранія, 23 челов$ка, въ томъ числ трое 
изъ состава управы, отказались балхотировать вопросъ, а на дру- 
гой день, какъ передаетъь корреспонденція «‹Новаго Времени» 
(№ 7542), 14 февраля, представило въ собраніе письменный про- 
тесть противъ постановленія, подъ которымъ, однако, подписалось 
только 18 человћкъ, преимущественно земскіе начальники и вообще 
служащія лица. Всецёло довфряя во всемъ председателю управы, 
г. Паскину, и директору Бурашева, г. Совфтову, принося имъ глу- 
бокую признательность и искреннюю благодарность за бдительную, 
разумную экономію, протестанты ‹горячо возставали противъ да: 
вленія извЬстной группы земскаго собранія, не стЬсняющейся, 
яко-бы, никакими средствами къ достиженію своей цфли— подорвать 
довћріе къ нынвшней правительственной Управћ и, во что-бы то 
ни стало, осудить ея мЪропріатія въ веденін губернокаго земскаго 
хозяйства»... Такой оскорбительный голосховный упрекъ по адресу 
30 представителей земства вызвалъ цфлую бурю въ собравін; шум- 
хыми аплодисментами гласные присоединились къ р%чи П. А. Кор- 


ХРОНИКА ВНУТРЕННЕЙ ЖИЗНИ. 197 


сакова, гласнаго весъегонскаго ућзда, энергично протестовавшей 
противъ такой выходки меньшинства. Представители вздомства 
Удвловъ и государственныхъ имуществъ, раздъляя въ общемъ мић- 
ніе большинства собранія, внесли отдћльное мнзн!е по поводу про- 
теста 18 гласныхъ, заявляя въ немъ, что они подали голоса за уда- 
лен1е г. Совфтова по совершенно искреннему убёжденію и доброй 
совћсти, не принадлежа ни къ какой партии земства. «Посл такого 
оборота дла, пишетъ кореспондентъ «Новаго Времени», нЪкоторые 
изъ подписавшихся подъ протестомъ 18-ти возбудили вопросъ объ 
измЪненін редакци своего протеста, но гласные противной парти 
решительно возотали противъ какого-бы то ни было исправлена 
текста и настояли на неприкосновенности этого документа «въ на- 
зидан!е потомству». Авторъ протеста — кашинскій гласный г. Ду- 
басовъ». 

Все это такъ, возразять намъ, но при чемъ туть назначенная 
управа? Безпорядки въ поихіатрическихъ больницахь возможны и 
бываютъ и подъ контролемъ органовъ самоуправленія. Одесская 
«больничная эпопея», недавно только разоблаченная, не уступить 
бурашевской, а, можетъ быть, и превосходить ее. Но въ томъ-то 
и ДЛО, что здесь открывается существенная разница положен. 
Произведя разслъдованіе о бевпорядкахъ въ психіатрическомъ от- 
дъленіи городской больницы и убёдившиеь въ справедливости ра- 
зоблаченій, одесская городская управа постановила немедленно уво- 
лить г. Шпаковскаго, старшаго врача больницы. Было начато слћд- 
ствіе, въ результатћ котораго возбуждено уголовное преслъдованіе 
протавъ исправляющаго должность старшаго врача городокой боль- 
ницы, г. СЪнькевича Корчака, орлинаторовъ, г. Акина и Вейн- 
штейна, а также фельдшера Иванова, за вымогательство. Въ Бура- 
шев, конечно, дВло до этого не дошло. Но во воякомъ олучаћ 
собране предложило управ уволить г. Совётова. Каковы же 
была результаты этого постановхенія? Губернское по земекамъ дё- 
замъ присутствіе отићнило постановлен!е губернокаго собранія на 
томъ основаніи, что собраніе «предложило» управћ уволить г. Со- 
вћтова; а между тћмъ оно, будто бы, могло выразить только жела- 
ме, чтобы онъ былъ уволенъ. Редакція «Врача» выоказываеть 
мнъніе, что это не измвняеть сути дёла: большинство собранія 
выразило свое мнфніе о достоинствахь г. Совётова; губернская 
управа, если она нө есть что нибудь совершенно постороннее зем- 
ству, должна будетъ считаться съ его инћніомъ. Но очевидно, что 
Управа не считаеть себя къ тому обязанною, точно такъ же, какъ 
и г. Совътовъ, который служить управ, а не земотву. Въ письив 
своемъ въ редакцію газеты «Врачъ» онъ пишетъ буквахьно олћ- 
хующее: «М. Г.! Позвольте Васъ поблагодарить за предупредитель- 
ность и совътъ, какъ миђ поступить въ виду извћстнаго постано- 
вленя Тверского Губерискаго Земскаго Собранія. Я сомизваюсь, 
чтобы Вамъ были извЪстны какіе-вибудь основательные мотивы, 
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вызвавтшіе это постановлен!е случайваго большинства Собравія; 
ив таковые веғзвїствы. Въ Собравіи не было приведено ни од- 
исто дсетсвірваго факта, а все основывалось на слухахъ и прел- 
полсжєніяхт. Поэтому я не считаю себя нравственно обязамны чь 
подчини? ся волъ Собранія, 8 думаю продолжать служить дЪту, а 
вг какой-либс партв. и тёмъ не допуствть, чтобы Бурашево сзу- 
жпле рредметсиъ бор-бы. Зав#дующій колонією С. Совћтовъ». 

Итакъ, несмстря ва категорически выраженное большинствгмъ 
собравія желаніе, чтсбы врачъ психіатрической больницы былъ 
удалент, ни уграва, не собравемт поставленная, ни врачъ, слу- 
жащій этй управ, не считаютъ себя обязанныхи выполкить 
волю полнсмочнаго земскаго оргава. Гдф же ключъ къ выхолу 
взъ подсбваго неестественваго положенія? 

Поставорка дћла вт кслсвіи душевно-больныхъ оказывается не 
едивсткевғРьмъ показателем хозяйственныхъ и администратавнг:хъ 
спосгбностей персовала, сгруппированнато теперешней тверской 
управсй всокругъ земекаго дфла. Вся дъ за раскрытіемъ вгћхъ дфя- 
ній, творящихся подъ покровительствомъ управы въ Бурашевск-ї 
Болони, веплылъ, какъ сообщаютъ «Бирж. ВЖд.», рялъ новыхъ 
фактовъ разстрсёства земскаго хозяйства: ‹Губерискій аптекарскій 
складъ вт первый разъ съ открытія его далъ убытокъ въ 1050 руб. 
ЗавТдук щій мелико-статвстическимъ бюро, врачъ П., вышеля въ 
стетавку и всть уже вфсколько ићсяцевъ никто не соглашается 
стать єго замфстителемъ. Дфятельность эксномическаго бюро замп- 
гаетъ совершевно. Въ довершеніе всего, — прссто скандалъ, — би- 
бліотекарь г. М. умудрился продать и перевезти безъ вдома управы 
къ трактиръ «Перепутье» два библістечныхъ шкафа и сбыть подъ 
виломт, макулатуры часть земскихъ изданій, отчеть управы е{с. 
Громалная бвблістека вт полномъ безпорядк®. Бибмотекарь уво- 
ленъ. Общество въ волнени». 


Во всЁхъ перипетіяхъ борьбы теперешняго управлен1я Бурз- 
шевской колов1и и губернскаго земства (какъ ни стравво встр*- 
чать въ этомъ случаЪ слово «борьба», имя въ виду, что колоквіа 
есть больница губернокаго земства!) печать играла незначительную 
роль. Обычнсе же положеніе ея въ аналогичвыхъ случаяхъ полс- 
женіе перваго нападающаго. Естественно, какое раздражен1е должна 
всвбуждать эта ся роль со сторовы обличаемыхъ учреждевій. Ови 
мечутт на нес већ громь, какіе только въ ихъ распоряжен!и. Къ 
счастію, въ распоряженя органскъ общественнаго управлевія вътъ 
Юпитеровскихъ громовъ, о чемъ, конечно, жалћть не приходите: 
это безусловное превмущество всякаго общественнаго управленія, 
кавт бы несовершенно оно ни было, что дфательность его можеть 
подлежать относительно полной гласности. Такъ, «одесская боль- 
ничвая эпопея» вачалась разсблаченіями въ «Новороссійскомт Те- 
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леграфћ›, перешедшими на страницы «‹(Одесокаго Листка». Какъ 
плохо иногда разсчитывають свои силы представители учрежденій, 
претендующіе на неприкосновенность, показываетъ прииъръ испра- 
вляющаго должность старшаго врача одесской городской больницы, 
г. СЬнькевича- Корчака, который на письмо о больничныхъ поряд- 
кахъ д-ра Пфновскаго въ «Одесскомъ Листкъ» отвЪтилъ письмомъ 
въ «Новороссійскій Телеграфъ», гд самоувЪренно аттестовалъ 
письмо г. Цћновскаго какъ исполненное инсинуацями, искаженіяии, 
ложью, его соображевія называлъ ‹разглагольствован1ями о нуждахъ 
больницы и мърахт», дћлалъ намеки на какую-то «истинную под- 
кладку заявленій». Въ настоящее время противъ г. СЁнькевича- 
Корчака и его сподвижниковъ въ результатЬ ревизіи больничныхь 
дфлъ возбуждено уголовное преслЪдованіе. 

Не болђе успъшна была попытка бывших врачей психіатри- 
ческаго отдћленія смоленской губернокой земской больницы огра- 
дить свою неприкосновенность отъ нападокъ печати. Дћло ихъ по 
обвинев!ю редактора газеты «Смоленокій Вћотникъ›, В. В. Гуле- 
вича, въ клөветћ разсматривалось 30 марта въ смоленскомъ окруж- 
номъ вуд® при необыкновенномъ наплывћ публики. И, дћйстви- 
тельно, оно заслуживаетъ того по своему общественному значенію 
и какь характеристика отношеній къ печати нашихъ органовъ са- 
иоуправленія. ДћЪзо это передается въ «(Омоленскомъ ВВстникћ» 
(№ 72) въ слвдующемъ видћ. 

Въ № 127 газеты «Смоленскій ВВетникъ» за 1895 г. было 
напечатано письмо за подписью А. Щ—нъ о психіатричеокой боль- 
ниц, гдЪ овъ, пробывъ 51 день, опавываетъ ея современное, по 
его миънію, положене. Субъективныя ощущеня г. Щ. рисовали 
неприглядную картину надзора за больницею и ухода въ ней. 
Губернская земская управа препроводила лля напечатанія, какъ 
опровержен!е, письмо врача Вахраифева, напечатать которое ре- 
дакція отказалась, такъ какъ письмо это, не заключая въ сөбћ 
никакого выясненія истины и состоя изъ выписокъ скорбныхт, 
листковъ (неудобныхъ даже въ редакціонномъ отношеніи), содер- 
жало съ себъ лашь укоръ редакціи, печатающей письма ненор- 
мальныхъ людей, ибо, по мн8ню врача Вахрамћева, г. Ш. и изъ 
больницы выписался невыздоровзвшимъ. Тогда врачи возбудили 
противъ редактора газеты ‹Смоленокій Взстникъ» В. В. Гулевича 
д%л0 о клевет®. Изъ обвинительнаго акта видно, что они обвиняли 
редактора В. В. Гулевича за помфщене нфкоторыхъ завёдомо 
ложныхъ овћдвній въ письмђ г. Щ. 

Самымъ существеннымъ на судћ было показаніе г. предоздателя 
смоленскаго общества взаимнаго кредита Л. А. Черевина. Вотъ 
сущность его показаній. Письмо врача ВахрамЗева по поводу 
зам тки о больниц пришло въ редакцію «Смоленскаго Вфст- 
ника» въ отсутствін издателя и редактора. Завъдующій редак- 
цею обратился за совфтомъ, какъ поступить съ письмомъ, Бъ 
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Л. А. Черевину. Посхёдній иифлхъ разговоръь съ врачомъ Вахрз- 
мћевымъ, указывахъ ему на невозможность пометить его письмо, 
излагающее содержаніе «бохвзненнаго бреда» г. Щ. въ больнаці, 
и никакихъ данныхъ по существу дћла, причемъ, самое изложен 
«бреда» было составлено въ выраженіяхъ «невозможныхъ для 
огхашенія ›. Но г. Вахрамћевъ не согласился взать письмо обратио 
и ушельъ, заявивъ, что онъ заставить редакцію напечатать это 
ПИСЬМО. 

Спустя ‘день или два, письмо врача Вахрамћева было прислано 
при требоваюн губернской земокой управы напечатать его, нз 
основаши 139 и 140 ст. цензурнаго устава, полностью, безъ со- 
кращеній, измЪненій и пропусковъ. Тогда г. Черевинъ отправился 
для переговоровъ въ губернскую управу и пытался, будучи хорошо 
со всЬми знакомъ, придти къ соглашенію. Указывалъ онъ управ+ 
и на плохое состоявіе больницы, скученность больныхъ и др. дур- 
ныя стороны постановки дла, неоднократно засвидБтельствован- 
выя въ отчетахъ управы. Нужно замфтить, что между губерискою 
управою и редакторомъ-издателемъ газеты были дурныя отношенія, 
сказавшіяся и на этотъ разъ. Единственная уступка, на которую 
соглашалась управа, это было напечатан!е замётки такого содер- 
жанія, что редакція отъ своего имени празнаеть неправильность 
ранфе напечатанной статьи, ибо г. Щ. «психическа больной и при- 
томъ хронически». Редакція не могла, конечно, на это согласиться. 
За какихъ нибудь двћ недёли до напечатаня письма въ ‹Смолен. 
скомъ ВЪстнакБ» были помЗщены двз дВльныя статьи г. Щ. и 
целый радъ другихъ статей послз письма о больниц. Г. Чере- 
винъ удостовфрихъ, что г. Щ. съ 1879 г. участвовалъ въ изданш 
газеты, написаль много дћльныхъ статей и обличеній, и ни одна 
изъ нихгь накогда нө навлекла на газету никакого нареканія или 
процесса. Г. Черевинъ звалъ также, что, будучи нЁсколько разъ 
въ больниц, г. Щ., выходя оттуда, продолжалъ работу и писал 
дБльно, затрагивая вс стороны жизни Узда, гдЪ жилъ. Никакого 
сомићнія ви въ дфльности, ни въ его нормальныхъ умствен- 
ныхъ способиостяхъ никогда не возникало и не могло возник- 
нуть, въ чемъ можно убћдиться изъ ряда напечатанныхъ статей. 
Что же касается врача ВахрамЗева, то свидётель, зная его за 
‚ хорошаго человћка, сомеђвахоя въ его административныхъ спо- 
собностяхъ, какъ имфла къ тому освованіе и редакція, сомиф- 
вался, между прочямъ, и по опыту одного дфла, которое онъ 
велъ совиъстно съ врачемъ Вахрамфевымъ. Затёмъ были выслу- 
шаны показанія свидћътелей защиты, немногочисленныхъ, но не по- 
тому, чтобы защита не могла предотавить большее число ихъ, а 
потому что считала ихъ достаточнымъ, чтобы доказать самый факт 
поступленія въ редакцію заявленій о шепорядкахъ въ больниц. 
Поқазанія этихъ свидётелей говорили о грубости и неудовлетвори- 
тельности прислуги и допускаемыхъ ею побояхъ, о страшномъ хо- 
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лодв въ помЪщенін больницы, о небрежномъ отношени врачей 
и проч. 

Представитель обвиненія исходилъ изъ того положення, что 
статья «Смоленскаго ВФотника> касалась будто-бы не столько дур- 
ного состоянія больницы, о чемъ свидВтельствовали и врачебные 
доклады, но личностей и професоіональнаго достоинства врачей. 
Письмо психически больного г. Щ. помфщено было безъ повфрки. 
Обвинитель подробно останавливался на томъ, какія наиболВе обид- 
ные отзывы были вызваны этою статьею въ другихъ органахъ 
печати: ‹Сынъ Отечества», «Биржевыя ВЗдомости», ‹ Новое Время». 
Обвинитель ссылался на показанія свид®телей, удостовЬрявшихъ 
совершенно другое отношеше врачей, ч8мъ какъ оно рисовалось 
въ корреспонденщи. 

Свою защитительную энергичную, оботоятельную р%чь пом. прис. 
повър., В. А. Маклаковъ, началъ съ выясненія своего взгляда на 
задачу суда, которую онъ видёль въ томъ, чтобы, изелЬдовавъ већ 
обстоятельства дфла, сказать вћское слово: печатая статью Щ., 
исполняла-ли редакція свой долгъ, или злоупотребляла своимъ прё- 
вомъ, честно-ли служила обществу, изи занималась клеветою, печа- 
тая за6ъдомую неправду или, по крайней мърћ, не иићя права 
думать, что она печатаетъ правду. Не считая доказаннымъ, что 
статья г. Щ. въ свое время не отвћчала истинному положенію дћла, 
защитникъ не брался доказывать справедливость ея во всзхъ дета- 
ляхъ. Онъ прямо перешелъ къ опредВленію задачъ провинщальной 
печати и въ частности въ дЪлЬ обличенія зла. Эта часть его рВчи 
настолько любопытна, что мы приводимъ ее полностью въ пере- 
дач судебнаго отчета. Упомянутая задача печати «тЬмъ боле 
вастоятельна, ч%мъ больше беззащитны тћ, которые терпятъ отъ 
зла, и ч8ыъ боле оно скрыто. Таково именно положене психіатри- 
ческихъ больницъ. Тамъ, гд8 на одного здороваго приходится 
много душевно-больныхъ, тамъ мало одной добросовъстности вра- 
чей, чтобы держать все въ порядкћ, тамъ нуженъ еще и админи- 
стративный талантъ и, пожалуй, еще нужнће. Безъ этого воякая 
больница скоро попадетъ подъ вліяніе больничной прислуги, полу- 
чающей плату по 6 рублей въ и%ћояцъ, и за которою не ув- 
мотрить ни одинъ докторъ или еще мевзе фельдшеръ. И 
сколько-бы жестокаго зла ни скрывалось за стёнами больницъ, 
кто это можеть знать? что не остается скрытымъ?) Изрћдка 
напечатають о какомъ-либо происшествіи, опишутъ кое-что въ 
беллетристиқЬ — и только.—Жертвы такихъ больницъ совершенно 
беззащитны, —и если въ обыкновенную, дурно поставленную боль- 
ницу не пойдутъ, то въ душевную больницу никто не приходить 
по собственной волђ, больныхь привозять насильно и не выпу- 
скаютъ безъ разръшенія больничнаго надзора. Кому-же какъ не 
печати въ этомъ случав вступитьоя. Редакція газеты «Смоленск 
В%отникъ» знала и то, что ићотная больница отиюдь не изъ луч- 
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шахъ. Въ редакцію достигали многіе слухи, въ обществ8 носились 
упорные толки, что послћ ухода врача психіатра г. Яковенко по- 
рядки въ больниц ухудшинись, что врачъ Вахрамћевъ плохой 
адмивистраторъ и проч., но пока это были только слухи— она 
молчала. И въ это время въ рукахъ редакціи появляется драго. 
цБивый документъ. Старинный сотрулвикъ газеты, пробывшій въ 
больниц, опнсываетъ тамъ происходившее. Въ обшемъ, данныя 
согласуются и съ отчетомъ врача Вахрамћева (говорящим въ 
1894 г., что временами лаже и привычвымъ людямъ смоленская 
певх!атрическая больница напоминаетъ «сумасшедшій домъ» типа 
40-хъ годов), и съ толками о вей, и съ данными редакцін. Про- 
вЪреть әти ланвыя г. Щ., не желая сказать шутку. можно лишь 
сднимъ способоиъ, чтобы самъ редакторъ сошехъ съ ума и на 
себ испыталъ все сообщеннсе г. Щ. Дзя редакціп письмо г. Щ. 
было истиннымт голосом изъ ‹Мертваго дома», крекомъ о помощи. 
Какъ-же редакпія могла его замолчать? Она могла это письмо 
перелфлать. снабдить его нужными зам чав1ями, придать ему стиль, 
чо релакція хотЗла сбратить вниман!е на это набол$вшее зло, ве 
вводя никого въ заблуждевіе, ибо письмо прямо начиналось съ 
того, что г. Щ. пробылъ въ больницф лично 51 день». Защитвикъ 
тказатъ на непосл®довательность врачей, которые, признавая г. Ш. 
эсихически-больнымъ, въ то же время требовали его ‹бвиненія за 
ссобшенје завфломой лжи. Онъ псдробно разобралъ частности 
письма г. Щ.; дфлалъ сопоставленія ихъ оъ свадфтельскими пока- 
ганіяҝи, ст. докладаьи врача Вахрамфева, доказывая ихъ сравни- 
тельную т’жественность... «Статья сдфхала свое дфло, зам%фтилъ 
г. Маклаковт, она обратила вниман!е общества нл больницу, во- 
просъ о ней былъ поставленъ на очередь. Мало того, прежній 
состав? врачей оставилъ больницу и во глав ея стоить извћст- 
ный психіатръ (г. Литвиновъ, завЪдывавшій равъе Бурашевскою 
тверскою пеихіатрическою больницею). Что-же слёлалъ редактор? 
Что-же,—гоступилъ сонъ, какъ человъкъ, цфль котораго выяснить 
истину, или какъ кленетникъ, стремящійса ее затемнить? Окъ 
предлагалъ врачамъ пометить их» возраженія и опроверженія, 
но врачт Вахрамћевъ требуетъ выфсто этого опубликованія скорб- 
нылъЪ 2ис10Въ о г. Щ. Это тоже знаменательный фактъ. Не ро- 
зами усзтанъ путь дфятеля русскаго печатнаго слова, но редак- 
торъ гредиочелъ судебное преслћдовавіе, всф сопряжевныя съ нимъ 
тернии, но не согласился на это требованіе. Я полагаю, сказалъ 
г. Маклаковъ, что болёзнь больного есть професеовальная тайна 
врача, и у медиковъ не можетъ быть другой этика, кром общей. 
Может» быть, я и ошибаюсь, добавилъ г. защитникъ, въ толко- 
навіи медицинской этики, но вотъ то, въ чемъ я, конечно, не оши- 
баюсь: если бы редакторъ выголнилъ это требованіе, то такой 
редакторъ не былъ бы достоинъ ви дсвћрія, ви уважев1я. Можно- 
ли думать, что врачи, помъстивъ въ газет скорбные листы боль- 
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ного Щ., возставовили-бы этимъ истину о больниц? Конечно 
иЪтъ. Требуя этого, врачи не возстановляли правду, а мстили 
обидфвшему ихъ человћку». 

Окружный судъ, послЪ непродолжательнаго совфщан!я, вынесъ 
резолюцію: редактора газеты ‹Смоленскій ВћЬствикъ» В. В. Гуле- 
вича считать по суду оправданным». 

Пусть исходъ этого процесса послужитъ назаданемъ тБиъ изъ 
нешихъ общественныхъ дВятелей, которые такъ не въ мђру обил- 
чивы по отнотенію къ печати и ея отзывамъ. Забывая о суще- 
ствоғаніи у нихъ подъ руками легчайшаго и удобӯнЬйшаго срет- 
ства къ возотановленію истины, затемненной, по ихъ ми%нію, 
печатью, забывая путь этой самой печати, ови готовы вошать при 
кажломъ представившемся случаћ, затронувшемъ ихъ интересы. о 
клеветВ, заввдомой лжи, недобросовфетиости, прибфгать зачастую 
КЪ окольвымъ путемъ воздћйствія на гласность, обращаться къ 
суду, нерёдко безсильному въ очень щекотливыхъ и тонвихъ во- 
просахъ, суду карающему, но не выясняющему истины. Ничмъ 
въ такой степени не взмфряетея уровень дЪйствительваго культур- 
наго развутія общественныхъ дЁателей и учрежденій, какъ ихъ 
отношеніемъ къ печати, стелевью признанія ея правъ на свобод- 
ную критику общественной жизни. Печать не можеть претендо- 
вать на непогрЬшимооть, но у нея есть свои обязанности по отно- 
шенію къ обществу и его интересамт, не менфе для нея повели- 
тельныя, чфиъ сбязавности зицъ и учреждевій, подвергающихся 
ея критик. Въ извъстныхъ случаяхъ она должна поступить такт, 
а не иначе, показывая примфръ неляцепріятія обществу, глф 
угодничество возведено въ руководящій принципъ жизни. Если 
она впадаеть въ невольное заблужден!е, увлекается, невћрно огвз- 
щаетъ дёйствительность, ее не трудно обезсилить, вырвавъ у нея 
изъ-подъ ногъ фактическую почву; если она оказывается мелочно- 
придерчивой, она только обнаружить свою собственную слабость 
передъ дЪйствительно твердой и устойчивой репутащей. Но већ 
частвыя ошибки и промахи ея, безъ которыхъ не обходится ни- 
какой родъ общественной дфятельности, должны искупаться въ 
глазахъ всБхъ искренно преданныхъ интерегсамъ общества, выс- 
шею пользой, которую приносить она неослабнымъ вниман1емъ къ 
существеннъйшииъ требованіяиъ развитія страны, терпфливой и 
веблагодарной работой обличенія темныхъ явленій нашей жизни. 


0. Б. А. 
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Иронический поступокъ профессора 
Исаева, 


Въ № 7572 «Новаго Времени» появилась замЪтка сяфдующаг 
содержан!я: ‹ Профессоръ В. Г. Яроцкій работаеть надъ обширныхъ 
трудомъ подъ ваглавіемъ «Дешевый хлбъ есть источникъ благопо- 
лучя для всей русской экономической жизни». Въ апр%лЪ г. Яроп- 
кій прочтетъ по этому вопросу публичную лекцію›. Затћмъ въ 108 
же газет было напечатано письмо проф. Яроцкаго, въ котороиъ 
онъ сообщалъ, что «въ замвткћ и®тъ ви одного слова правды» и 
что овъ никогда не собирался писать «такую нелћпую книгу». 
Между тћмъ замътка была не воспроизведенемъ безличнаго слуха, 
а сообщевіемъ отъ имени самого г. Яроцкаго, и на рукописи 
стояла надпись: «Отъ проф. Яроцкаго». Естественно, что проф. 
Яроцкій заинтересовался своимъ таивственнымъ двойникомъ, кото- 
рымъ, по сличеніи почерковъ, оказался проф. А. А. Исаевъ. Въ 
№ 7596 «Новаго Времени» это было -опубликовано, а на слВдующи 
день, въ № 7597, появилось объясненіе г. Исаева въ видВ письма 
въ редакцію: 

Г. Исаевъ пишетъ: «въ конц марта я послать въ редакцію 
«Новаго Времени» отъ имени проф. В. Г. Яроцкаго сообщене о 
томъ, что онъ работаеть надъ обширнымъ трудомъ «Дешевый 
хлЬбъ есть источникъ благополуч1я для всей русской экономической 
Жизни». Онъ опровергъ это сообщеніе, и когда начали по этому 
поводу ходить странные слухи и догадки, затрогиваюцие третъитъ 
хицъ, то Я заявилъ проф. Яроцкому, что я авторъ этой зам тки. 
написалъ ему объ этомъ письмо, далъ ему записку съ подробнымъ 
разъясненіеиъ мотивовъ, которые побудили мена такъ поступить, и 
прочиталъ эту записку въ присутствік четырехъ лицъ, весьма 
почтенныхъ, извъстныхъ въ русской литератур». 

Итакъ, каковы бы ни были мотивы поступка г. Исаева, въ 
извзотный моментъ онъ съ благородною откровенностью объяснихъ 
все двлхо г. Яроцкому, обставивъ это объясненіе исключительною 
роскошью: написалъ, письмо, дать записку съ разъясненіемъ моти- 
вовъ, наконецъ даже прочиталъ эту записку въ присутотвін четы- 
рехъ, весьма почтенныхъ, извћстныхъ въ хитератур8 лицъ. По 
изложенію г. Исаева трудно понять, зачёмъ понадобилась эта 
сложная и торжественная процедура, когда г. Исаевъ могъ очень 
просто начать съ того, чёмъ онъ кончилъ: письмомъ въ редакцію. 
И однако, пустивъ въ печать ложное извћстіе, онъ не торопилдоа 
путемъ печати же его опровергнуть: его письмо въ редакцію «Но- 
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ваго Времени» появилось лишь посл того, какъ истина была, по- 
мимо его воли, опубликована. А это бросзетъ нћкоторую тћнь и 
на ту благородную откровенность, съ которою г. Исаевъ дЪйетво- 
валъ ви} печати, въ личныхъ сношеніяхъ съ г. Яроцкимъ по по- 
воду ложваго извъстія. И дЕйствительно, откровенность эта была 
не столько благородна, сколько вынужденна, волђьдстіе чего и по- 
надобилось письмо къ г. Яроцкому, записка съ изложеніемъ моти- 
вовъ, присутствіє четырехъ извћотныхъ въ литературв лицъ. Г. 
Исаевъ пробовалъ отпвраться, но былъ оличеніемъ почерковъ ули- 
ченъ. Да оно и понатно: разъ челов къ совершилъ что-нибудь 
втайнъ, подъ чужимъ именемъ, онъ естественно сознается въ 
своемъ поступкВ лишь подъ давленемъ необходимости. 

Но—скажутъ намъ— это давленіе необходимости можетъ им ть 
характеръ совсћиъ не вићшняго, а внутренняго побужденія. Чело- 
вЬкъ, совершившій неблаговидный поступокъ, можетъ сознаться 
вол детве угрызеній совзта. И въ данномъ случаВ этого такъ 
естественно ожидать. Извёстный ученый, популярный професворъ 
пускаетъ въ печать отъ имени своего товарища ложное извзет!е 
объ этомъ самомъ товарищв. Нътъ языка, на которомъ этотъ по- 
ступокъ могъ бы получить благовидное назвавіе, и естественно, 
что, совершивъ его въ какомъ нибудь временномъ помраченіи ума 
подъ вліяніемъ аффекта, человікъ мучается сознаніемъ, мягко вы- 
ражаясь, неблаговидности поступка. Его преслВдуеть жестокая 
мысль: до чего я унизилея! до чего унизилъ я и свое высокое зва- 
ніе учителя, къ голосу котораго съ доввріемъ прислушиваются 
сотни молодыхъ людей, ищущихь истины! Какой же я посл% этого 
служитель и глашатай истины?! Эта жестокая мысль, упорно сверля 
душу, можеть довести человћка до очень мрачныхъ р8шенй, или 
по крайней м8рЪ до откровенной исповзди: виноватъ, и пусть ужъ 
другіе разсудатъ,—заслуживаю ли снисхождения... 

Докторъ политической экономи, професооръ А. А. Исаевъ очень 
далекъ отъ такой исповзди. Ему не въ чемъ каяться, нечего сты- 
диться. Онъ стоить передъ читателямя «Новаго Времени» съ гордо 
поднятой головой, съ самоувћренностью человћка, исполвившаго 
гражданскій долгъ, и ведетъ такую рфчь: 

«Когда возникаеть полемика о вопросахъ, не имћющихъ бли- 
жайшаго практическаго значения, то предовудительно выходить за 
предзлы того, что принято называть академическими пріемами 
спора. Книга «Влінніе урожаевъ и хлёбныхъ цфнъ на нЪкоторыя 
стороны русскаго народнаго хозяйства» не можеть быть предме- 
томъ только спокойныхъ академическихъ преній. Выводы, сдіман- 
ные въ этой книг, внушаютъ слишкомъ оптимистаческое отноше- 
ңіе къ русскому экономическому быту, а мвропріятія, оонованныя 
ва этихъ выводахъ, на положенія, что низкія хлёбных цны на- 
рушаютъ интересы только небольшой части русскихъ людей, могуть 
быть очень вредными. 
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«Исходя изъ такого убёжденмя, я р8ёшихь, что не сл%луеть 
оцзнивать этоть двутомный сборникъ только какъ научно обра- 
ботанный статистический матералъ, что нужно бороться съ нимъ, 
какъ съ книгой практическое вліяніе которой крайяе нежелательно. 
Поэтому я р8зко нападалъ и въ словесныхъ преніяхъ, и въ пе- 
чати на лецъ, которыя редактироваля этоть сборникъ. Профессоръ 
Яроцкій, выступавъ на защиту этого труда, не давать повода ва 
къ открытой оъ нимъ полемик$, ни къ р8зкимъ нападкамъ ва 
него, во такъ какъ изъ ученыхъ экономистовъ, кромЪ лицъ рабо- 
тавшахъ надъ сборникомъ, защищать онъ одивъ, то я и допустиль 
пріемъ ировів, результатомъ котораго явилась моя замътка, напе- 
чатанная 27 марта въ «Новомъ Времена». 

«Я допустилъ это, такъ какъ считалъ и считаю мое сообщеніе 
1) не оскорбительнымъ для добраго имени В. Г. Яроцкаго, 2) не 
иричиняющимъ ему матеріальваго ущерба и 3) даже, въ качеству 
ироши, не направленныхъ лачно на него, а въ силу особыхъ, 
спеціальныхъ условій связанныхъ съ его именемъ. Лица, далекія 
отъ экономической литературы, были выведены изъ заблуждевія 
отвътомъ проф. Яроцваго. Лица, сколько-нибудь близкія къ вопро- 
самъ народнаго хозяйства, поняли, прочитавъ мою замътку, что 
проф. Яроцкій не можетъ работать надъ подобнымъ трудомъ, что 
ироническое зам$чане иметь цВлью направить мысль читателей 
на то, какъ лично усердная защита положення о малой убыточности 
для Росси низкихъ хаЪбвыхъ цънъ можеть привести къ самымъ 
страннымъ и неожиданнымъ выводамъ». 

‚ Ведичавое спокойотвіе этой тирады поистанЬ изумительно, и 
едва ли когда нибудь человЬкъ, уличенный въ опубликованіи лож- 
наго извёотя подъ чужимъ именемъ, въ подлогв, —говориль съ 
такимъ апломбомъ. Чататель, пожалуй, смущеяъ, но, оправившись 
отъ смущенія, начинаетъ вчатываться внимательнћъе. Сазмое пора- 
зительное въ великолћпной самозащитф проф. Исаева, это—умол- 
чаніе объ томъ именно, въ чемъ его обвиняютъ и въ чемъ онъ 
уличенъ. Онъ говоритъ объ ‹академическихь пріемахъ спора» съ 
одной стороны, о «р8зкихъ нападкахъ» и <пріемахъ ироній»>—съ 

другой; онъ сообщаетъ свои мысли о томъ, что первые приличе- 
ствуютъ дебатамъ о чисто теоретическихъь вопросахъ, а вторые 
умВстны при обсужденіи вопросовъ, имъющихъ практическое зяа- 
ченіе. Но читатель тщетно ищетъ мыслей г. Исаева о поллож- 
ныхъ письмахъ, о злоупотребленіи чужимъ именемъ для распростра- 
неня ложныхъ иѕвВотій о носителЪ этого имени. Правда, г. Исаевъ 
называеть свое ложное изв$ст!е о г. Яроцкомъ — «‹результатомъ 
према иронія›. Не отрицая иронилескаго процесса мысли въ го- 
дов г. Исаева, когда онъ сочинялъ за г. Яроцваго «нөлЬпую» 
книгу, мы думаемъ однако, что между ироніей и подложнымъ пись- 
момъ нзтъ ничего общаго. Предоставляя юристамъ дать общее 
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опредвленіе двяніямъ, подобнымъ тому, что совершилъ г. Исаевъ, 
будемъ называть его поступокъ ироническимъ. 

Итакъ, ироничесяй поступокъ проф. Исаева, объ которомъ ВЪ 
данномъ случа только и олћдовало говорить, остался въ его самоза- 
щитв безъ всякаго освЪщенія. А что есть на свътЬ такой ходъ мысли и 
изложения, который называется ироняческимъ, это мы и безъ проф. 
Исаева знали; знали также, что иронія сама ио себ въ оправданіи 
не нуждается. Г. Исаевъ не подлежалъ бы осужденію, если бы въ 
преніяхъ въ Вольномъ Экономическомъ ОбществВ или въ печати 
Д®лалъ по адресу г. Яроцкаго «ироническія замфчаня съ цёлью 
направить мысль читателей» извВстнымъ образомъ. Но что-то по- 
м®шало ему. Это что то г. Изаевъ формузяруетъ такъ: г. Яроцкій 
хотя и выступилъ на защиту труда, изданнаго подъ редакщей 
гг. Чупрова и Посникова, но «не давалъ повода ни къ открытой съ 
нимъ похемик%, ни къ рЕзкимъ нападкамъ на него». Надо думать, 
что и къ отерытымъ «ироническимъ замъчаніямъ», устнымъ или 
письменнымъ, г. Яроцкій не давалъ повода. Отсюда выводъ: коли 
ты не даешь никакого повода, то я совершу вадъ тобой ирониче- 
скій поступсокъ,—нападу на тебя изъ за угла, распущу про тебя, 
отъ твоего же ообственнаго имени, небылицу, а самъ спрячусь въ 
кусты, пока меня оттуда не вытищать при помощи сличеня по- 
черков»... 

Несмотря на на вое свое нопололебимое великол Ше, г. Исаевъ счи- 
таетъ всетаки нужным войти въ нъкоторыя подробности своего ирони- 
ческаго поступка, Онъне совершихьничего предосудительнаго вообще, 
не сдфлалъ и не намЗревался сдфлать ничего дурного г. Яроцкому 
въ частности. Ложное сообщеніе «не оскорбительно для добраго 
имени В. Г. Яроцкаго›. Ну, конечно: что же оскорбительнаго для 
профессора въ томъ, что онъ пишеть «нехфпую» книгу! Дахёве, 
ироническій поступокъ г. Исаева не причинилъ г. Яроцкому «ма- 
теріальнаго ущерба». А вЪдь это такъ важно въ вопросахъ этики! 
Наконецъ, ироническій поступокъ, «въ качеств® иронія (только 
ироніи!), не направленъ лично на г. Яроцкаго, а въ силу особыхъ, 
спецјальныхъ условій связанъ съ его именемъ». Г. Исаевъ рёшилхь 
поиграть именемъ г. Яроцкаго не только потому, что тотъ «не да- 
валъ повода» къ общеупотребительной, обыкновенной полемик%, 
хотя бы и рёзкой и иронической, а и просто эпажкь, —лично г. Яроцкій 
туть не причемъ. Г. Исаеву было недостаточно преній въ Воль- 
вомъ Әкономическомъ обществ и газетныхъ статей. Онъ желалъ 
еще произвести ироническое впечатлфніе, для чего не погнушался 
и ироническимъ поступкомъ. Онъ зналъ, что никто не повёратъ 
выдумк%. И хотя въ дВйствительности «Новое Время» (и не одно 
оно, конечно) повфрило, но г. Исаевъ съ полнымъ самообладашемъ 
говоритъ: я хотВлъ произвести извћотное впечатл не и потому не 
погнушахлся... 

Это признане драгодънно. Въ этой же книжкВ «Русокаго Бо- 
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гатства» напечатано начало статьи гг. Чупрова и Посникова «п 
поводу полемики о дешевомъ хівбћ›. Уважаемые авторы мягки 
говоратъ 0 «специфической подкраскв фактовъ», о «едва ли без 
пЬльныхъ умолчаніяхъ», въ дЪлв которыхъ г. Исаевъ соперничал 
съ гг. Григмутами и Шараповыми. Зная непоколебимость взгля 
довъ г. Исаева на значені ‹ироническихъ поступковъ», мы мо 
жемъ оцёнить и его полемическіе пріемы вообще; ему нужно про 
извести впечатлћніе, а что правда и что неправда, —әто дћло второе 
Въ статьћ гг. Чупрова и Посникова, между прочимъ, читаемъ: «ЗамЪ 
чательно, что никто изъ говорившихъ и писавшихъ не задался мысль 
провфрить себя, не потрудился привести изъ вашей книги иВста 
въ которыхъ дёйствительно утверждалось бы, что Россія процвъ 
таетъ, а твиъ боле, что благосостоян!е ея ростетъ». Но какое дл 
г. Исаеву до правды? Ему нужно только произвести извфетно 
впечатлћніе. Поэтому онъ и теперь даже весь свой иронически 
поступокъ мотивируетъ <слишкомъ оптимистическимъ отношенем” 
къ русскому экономическому быту», каковымъ оптямизмомъ будт 
бы проникнута книга, изданная подъ редакщей гг. Чупрова 1 
Посникова. Не выносить г. Исаевъ излишняго оптимизма и бичу 
етъ его всякими средствами даже тамъ, гдз его н$тъ... 

Въ заключевіе маленькая историко-литературная справка. 

29 марта 1881 г. г. Исаевъ читаль публичную лекцію, тогд 
же изданную отдёльной брошюрой подъ заглавіемъ «Освобожденіє 
Брестьзнъ отъ кръпостной зависимости въ Россія». Всозыъ интере 
сующимся литералурною физіономіей г. Исаева рекомендуемъ п0 
звакомиться съ этою, къ оожалЬнію, очень рёдкою брошюрой. Бро 
шюра старая, но г. Исаевъ вовсе не желаетъ изгладить ее из 
памати современниковъ, такъ какъ указываеть на нее на обложк 
своего новћйшаго труда («Настоящее и будущее русскаго обще 
ственнаго хозяйства», 1896). Оптимисты найдутъ въ брошюр 
много для себя утвшительнаго. 








